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APRO KOZLEMENYEK.

Arad = Hrad? A helynevek alta-
laban a f6ldraizi nevek magyardzaia
nilunk ma ,korszerii. Melich Jdnas
és iskolaia tette azzd, felismerve e
,maradvanyok® iclotte becses nem-
zettoriéneti értékét, De ugyancsak
elsésorban  Melich, s mellette Gom-
bocz Zoltdn épitette fel sok toérede-
lemmel e vizsgdlatoknak a .nyelvé-
szet egyik legnehezebb feladatinak™
tudomanyos, majdnem azt mondhat-
nam exakt alapjait.
a kiilioldi nvelvészek gdrdajiban is.
a vezérek kozé szamitidk, s idevagd
‘eredményeiket készségesen elogad-
jak., Ovék a hervadhatatlan érdem,
hogy a ,szldvizmus felett meghnztik
a lélekharangot. S ezt ma mar sze-
rancsére nemcsak 6k kongatiak, ha-
nem neves kiilfoldi tudosok is. (Ma-
gyar Nyelv 1928: 9).

Annal csodalatosabb, hogy megal-
lapitasaikat, tanitisaikat, vagy leg-
alabb munkajuk figyelmeztetéseit mi,
legkdzvetlenebbiil érdekeltek, olyan
nehezen fogadjuk be. Még mindig
Jhazajarg lélekként idézzitk fel mind-
azt a szlav etimolégiat, amelyrél azt
hittiik. hogy munkdssiguk folytan Is-
tennek hdla eltemetsdstt  (Melich:
i. h). Valami érthetetlen keleti ko&-
zombosség  ,,0ldosi  sziveinkei® s e
nekiink szent oOrokségeinket olyan
kgnnyen prédaul hagyiuk orvoknak
és lator népeknek,

Csak egyetlen peldat! Az ljisdg

és Elet cimii, sok becsiiletes igyeke-!
fiaink nevelését

zettel szerkesztett,

Mindkettoiiket,

(F. és E. 1926:

amunkile lap egyik szamaban (1928:
261)‘>irja egy. személyiley minden
tiszteletiinket megérdemls, tudds, eld-
kels, odavalé szerzd, hogy ,a hon-
foglalas ideién Vac vidékén szlav tor-
zsek (1) laktak. A véros neve is ezt
mutatjia® sth. (Még hatdrozottabban
feiezi ezt ki 1906-ban megielent mun-

kéidban, Ugy vagyunk tehat VAc ne-
vével is, mint Szelnokéval, amelyiket
korabban szintén szlivnak magya-
raztak igen tiszteletreméltd, tudés, de
a nyelvészetben laikus magyar histori-
Lusok. Ezen persze kapva-kaptak a kii-
loniéle szlav tudosck, s almodott bi-
rodalmukat ezen az alapon ide is ki-
teriesztették, mig Melich ki nem mu-
tatta. hogy nincs a kerek ég alhfit
olyan. szlav nyelv, amelyikbsl Szol-
nok neve megfejtheté. hanem egy-
szerli magyar személynév az (M. Ny

1926: 326).

Vic esetében agy allunk, hogy Vdc
(Vac) csakugyan cseh-t6t becézd sze-
mélynév ugyan, de ezt a nevet -—
akarcsak Veszprém — ezt egy ma-
gyvar ember viselte, s réla ment it az
a telepre. ..Vic neve nem régibb a
X—XI. szizadnal. s beldle a varcs

homfoglalis elbtti torténetére semmi-

féle kovetkeztetés nem vonhaté® (M.
Nyelvér 1912: 97). Irta pedig ezt Me-
lich tizemhat évvel ezelbtt. de a va-
ciak ma sem akaridk tudomasul ven-
ni. akarcsak a debreceniek; akik va-
rosuk bzbizonyitott térék—magyar
nevérdl ma is azt hirdetik, hogy szlav
112), tehat nem ma-
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Apré Lozlemények,

gyarok, hanem Isten tudja miiéle
szlavok (!). 4alan morvak (1) alapi-
tottik.h)

Ezzel a hamvaba halni nem akard
felfogassal taldlkozunk Mdrton Gyirgy
cikkében is (F. és E. 1927: 153), aki
sajnos minden kételkedés nélkiil ko-
veti, egyébként érdemes, de e téren
laikus bold. Borovszkyt (Csandd vm.
tort), s taria elénk a marosmenti

1+ Az Ifjusdg és Elet legijabb szAméaban is
(332, 1) taldlkozunk ilyen tanitdsokkal (Magyar-
orszdg vdrmegyei és vdrosai cimii vailalat Pest
m, kotetébdl kiirva, ahova alkalmasint Sxolnok-
Doboka vm. monografidjabél keriilt). Ezi olvas-
tuk itt: ,Egészen bizonyos (igy?), hogy Kalocsa
szldv telepités. A Kr. u. V—Vi. szdzadban alapi-
ottak. Erre mutat Kalocsa szlav e:edetit neve,
-amelynek a szldv Kaluzsni az alapja, s ingové-
nyos vidéket, (sdrkdzt) jelent.” De ennél még
tobbet is tudunk, nevezetesen: ,A honfnglalas

- el6tti idében a Duna- isza kozén laké sz.avok
Kaiocsa kiré csoportosultak . . . stb.®

Ahény 4llitds, annyi tévedés . .. a mi karunkra.

A szegény kalocsai magyar gyerek mindezt el-
hiszi, mert nem jut eszébe megkérni tanitojat
aria, hogy sziveskedjék az itt eimondottakat ba-
vebben kifejteni, amennyiben neki némi kételyei

" volndnak. Azt se fogja megkérdezni melyik az a
szlav orszig, ahol annyi Kalocsa van, mint Ma-
gyarorszagon.

A név eredetét nem tudjuk ugyan, de annyi
bizonyos, hogy a szldv kaljuzsa, kalizscsa (ka-
liste) = pocsolya sz6bél nem szarmazik. Nagyon
lehet azonban, hogy ezzel a régen és ma is el
terjedt Kdlista (Kanista) magyar kdznév (= t6,
pocsolya) azonos.

A cikk alapjdn még azt is gondolhatja a ka-
locsai gyerek, hogy varosat bunyevécok alapitot-
tdk, mert népének ruhazkoddsan nem ric, hanem
»Szlav® hatas latszik.

De még egy szlavizmust az Ifjusdg és Elel-
bal! A 339. lapon olvassuk : ,nagyszeriien lehet
latni a Tiszdnak egy régi medermaradvanyat,
tigynevezetl morotvdydt Balmazijvarosnal®. (Bal-
maz torokb6l keriilt magyar személynév). A
Fold és Ember 1924. és 1925. éviolyamaban pél-
dékkal bizonyitottuk, hogy ennek régi magyarul
halovdny a neve. A tudds szerz6, aki nem min-
dennapi magyar nyelvérzékkel van megéildva,
szamtalanszor taldlkozhat vele térképeken a
Fels6-Tisza mellékén. Hissziik, hogy errdl meg-
gybz6dve, nem veszi tobbet tollara ezt a csunya
»Szldv® sz0t, s a foly6irat érdemes szerkesztdi is
kigyomlaljék lapjukbol, Ok szallbigévé tették azt
az altalam haszndlt sz6list, hogy foldjében is él
a nemzet. De ne felejtsék el, hogy nyelvében is,

bolgar-szlav helyneveket, amelyekisl
tehdt Borovszky nyomén felveszi,
hozy honfoglalaseldttiek. Dz mj bi-
zonyitia, hogy e helynevek mégha
szlivok is, ilyen koraiak? Erre sze-
retnénk valaszi  kapni,  torténeti és
nyelvi bizonyitékokkal! Nagyon ne-
héz feladat.?)

Szinte nom is csoddlkozunk tehat,
ha a kordbbi szlavizmus hatasa alatt,
Arad nevérdl azt taldlja mondani
Midrton, hogy az annyi, mint Hrad,
s ezzel a puszta odavetett kijelen-
téssel, aztin el is intézi ezt a ielen-
téktelen (1) dolgot. Pedig tudnia kei-
lene azt, amit e névrdl az Etymolo-
giai Szotdr ir, mely igy hangzik: A
sz6 legrégibb fennmaradt alakja
(1183) Orod. Ez az Orod mar 1214-

%} Hogy szerz8k milyen konnyedén végeznek
a helynevekkel, Lele nevét hozzuk fel példanak.
Borouvszky ezt irja rola: ,A lele kisértetet jelent
a nép nvelvén; lehet hogy helységiink neve is
czzel fiigg Ossze“.

Ehhez csupdn azt jegyezziik meg, hogy lele =
kisértet, arra egyetleneg y adatot taldlnak Szinnyei
Tajszotaraban Kiskunhalasrél, a Nyelvér egy
adata alapjdn. De ugyancsak a Nyelvdrben
(XIX: 131) azt is olvassuk, hozy e lele, Iélek
szavuakkal fiigg Ossze (Szinnyei) Kisértelbsl
alakult helynév aligha lehetséges.

Ugyanerr6l Mdrton igy ir: Lele = dmagyar
lele = kisértet, lidérc (1) llyen lele koznév azon-
ban a: émagyarban nincs !

Jakubovich ellenben kimutatta (M. Ny, 1918 ;
225) hogy e helyneviink is (a Lél-ek mellett), al-
kalmasint a magyar Lél (Lehel) sz. névbii lett, a
lél-pedig Iélek szavunk egyik alakja. A helynévi
Lele alak szerintiink a Leley — Lél-ének felel
meg. (V. & Petry Szildgy m. monogr. Lele
adatait.) )

Zombor helyneviinket is szldvnak tartjak szer-
z0k, pedig mar Anonymus mondja, hogy Almos
(t6rok sz. név) egyik fejedelmi tdrsa volt Tétény
(torok sz. név), Horka apja, ennek fiai vollak
Gyula €s Zombor. Gyula volt anyai nagyapja
Szt. Istvinnak, Zombor fiit szintén Gyulanak
hivtak.

Az ugyanott szlavnak megtett velniik (v3-
nek = révész?) is bizonydra Vén-ek (Vének
Gy®&rben, v, 6. Szénok = Szolnok stb)) s ebbél
semmitéle révhelyre () kovetkeztetni nem lehet.

_(Szakasztottan Szolnok esete ez, a séleraké hely

hozzikdltésére)) De legyen elég ennyi,
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ben eléiordul.személynévképpen, Ma
is, régen is tobb helység viselte e ne-
vet., (Somogyban is volt pld. Arad).
A név eredete ismeretlen, Mdrki sze-
rint (Arad m, tért.)., Orod—Arad ur
nevéhdl, aki talan Csandd egyik alve-
zére leheteit.

Aki tehat sem azt nem akarja el-
hinni, hogy Arad csaknem bizonyo-
san egy Arad sz. név utan kapta ne-
vét, sem Melich—Gombécznak azt a
megallapitisit nem fogadja el, hogy
e sz. név etimonjit nem ismerijiik.
annak legelsbb is ezt a két nézetet
kell megcaiolni és példakkal bizonyi-
tania, hogy Arad valaha .Hrad alak-
ban is eldiordult, s ebbs]l a Hradbdl
Arad alak is szdrmazott. Azt hiszem
azonban hidba faradna vele.

Ha feltesszitk, hogy Arad d képzos
név (mint wr-bol urod, urodi s taldn
oroauk, 1086-bol valy személynevek,
v. 0. urszdg = orszdg stb.), talan hi-
vatkozni lehetne arra, hogy Szatmdr-,
"ban is volt és van Ar (régen Or) ne-;
vii kozségiink., (Baranyiban pedig
Orfé és Orszeg, Vasban Orfalu, Sa-
rcsban  Orkuate, a Kisduna mellett
Arak, de ezekr6l korabbi adataim
nincsznek), amit esetleg kapcsolatba fe.
hetne hozni Urman = Orman neviink
ur, or, alapszavaval, melyrél nemrégen
irt R. Nagy Ldszlé (M. Ny. 1928: 23).
Jelentéstani tekintetben ez a szdr-
maztatds talin megdllhat.®)

Bdtky Zsigmond.

Sé}tvény, puszta Neszmély mellett.
(Valasz egy cserkésznek.) E puszta
minden bizonnyal a kettds nevii

3} Az u. oft megjelent hasonlé tdrgyt masik
cikkben (A * ulka vilgyének telepiilés foldrajza)
Vanyé A. Tihamér dicséretesen felhasznalja a
helynévbiivéarlat djabb eredményeit s felemliti
Mebik nyomén, hogy a Vulkat a besenydk Selyeg-
nek hividk. Azt hissziik, hogy e név, a tdrok
silyeg (= fiatal kos) sz. névbdl ered (Anthropol,

Mitt, — Wien 1906 : 39).

Sdrtivdn-Vecse régi magyar nemezet-
ségtdl  wvette nevét, melyet. egyéb
analogidk mintdjira (pld. Solymdr,
régebben Solomdr) Sdrivdn-nak is
irtak és ejtettek.

Ennek a nemzetségnek éppen ezen
a idjon voltak birtokai, jelesiil az
esztergomi Bajom és Kirva (régen
Korva) hatirdban. Korva mellett fe-
kiidt allitdlag Sdri(i)vdn prédium is
(Kardcsonyi: Magyar nemzetsigek).
Fey ilyen helység utdn kapta nevét a
Komarom-Nyitraban szerepelt Sdrt-
véni, Sdrtvdndi csalad.

A név alkalmasint torok eredetit
Osszetett szo, olyan mint a Melicl
megfejtette Sarolt (Honfoglalisi Ma-
gyarorsz.), vagy Barét (Magyar
Nyelv: XXIIL)’) Tagolisa tehdt ez:
Sari 4 tivan = séirga sélyom. A fi-
van-nak a torok nyelvekben tdbbiéle
alakja van (togan, tigan, 1. Gombocz:
Magyar Nyelv: X)),

Egy Sarydoghan nevii falut emlit
Egli (Nom. geogr. 1872, 504.), Kis~
4zsiabél s azt sarga sélyom-nak for- :
ditja, (v. 6. karatigen — fiekete s0-
lyvom, Gembocz i. h.),

A tivan egymagaban is gyakori
személynév s ebbdl helynév a régi-
ségben. Ugyanez all a torokbdl szdr-
mazd magyar Sdr (alakvaltozat sd-
rog, sdrig) kozszéra is. Ez is
gyvakori személy- és helynév, éppen-
figy, mint a $z6, szdke, fekete, kék
sth., amire bgven taldl adatokat az
Oklevél Szétirban, de mai csaladne-
veink kozott is.

Ime egy-két példa: Egy Sarilar
(= Sdrgaék ialuja) nevii kozség vam
eurdpai Torokorszagban.

Baranyiban ma is van Sdrok
(1296-ban Sdrog) nevii falu, a tor6-

% Tllyen képzésnek latszik az esztergomi Bajét
(éppen a szomszédban, s a tolnai Birét is) Itt-
emlitjiik meg, hogy Soruld sz. névképpen eld-
fordul 1211-ben, helynévképpen pedig Sopronban:
Temesben és Kiskiikiillében (Csdnki).
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kos DBezedek szomszédjdban,
utébbit Simonyi fejtette meg, L
gyar Nyelvir 43.).

Régebben u. ott volt Sdrogfalva, s
ebben lzkott a Sdr csalad (Csdnki:
Magyarorsz. tort. foldrajza 2 :251.).
Alkalmasint ez a sz6 maradt fent a
tordai Sdromberke nevében is.%)

A Sartvannyal szomszédos két Va-
dacs puszta neve csakugyan lehet
vad szavunk szirmazéka, t. i. annak
kicsinyitSje. Azt kell azonban ielten-
niink, hogy a vad ez esetben személy-
név. llyen csalddneviink most is van,
régen is volt (pld. a kozeli Bodmé-

Ma-

c') A szatméri Botpalad hataraban Sdrgapatak
eret taldlunk a térképen. Ugvanott van Sdrpatak
¢s Sdrica (patak) szeg is. (Az ,ica“ bizonyira
magyar képz6 itt. Szatmérnémeti hatérdban van
Sz8ke mocsdr). Ezek alapjan arra gondothatunk,
hogy nem minden Sdr okvetetieniil ¢fz, hanem
lehet az sdrga is.

(Fz'

ven Felestii mellett emlitik Vad Pdl
lilése nevii birtckot, 1. Magy. Nyelv
1914: 280.). liyen képzésii nevek pld.:
Bikdcs, Harkdcs, Maddcs, Szarkdcs
sth.7) Bidtky Zsigmond.

Hibaigazitds. A F. és E. 1927, 195
lapidn azt mondom: a furjdn nincs
bent Szinnyey Tajszo6tirdban. Na-
gyon is benne van. Azt akartam mon-
dani, nincs a Munkdcsi feitegette Her-
man-féle hatdrozati miiszé6k kozott.

Ugvanott a 193. lap jegyzetében
Vozdr helyett Kozdr (Kazar). a 125.
lapen lent, Bekekteté helyett Bebek-
teté olvasandé. Bdiky Zsizgimond.

7) Ortiliink, hogy cserkészeink érdeklGdnek
tdborhelyeik nevei irant. A szlovenszkéi magyar
cserkészek ezek dsszegyijtését is programmjukba
vették (Lasd : A mi lapunk, Losoncz, 1927, 108.)
A mieink sokat tanuihatninak téliik.



