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Duna-Tiszakozi vadvizek s gazdasagi jelentségiik.

Hogy a novények és fiakra nézve milyen fontos a talaj-
viz, alig szorul magyarazatra. Nem kevésbbé kozombos, hogy
a talajviz szintje alland6-e vagy sem, s ha nem, milyen ingado-
zdsoknak van kitéve? A le- és felszallds ugrasszerii, vagy pe-
dig hosszabb id6t igénybevevd, kis méretekbsl Osszetev6do
szabalyszeriiséget mutat, A talajszint valtozasa kiilénb6z6 ha-
tast gyakorol az egy és 46bb éves mGvényekre.

A novények gyokérzetét altaldban két osztilyba soroz i
hatjuk, az egyikbe a tdpldlkozd, a masikba a vizfelvevé gyo-
kerek tartoznak. Fl6bbiek legnagyobb része a f6ld szine alatti
10—30—45 cm. rétegben terjed el. mig utébbiak a talajviz
felszine felé igyekezve mélyebbre hatolnak. A tipanyagot fel-
vevh gyokereknek is van vizre sziikségiik, de csak annyira,
amennyit a szilard tdpanyagok felvételének elékészitése meg-

‘kovetel. Ezen nedvességet a talaj a csapadékbdl és a levegé

paratartalmabdl nyeri, mig a novény és fa testében 1év6 na-
gyobb vizmennyiség a vizielvevs gyokerek altal a tala1v1zb01
fedeztetik.

‘Miné! nagyobb a levegd paratartalma s minél konnyebben
és mélyebben férhet a levegd a talajba, annal kénnyebben fe-
dezi a ndvény a tapanyagok kivalasztisahoz, felvételéhez vald
elékészitéséhez sziikséges nedvességet. A 35—60 cm. mély fel-
lazitott talaj nem csak jobban konzervilja a nedvességet, ha-
nem a leveg6 behatolasaval sokkal tobb pdrat is tud lekotni, A
gyakran kapalt, vagyis lazan tartott talajban kaldszos és fa-
csemete sokkal konnyebben viseli a szarazsigot, iidébb a le--
vél szine, erdteljesebb a novekedés, mint a kevésbbé szellGzte-
tett talajokon. A legkétottebb, de gyakran kapalt talaj nem re-
pedezik meg, ellenben a kapdlatlan és az elGbbihez hasonlé ta-
lajon 10—15 cm. széles és kb. egy méter mély repedések is ta-
lalhaték. Természetesen minél nagyobb a névény vagy fa viz-
tartalma, anndl nagyobb a vizfelvevé gyokerek mennyisége.
Az akac farészében levé viztartalom igen csekély, csak 18%.
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82 Kiss Ferenc

példaul a jegenye mar 45%-os viztartaimaval szemben, termé-
szetesen el6bbi vizfelvevd gyokere is sokkai kevesebb. Az akic-
nal a gyoktsb6l 25 cm.-nél mélyebben talalhaté gyokerek az
egész gyOkérzetnek nem képezik tobb mint 5—8%-t. Mig a szi-
lard farészben a vizben gazdag fak vizfelvevé gyokerei szim-
talan és hosszi hajszdl gyokeret fejlesztenek, addig az akac
igen csekélyszamii vizfelvevé hajszalgyokeret ereszt..

Altaldban a vizben gazdag fik vizfelvevs gyokérzete leg-
alsé végiikon a levagott s vastagabb végén 6sszekotott ndi haj-
szalcsomohoz hasonlithato.

Igen szép példajat lathatjuk elébbi allitAsomnak valame-
lyik kit mellett 1év6 (nedvességet kedvel$) fanak a kit vizébdl
taplalkozé vizfelvevs gyokérzetén. _

A talajviz allisa nemcsak a mez6gazdasagra, hanem Kkii-
I6n6sen az alioldi erd@sitésnél bir nagy fontossaggal, mert a
talajviznek a beerddsitendd talajon valo fellépése hatirozza meg,
hogy az illetd talajon vizet, vagy szarazsagot tiiré famemet iil-
tessiink-e. . '

- Amig a mezbdgazdasagndl csupin egy évi termést veszé-
lyeztet a talajviz, addig az erdénél évtizedek munkajit semmi-
sitheti meg.

‘Hogy a talajviz dllisa milyen szélsGségesen fordul el6
egy és ugyanazon talajrészleteken, arra igen j6 példanak hoz-
hatom fel a Szeged hatirdban 16v3 Ldzdr-erdét. Ennek -egyik
lapalyosabb részén 1911. évben csemetekertet rendeztem be,
mely célbdl a teriiletet 65 cm. mélyen megfordittattam. A for-
ditas alkalmival a barazda aljan mar a viz felszivargott.
Ugyanezen helyen 1929. évben egy facan- és 6z-itatékutat asat-
tam, mely alkalomkor mar 450 cm. mélyen kellett ledsni, hogy
a kétfeldl lejtésen haladé kit legalacsonyabb részében legalabb
5 cm.-es vizet nyerhessek. Az 5 cm.-es vizet 1930. januar hé
6-an mértem, amikor a talajviz mar Altalaban kissé emelke-
dik. A talajviz szintkiilonbsége tehat 380 cm.-t adott a példé-
nak felhozott talajrészleten.

Az olyan talajrészletekre, ahol a viz bizonyos id6szak-

ban a talaj felszinéig feljon, vagy e f6lé emelkedik, természete--

sen xerophita fakat iiltetni nem szabad. Hogy jelenleg 440 cm.
mélyen 1év6 talajviz idészakonkint majdnem a talaj felszinéig
is felemelkedik, azt a kérdéses talajrészleten é16 6snovények-
bol is megallapithatjuk még szaraz idében is. Ilyen teriiletekre
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vagy hydrophil fikat, vagy legaldbb is a nedvesség irdnt ko-
z6mbos fakat kell iiltetni. Még pedig tigy, hogy a talajviz fels6
kulminaciéjanak idejében a hydrophitikat, a talajviz als¢ kul-
mindcidja idején pedig a ko6zombos fakat iiltessiik, mert ezek
10—15- éves koron feliil a késGbb bedllott talajviz mellett is
igen szépen fejlédnek (pl. a fekete feny6). Ugyanis a magasabb
fak das korondjukkal oly sok vizet parologtatnak el, hogy a
talajviz szintje beiiltetés utan legaldbb 60—80 cm.-rel aldszall
a dagaly kulminiciéjanak idején is. A talajviz ezen ingadoza-
sinak nem ismerését, vagy hatidsanak figyelmen kiviil hagya-
sat igen sok elpusztult akicdllomany hirdeti.

A vadvizek a talajban 1év$ viz emelkedése folytan az ala-
csonyabb lapalyosabb helyeken képzédnek. A talajviz emelke-
dése fiiggetlen a ¢sapadék mennyiségétdl; ellenben a vadvizek
nagysagat részben befolyasolhatja az 6szi és téli csapadék.

A mezOgazdasagi teriiletek sik részein idészakonkint fel-
1ép6 talajvizeknek (vadvizek) a vetemények termelését akada-
lyoz6 hatdsa mar igen régen foglalkoztatja az érdekeit f6ld-
birtokosokat. Azonban a tobb mint négy évtizedes vadvizleve-
zetési tervezgetés, még részben is alig jutott a kivitelig. A vad-
vizek tulajdonsdga nagyon eltér a tészerii vizektol.

Vannak olyan talajvizek, tavak, melyeknek teriilete 4al-
landd s ezeknek szintben 1évé egynemii termékeny medreit nad,
kika és gyvékény, vagy sik viz fedi.-

Vannak tovabba olyanok, melyeknek teriiletei nagyobb.
idékozonkint valtoznak; medriiket szintén az elébbi novények
fedik részben, vagy pedig sik viz boritja, azonban a vizzel bo-
ritott horpaszok nem birnak egyenlé szinttel s igy termékeny-
ségiik is igen vdltozik a jotermé talajtél a terméketlen szikes
talajokig.

Az elébbiek még abban is Kkiilonboznek ez utébbiaktdl,
hogy mig ott az allvizet koriilvevé talajok mind termékenyek,
egyenld mindségiick s feliiletik egy szintben van, addig az
utébbiakat lépten-nyomon szintkiilonbségeket mutato, legtobb-
szor laza homokteriiletek hatarolidk, melyek legnagyobb rész-
ben igen gyenge mindségiiek, .

A lecsapolasok foganatositisat majdnem mindig, az abbdl
eredd értékndvekedés s annak haszonhajtisi mérve teszi lehe-
tévé; legyen az kozvetlen befolyd pénz, kozvetve nyerhetd ha-
szon, vagy egészségiigyi és szépészeti szempont. Jelen esetben

6.
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a vadvizeknek elvezetésével a viz eldrasztast6]l megszabaduld
foldek értékemelkedése és jobb hasznilhatésdga a focél. Ezt
akkor tudjuk meg, ha szamitasba vessziik; hogy mit érnek s
miné hasznot hajtanak az id6szakonkint, vagy. dllandéan viz-
alatt allé teriiletek természetes allapotban és mit akkor, ha a
vadvizek koltséges elvezetése foganatosittatott.

Minél értékesebb alaptulajdonsigokkal rendelkezik a fold,
anndl nagyobb vizlevezetési megterhelést bir meg. A Tisza-vi-
déki, sikérben gazdag buzatermd kotoétt humuszos talaj, na-
gyobb koltséget bir el, mint a sovany, itt-ott szikes homoktalaj,
amely valtoz6 domborzati viszonyai mellett belterjes gazdal-
kodasra nem mindeniitt alkalmas. Nagyon fontos az is, hogy a
koltséges vizlevezeté miivekre allanddan sziikség van-e, vagy
csak hosszii id6kozokben érvényesiil az elénye? Nem kevésbbé
mérlegelendd, hogy a levezetés altal a szomszédos teriiletek
egyenld csekély kiilonbséggel vagy igen nagy eltérésekkel ja--
vulnak; s6t esetleg egyes viszonvlatban hatarozottan romla-
nak. Nagyon szamot tevé tényezé a vidéknek csapadékviszo-
nya, valamint a levegdnek paratartalma. A Duna-Tiszak6znek
klimaja kontinentalis, s6t a sztyepklima felé kozeleds ; az egyéb-
ként fakban sziikélkodd vidékre nézve nem koézombos a fold-
folotti vizeknek mesterséges mégsziintetése, mert ezaltal a
klima a sztyepielleg felé tolodik.

- Ez ellen részben a nagyobbfoki erddsitéssel védekezhe-
tiink, mert mig az erdd, egyfeldl a szeleknek korlatozdsaval a
levegd paratartalmat konzervalja, addig masfel6l a mélyre, a
talajviz szintjéig lehatold vizfelvevé gyokereivel, igen sok pa-
rat juttat a levegbbe. Csak egy adattal kivanom az erd6knek a
levegd paratartalmara valé hatdsat megvilagitani. Megallapi-
tast nyert, hogy egy kat. hold.-nyi idésebb biikkerd6 egy nyari
napon 15.000 liter vizet parologtat el. Egy 100 éves biikkerdd
1320 hl. vizet tartalmaz csak a fis részben s ennek 10%-at a
levelekben. Ellenben a fiivek és gazdasigi vetemények vizfel-
vevé gyokerei, nem hatolvan olyan mélyre, ra vahnak utalva
a levegd paratartalmara. Ha ez kelld mennyiségben nem all
rendelkezésiikre, tigy noévekedésiikben stagnalnak, vagy élet-
miikodésiik megsziinik. Ezt majdnem minden nyaron tapasz-
talhatjuk az alfoldi magasabb legel6kon, ahol csak ‘az -alacso-
nyabb, talajvizhez konnyebben hozzaferheto részeken, zoldiil
ki a mezé.
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A mezdgazdasagi miivelés alatt nem allé, sok ezer kat.
holdat kitevé magasabb buckds homoktalajok, a talajviz leszal-
litasdval igen kedvezétlen helyzetbe jutnak; mert az igen cse-
kély humuszt tartalmazé és az 6sszekdtd agyagot teljesen nél-
kiiloz6 homokteriiletek igen konnyen a szél martalékdva val-
nak, amit alabbiakban igen elszomorit6, a régmultbdl reank ma-
radt adatokkal fogok alatamasztani.

A homoknak fokelléke a nedvesség és a trdgya, ha ez a
két tényezé megvan, akkor a homokon minden termelhetd, még
pedig sikerrel. A homok nedvességét a talajvizbél, a csapadék-
bél és a paratelt levegébdl nyeri. A levegd parasziikségletét a
tenger fel6l jovs parateltebb légaramlatokbdl, a felszinen 1évo
tavacskak parolgisibél, a fak és novények altal elparologta-
tott nedvességbdl meriti. Minél paraszegényebb a levegd, annal
tibbet von el a novényekitdl; ami éppen a gazdasigi novényekre
hat leginkabb karosan, mert ezeknek talajviz felvevd képessége
sokkal gyengébb, mint a faké és cserjéké.

A légaramlatokat nem korményozhatjuk, de a meglévo
felszini vizek és erddk, mint a levegd parasziikségletének re-
zervoarjai hatalmunkban vannak. Ezeket a természeti kincse-

ket kell 6rizni és gyarapitani.

' Mivel fentebb érintettem, hogy a vadvizek hol kevesebb,
hol pedig hosszabb id6kozokben jelentkeznek, ezért a leveze-
tés idGszaka is figyelembe veendd, miértis rd kell mutatnom
az alféldi talajvizek szabdlyszerii ingadozdsdra is. Az erre vo-
natkozé megfigyeléseket 40 év 6ta folytatom s igy részben sa-
jat megfigyeléseim alapjan, részben megbizhaté, a jelenségek-
kel egykorii 6reg embereknek bemondasabdl, a tényeknek meg-
felels adatokat szereztem. Ezek alapjan megéllapithato, hogy
Magvarorszag sik teriiletein, ide szamitva a Nagy- és Kisalfol-
det, a talajviz egy 35 éves ciklusnak megfelelé dagdlyt és
apdlyt mutat; vagyis 35 év alatt a talajviz eléri a legmagasabb
nivot, s leszdll q legalacsonyabbra, még pedig a leszdllds gyor-
sabb, mint a felszdllds. Megkiilonboztethetiink egy hét éves leg-
magasabban dllé és egy hét éves legalacsonyabban dllo talaj-
viz-ciklust, a kozben 1évé harom hét éves ciklus a kozepes al-
lasokra esik. Tekintve azonban, hogy a talajviz-leszallas gyor-
sabb iitemben torténik, mint a felszallds, tehdt az alacsonyabb
vizallas tobb id6re terjed ki, mint a kzepes magassagi vizallas.
. A kértev nagységii vadviz igy a 35 évbdl csak 8—10 évre
terjed.
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Tapasztalataim szerint 1914—1921., 1879-—1886. évben a

talajviz igen magasan, ellenben 1897—1904., 1862—1869. év-
- ben igen alacsonyan Aallott,

Ha most ezen tényleg megéallapitott adatokbdl a 35 éves
ciklust vessziik alapul s visszafelé kiszamithatjuk a magas és
alacsony vizallasok, illetve a nedvesebb és szarazabb ciklusok
idejét, akkor ezekszenint a kévetkezd évszamokat nyerjiik ;.

Talajviz-apaly kulminacié: Talajviz-dagily kulminacié:

1932—1939 év 1914—1921 ¢év
1897—1904 ,, 1879—1886 ,,
1862—1869 ,, 1844—1851 ,,.
1827—1834 ,, 1809—1816 ,,
1792—1799 ,, 1774—1781 ,,
1757—1764 ,, 1739—1776 ,,
1722—1729 -, 1704—1711 ,,
1687—1694 ,, 1669—1676 ,,
1652—1659 |, 1634—1641 ,,
1617—1624 , 1599—1571 ,,
1582—1589 , 1564—1529 ,,
1547—1554 .- 1494—1501 ,,
1512—1519 ,, - 1459—1446 ,,
14771484 , 1424—1431

A Fehér-térél 1781., 1822, 1841. és 1886. évrél vannak -
térkép felvételek;') ezen adatok szerint legkisebb volt a to te-
riilete 1882. évben, ez az év 5 évvel el6zi meg a fent kiszami-
tott apaly kulminaciés id6szakat. 1781. évben nagyobb a t6 te-
rillete, ez azonban a dagily kulminiciés idészakaba esik, nem
lehetetlen, hogy a nyar végén tortént a felvétel, talan éppen
azért ezen adat nem erdsiti az dltalam feltételezett szabalyt.

A talajviznek igen alacsonyan kellett allni 1789-t61 1805-ig.
Ezt igazolja azon torténeti tény, hogy Kistelek kozség Cson-
gradi-utcajaban az észak felé esé hazakat a homok eldrasztis-
sal fenyegette.?) Régi feljegyzések szerint 1792-ben Kecskemé-
ten 20.000 kat. hold siviny mozgé teriilet volt. Az 1805. évben
végzett felmérések adatai szerint, tehat 13 év alatt 60.000 kat.
‘holdra szaporodott fel, mig Pest-megyében ugyanekkor 300.000

1) Dr. Irmédi-Molndr Ldszlé: A szeged1 Fehér—to Fold és Ember.
1929, 1X. évf. 3—4. sz. 148. 1.

2) Vedres Istvdn: A Sivanyhomoksag Hazsznaluhatosavga. 1825, 120 1.
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kat. holdnak taldltatott.’) 1863. évben a Lucaszél, mely 23 ora-
hosszat tartott, olyan nagy kart tett a Szeged viros tulajdonat
képezs legeldkben, hogy 1868. évt6l 1872, évig tobb, mint 650
kat. hold mozgé siviny homok teriiletet kellett megfogni er-
dével. 1896. évben a szegedi tavak kiszaradtak. A Ruki-erdd mel- -
lett 16v6 igen mély zsombds mocsarbdl (mely az ottani lakos-
sag allitasa szerint még sohasem szaradt ki) ugyancsak a fent
jelzett évben egy igen nagy méretii Carex stricta zsombot 4sat-
tam ki a szaraz fenekii mocsarbdl s kiildtem fel az 1896. évi
milléniumi kiallitisra. Az 6ttomosi t6 és a Bogdrzo, mely Alsé-
tanydn a legmélyebb vizii t6, 1903, és 1904-ben szintén kisza-
radtak; 1908. évben még az 6ttomosi tavon szdraz labbal le-
hetett dtmenni. - ) \

Ha a felsorolt hiteles adatokat 6sszehasonlitjuk a fentebb
osszeallitott talajvizapaly ciklussal, az adatok helyességét iga-
zoltnak vehetjiik. :

Hogy a talajviz apdlya és dagalya a Kiisalfotdre. is kiterjed,
alatimasztom dr. Hdzy Jendé soproni levéltirostol nyert adat-
tal, mely szerint a Fert6 1866—1869. évig ki volt szdradva.
1929. évben -a csonka haziba es$ része ugyancsak kiszaradt.

Torténelmi _adatokkal €s sajit megfigyeléseim alapjan
megallapitott kulminécios idészakbdl levezeteit dagaly és apaly
idoszakokat annyira alatimaszthatjuk, hogy azok igen megko-
zelithetd valésigahoz alig fér kétség. Ismét a Fehér-toré! felvett
térkép adatait emlitem fel elgszor, melyek szerint a t6 1781.
és 1886. években igen nagy terjedelmii volt. 1845. évben Gyula
varosat a Fehér-Koros vize elontotte, Békés varmegye 1750-ben
a Koroson 1évé vizimalmok lerombolisat kérte, mert ezeket tar-
totta a kiontés okozéjanak. Hornyik Kecskemét gazdasagi tor-
ténetében, mint nagyobb eseményt emliti,- hogy az 1852—53.
évben a Picsé-patakban araszos halakat fogtak. ,

A Fertd tavan személyesen tapasztaltam, hogy az 0Gsz-
szel levagott selejtesebb sis takarmanyboglydk 1878. év ta-

vaszdn 35—40 cm. mély vizben allottak.

Szeged viros erdeiben 16v6 idésebb magas koOrisfak kiva-
gasa alkalmdval az évgyiirik vastagsagan az 1879——1886 évi
dagalycxklust észre lehetett venni.

3) Witsch Rudolf: Utmutatas.‘. stb. 1809, 169 1.
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Az 1816. évi nagy arviz csakmem az egész Kords volgyet
eléntotte*)

Az 1879. évi Szegedre nézve katasztrofalis arviz, az id6-
sebb embereknek még élénk emlékezetében van. Nemkiilonben
az 1914—21. években el6fordulé6 nagyobb mérvii vadvizek,
mely a virosi lakossag el6tt a Fehér-ténak a nehéz élelmezési
viszonyok segitségére sietd 28 év 6Ota el6 nem fordult gazdag
hal-zsdkmanyaval tiint fel.?)

“Herceg Eszterhdzy Miklos és gréf Széchenyi Zsigmond
csaladi levelezései szerint 1742, évben tobb kozség részét elon-
totte a Fert6 vize.

1768—1775. évig ismét jelentékenyen megndtt a Fertd;
amikor is kiterjiedése a 6 [_| mérioldet és mélysége az 5—6 la-
bat is elérte. Ellenben volt id6, amikor Rusztrdl Ilmic kozségbe
szaraz labbal lehetett 4tmenni a Ferton.

1854. évtdl allanddan kisebbedett g té vize, mig 1868. év-
ben teljesen kiszaradt. 10 6rds utat tehettek meg szdrazon a
t6 medrében. Moson megye Osszes kozségeibdl joszagokat haij-
tottak Sopronba és kocsival lehetett kozlekedni.

1869. év utin a t6 vize kezdett novek»edm és 1876. évben
mar egész pompajaban volt.?)

Zsigmond kirdly 1426. kiadott nyilt parancsa, Csallokoz-
ben Somorja kozség kérelmére elrendeli, hogy a Duna arja el-
len elzarasok és toltések épittessenek.”)

Az 1569. évi XXXI. t.-c. kimondja, hogy mivel a Dunanak
gyakori és igen nagy aradasai koztudomadastdak, amelyek ebben
és a mult évben is az egész Csallkoz-szigetnek akkora kart
okoztak, jovore az ilven kdroknak elhdritisara sziikséges, hogy
a régi gitak és toltések meger0Osittessenek s az elromlottak
kijavitandok.®)

A Tiszaviolgyi lakossiag elkeseredése az 1844, és 1845.
évi b6 araddsok miatt tetGfokra hagott.’)

4) Technikai fejlodésiink torténete. 1928. 168 1.

%) Dr. Irmédi-Molndr Ldszlé: A szegedi Fehér-t6. Fold és Ember.
1929._IX. évi. 3—4. sz. 156. 1.

$) Gr. Széchenyi B.: 1876. Funde aus der Steinzeit im Neusidler See.

7} Techmikai feilédésiink torténete. 1928. 130 1.

8) Dr. Schmidt Elek: Vlzszwbalyozas 6ejlodese és Jelen allasa’ Magyar-
orszagon, 1929. 8 . .

?) Ugyanott. 33. L.
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, Az 1566. évtdl kezdddik a Duna mellékdgainak €s az Al-
foldnek elmocsarasodasa.’®) Ugyan Szekfii ezt a torok barba-
rizmusnak tulajdonitja, a felsorolt adatok azonban nyilvanva-
16va teszik ebbeli tévedését.

A talajvizek a Tisza szabélyozésaval, a 27 km. hosz-
szit Dongéri csatorna s a Hortobdgy-folyGeska szabalyoza-
sival mar figyelemre méltd mértékben széllottak le, még a
magasallas ciklusdban is. Azdta az alioldi kocsanyostolgy-ta-
laj mintegy 60%-al kisebbedett. A Puszta-vacsi debreceni tolgy
erdékben magam tapasztaltam, hogy a hatalmas idds kocsa-
nyostolgy-allomanyoknak e szdzad els6 tizedében kiirtott te-
riilletén, a tolgynek ijboli megtelepitése méar sem mesterséges
vetéssel, sem csemeteiiltetéssel nem vezetett sikerre; kényte-
lenek voltak a xerophita fik megtelepitéséhez nyiilni. Puszta-
vacsrél nyert adatok szerint, az ottani, eddig viruldé kocsdnyos
tolgyesek nemrég a kornyéken (Orkény, Fiilopszallas, lzsak
hataraiban) végzett vadviz levezetés folytan csticsszaradasnak
indultak. Hogy a talajviz aldbb széllott a vizszabalyozasokkal,
alatamasztom azon ténnyel, hogy mig 1880—1881. évben Sze-
ged varos tulajdonat képezd mult szazad els6 negyedében Also-
asotthalmi kapitanysagban (I. Ferencz Jozseinek az 1884. évi
tanyai latogatdsa ota Kiralyhalom) épitett varostanya, csak a
nyugati oldalrél volt megkozelithetd a talajviz-dagaly idejében,
1914—1921. évben a legutobbi dagaly idején pedig mar a keleti
oldalrél is hozzaférheté volt s a talaiviznek itt nyoma is alig
volt, Ugyanezen jelenség volt tapasztalhaté a kirdlyhalmi erdo-
dri szakiskolatol Szabadkara vezetd 1ton, amelyet a varos
kénytelen volt az 1880-as évek elején feltolteni egyes lapalyo-
sabb helyeken, hogy a kozlekedés rendesen lebonyolithaté le-
gyen. A szegedi hatdrban 1évo Dobé6-erdében 1880. és 1881. év-
ben a lapalyosabb helyeken olyan magas viz volt, hogy -az
1870. évben oda iiltetett fiizfdk 60 cm. magasan viz alatt allot-
tak. Fzt személyesen allapitottam meg az ott 1év{ fiizek tor-
zsérél lelogd szamtalan vizielvevo hajszalgyokerekbdl. Pedig
az 1911-t61 1921-ig terjedd években, sem a fiizzel beiiltetett,
sem pedig a jelenleg feketefenyd allomannyal fedett és az el6b-
pinél mélyebb fekvésii helyeken nem volt a homokfelszinen
kilép6 talajviz. Ha az el6bb felsorolt adatokat mérlegeljiik, Ggy
arta a véleményre jutunk, hogy bizonyossaggal nem tudjuk
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megallapitani, hogy a vadvizek levezetésével milyen dallapot
allhat eld, s hogy a vélt haszon a tényleges karosodas szamba-
vétele mellett, megbirja-e maid az tgyis gyengébb mindségil
homoktalaj, a vadvizek levezetésével jars épitési és fentartasi
koltségeket.

Mig ezen koriilmények alapos tanulmanyozisaval biztos,
vagy legalabb is megkozelitd mérleget felallitani nem tudunk,
addig a vadvizek nagyobbszabasii levezetését felel6sség mel-
lett nem tudndm ajénlani, annal kevésbbé, mert hasonld klima
és talajviszonyok mellett, vadvizlevezetés még nem tortént és
igy gyakorlati adatokkal a jové allapotra vonatkozélag €gyal-
taldban nem rendelkeziink,

Ha a katasztréfdlis arvizek idejét szemiigyre vessziik,
ugy megéllapithat6, hogy ezek sohasem fordultak el§ a talajviz
- apdly idészakaban, hanem mindig a dagdlyéban, vagy ehhez
kozel esé években. Sem a magasallasii talajviz, sem a nagyobb
csapadék kovetkeztében katasztrofalis drviz nem all be, csupin
akkor, ha ez a két tényezd talalkozik. De ez természetes is,
mert hiszen a csapadék legnagyobb része az apaly id6szaka-
ban, miel6tt a folyéba érne, a fold altal elnyeletik, mig a talaj~
viz, dagélya idején a talaj vizzel telitett és igy a lehull6, vagy
olvad6 csapadékbol, mar csak igen csekély mennyiséget bir
magaba fogadni. Ezt igen taldlé szavakkal fejezi ki a tanyai
ember: ,ugy esik az esd, mintha tinyérba esne”, vagyis semmi-
sem ivodik be_a foldbe.

- Kiss Ferenc



