SZEMLE.

Kiss Lajos: Foldmivelés a Rétkizén. A Nyirségkutaté Bizottsag dol-
gozatai HI. A debreceni Tisza Istvan Tudoményos Tarsasidg Honismertetd
Bizottsag kiadvanyai V. kotet, 20. fiizet. Debrecen, 1929. '

A Tisza mellett Tuzsértol le Vencsellig, majd délre Kdtaj, Demecser

és Kisvarda kozségekkel hatirolt teriilet fogja kozre a Rétkoznek newezett
kis teriiletet. Bgy teljesen, a kdrnyezetétol eliitd, a Tisza arjdval még nem-
régen eléntdtt tdja ez hazanknak. A telepek kisebb-nagyobb homokos szi-
geteket, az u. n. szdraz szigeteket foglaltik le s a lakossig csak nagy kiiz-
delem aran tudta megélhetését itt biztositani. Nem mindenik sziget volt al-
kalmas term6iold. A kisebbek az u. n. kacsavdrak csak legeldk, kaszilok
voltak, cda is uszva hajtottdk a jészaget. Usztatva vitték 4t lovaikat is a
csonak végéhez kotozotten szantani. Szantdikat sowvénykeritéssel védték,
hogy a viz el ne hordjon bel6le még egy maréknyit is. Erdemes lenne a
teriiletnek régi vizrajzi képét megrajzolni, megirni, s igy megmenthetnok
azt a rengeteg nevet, amib6l szerzé maris nagy tomeget gyiijtott Ossze.
Csak megjegyzésicéppen emliti, hogy egyetlen kdzség hatdrdban 57 to, 55
ér és 26 lap newiét gylijtotte egybe.
' - B munkdban szerzé csupan a Rétség 30 kdzségének foldmitvelését
targyalja, érdekesen vildgitva meg azt 4 nagy kiizdelmet, melyet a lakos-
sig a 1o5ld meghéditdsa és annak megtartdsa érdekében {olytatott. Igazi ke-
nyérharc volt ez, hiszen nigyszdlvan csak hal és csik velt az egyediili {ap-
lalékuk kenyér nélkiil. Ezt a nyomort csupan a XIX. sz. vége sziinteti meg
véglegesen, amikor is a tervszerii lecsapolidsok és csatorndzdsok kora
kezdddik. ' ‘

A munka elsé része a Réiség régi ivldmiivelését tirja elénk, mig a
misodik nészben a szabadlyozas utani nagy fellendiilést mutatja be. Ez a
fellendiilés a lakossig szaporoddsdban tiinik ki leginkdbb, amennyiben az
1715, évben 329 lelket szamlalé teriileten (28 kdzség) a lakossidg szdma az
18580. esztendiben (165 &v alatt) 44.893-ra emelkedett csupan. Azonban az
1620. évi népszamlilas mdr 73.044 lelket mutat ki. Tehat az utolsd 40 év
alatt maijd annyival hovekszik a népesség, mint @ megel6z6 idék 165 éve
alatt. .
A tovabbi fejezetekben a teliesen iijkeletii foldmiivelés leirasit taldl-
juk, amit a rétségiek a Nyirségrol vettek at.

' A Nyirségkutatd Bizottsig e munkidjaval mir is érdemeset alkotott
és hissziik, hogy ezzel a lelkes munkaval megmenti a mar pusztulé s rész-
ben elpusztult foldrajzi, néprajzi stb. vonatkozasokat.

Irmédi-Molndr Ldszlo.
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_Grof Teleki-Karl-Kéz: Magyar Foldrajzi FEvkonyv 1930. Kiadja a
Magyar Foldrajzi Intézet R-T. Budapest. 242 1. )

A Magyar Foldrajzi Evkonyv 1930-ra is a megszokott beosztdssal
jelent meg. A visszaemlékezések naptdrdban Dubovitz I. a nevezetesebb
foldrajzi események éviorduldit ismerteti. Ezzel kapcsolatban Dr. Karl J.
Ritter Karoly sziletésének 150 éves évfordul6jan, anmmak palyafutdsat - és
tudomanyos munkélkodasanak jelentdségét foglalja dssze, kiemelve a ,le-
jrotoldrajz mesteré“-nek felfogasat, mddszerét ¢&s iranyelveit. Dr. Strompl
G. a hazai hidrografiai ismeretek 4llapotdt Osszegezi, mig Dr. Fodor F. a
szillgfoldismeret pedagdgiai érbékét és iskolankiviili tarsadalomnevelé je-
lentéségét hangsilyozza, Az évkonyv tobbi fejezete foldrajzi aktualitdsokat,
" methodikai cikkeket és ifiuisagnak szolo ismeretterjesztd kozleményeket

tartalmaz. .
. Kanszky Madrton.

Roheim Géza dr.. Magyer néphit és népszokdsok. Budapest, ¢é. n.
Athenacum. Flet és Tudomény 18. kotet. 342 oldal.

Roheim munkdjanak kettSs célja van. Az egyik cél az, hogy a ma-
gyar néphit és népszokdsok terén vald tajekozédast a tudoméanyban elo-
készitse, a masik pedig az, hogy annak eddigi eredményeit a kdzonség sza-
méra hozzatérhetévé tegye. A délkitlizés latszdlag egymassal szembendlld
kettGsséze Roheim tolla nyoman tokéletes harménidba olvad, s a magyar
néphit és népszokisck gazdag anyaganak labirintusdban a beavatott ¢s
laikus olvasét egyarant biztos kézzel vezeti. Konyvének legérdekesebb és
legtobbet érd nésze ethnologiai oétkitiizésének megvaldsitdsa: a nemzetkdzi
kapesolatok kimutatdsa, Szerinte a taltos uralaltaji népek samdnizmusanak
maradvanya, ezenkfviil azonban nagyon kevés néphititnkben a torok elem.
A garaboncidst, melyet sckan a téltossal tévesztenek Ossze, a horvatoktdl
vettilk at. A rontas és vardzslds, a kisértet, a csordas farkas, a lidére, a
sarkdny, a vizi emberek és lednyok, a tiindérek, szépasszonyok, a torpék,
néphitiinknek ezen misztikus homdalyba burkolt alakjai az europai néphit
kbrébe tartoznak. Eppen igy vagyunk népi szokasainkkal is. A farsangi
avatasok, a kardcsonyi reg8sok, a husvéti locsolds, a piros tojasok, a pila-
tusverés, a pinkosdi kirdlyvilasztds, a Szent lvan éjszakai tiizugrds szin-
tén az eurdpai folklore hatdsira mutatnak. Modern, magyar elemeket a
viziszellemeknél és a boszorkdnyhit szépasszonyainal talal. )

Roéheim konyvének ezt a részét, mint mar emlitettem, a gondosan
dsszehordott és biztos kézzel sszeillesztett adatok becses tajékoztatdva
teszik a magyar néphit vildgdban, dltalinos ethnologiai eredményei is elog-
gé helytalloak. Kewésbbé meggyézdek a psichoanalisis segitségével elért
eredményei. Roheim a freudistak megszokott letkes tialzasaval a néphit je-
lefiségeinek magyarazasanal a szexudlis érzések centralitdsat emeli ki. Ez-
zel igen sok megmagyarazhatatlannak !atszé tényt vilagit meg, azonban
erdszakosan hiizta ra a néphit jelenségeinek egész tomegét erre az egy
kaptafara, A psichoatialisis, ez a Freud Zsigmond 4ltal alapitott hipotétikus
tudomany, még nem eléggé kiforrott tuddssig ahhoz, hogy minden ered-
ményét elfogadhatéonak tartsuk. ’

) ’ Diémdétor Sdndor.
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Kalmar Gusztdv: Eurdpa foldje és népei. Szent Istvan Tarsulat ki-
adasa. Budapest, 1930. 345 lap.

Eurdpa foldjének torténetét roviden osszefoglalva s teriiletét ot részre
tagolva tirgyalia Kalmar Gusztav kényve. Végigvezet Eszak-, Nyugat-,
Kozép-, Kelet- és Dél-Eurépan s hazink kivételével megismerteti az egyes
dllamok tijegységeinek adottsagait és szépségeit, valamint azoknak gaz-
dasagi értékeit. Nem hagyja figyvelmen kiviil a lakossdg kulturdlis fejlett-
ségének ismertetését és népességi vonatkozdsait, sem pedig a redjuk jel-
lemz6 gazdasdgi modokat. A torpe allamokrol kiilon fejezetben szol, ha-
sonloképen Eurdpa népesedésérsl s a népesség szamardl, elosztisirdl és a
lakossag nyetvi és vallasi szempontbol valé tagozédasarsl is. Végiil Eurépa
gazdasagi életét foglalia egybe, gy mezégazdasigi, mint banyaszati és
ipari tekintetben.

Szerzé kiemeli a tdjak természeti nagyszeriiségét és karakteriszti-
kumat is, ami altal miive a rendszeresség mellett sem vilik sablonossa és
anyagkozlése szdrazza. Igy — olvasottsaga alapjan nyugodt eldadisi mod-

" javal — a mai Eurépa értékeinek érdemes dsszefoglalasat nyiijtia.
Kanszky Mdrton.

Voigt Bernhard: Die Buren. P. Poraey, Berlin, 1930.

Ki ne emlékeéznék vissza a nagy viligégés el6tti idének arra a tiavoli
kis tiizecskéjére, melyet a torténelem mint angol-bfir habora jegyzett iel
annaleseiben? Akkoriban, a kilencvenes évek végén mindenki tudta, kik
voltak a birok, akikért nalunk is mindenki lelkesedett. A mai ij nemzedék
azonban talin mér csak az iskolai tankonyvekbd! tudja, hogy a délafrikai
republika lakéi, a birok vagy boérek, a XVII. szédzadban bevandorolt hol-
landiai parasztok voltak. De ezt a kozhitet alighanem meg kell valtoztatni,
vagy legaldbb is revizié ala venmi.

A napokban jelent meg a fenti konyv, amely a délairikai népek tor-
ténetével és ethnografidjaval egészen &j és érdekes szempontok szerint
foglalkozik. Nem doldrajzkutatd és utazé a szerzé, hanem olyan ember, akit
a hivatdsa tartott ott a primitiv népek kozott sok esztendsn keresztiil s igy
solkckal tobb alkalma volt mz odavalé népeket alaposan tanulmanyozni. Az
ethnographust konywének kiilonosen azon fejezetei érdeklik, melyek a bus-
manokrol, @ hottentotdkrol és a bantunégerekrd] szolnak s amelyekben e
népek torténetét, vandorlisaikat, terjeszkedésiiket, egymassal vivoit har-
caikat és végiil pusztulisukat irja meg. Fletmédjukrdl, szocidlis viszonyaik-
16l valo feljegyzései, anthropologiai megfigyelései is igen érdekesek Bs sok
tekintetben ijak. De talin legérdekesebb a szerzének az a merdben 1ij meg-
dllapitdsa, hogy a déladrikai parasztrepublikik megalapitéi nem hollan-
dus parasztdk voltak, hanem legalabb kétharmadrészben bir o-
dalmi németek, és nem csak parasztok voltak, hanem {dleg a har-
mincéves hdbord végével kenyértelenné valt u. n. landszknechtek.

Amsterdamban is széltak 1648-bian a harangok a vesztfdliai béke Or0-
mére, hisz ebben a békeszerzodésben nyerte Németalfold is a fiiggetlensé-
gét, s a békeharangok hangja figyszélvan még el sem némult, mikor gazdag
amszterdami kereskedtk elhatdroztik a kapfoldi telepiilést. Németalfold
azonban akkor nagy gazdasigi fellendiilésben veolt, a parasztoknak és azok
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fiainak tehat nem volt semmi okuk i kivandorlasra, Délafrika nem csdbi-
totta oket. Igy aztin a Hollandidba aramié lerongyolédott német férfinép,
a foldesurak f6ldiérél megszokott agyonsanyargatott foldmivesek fiai és
az elbccsdjtott landszknechtek voltak azok, akiket a holland kereskedelmi
‘tarsulatok a gyarmatositis oéljara szerzddtettek. Fleinte nem is nevezte
6ket senki sem boérnek — Bauernek. Ez a név csak késébb, ott lenn, az
idskozben kialakult paraszti foglalkozds folytdn tapadt rdjuk s terjedt el
lassan, mig wvégiil az egész nép nevéwé valt. A szerzd arra alapitja allitd-
sait, hogy a délafrikai szilletésii Villiers és felesége végig kutatta a Kap-
iold egyhazi anyakonyveit, hogy a gyarmatalapitdo elsé bevandorldk, a
burok Oseinek szdrmazdsit megallapitsa. Az idékdzben meghalt Villiers
- mumkajat tovabb folytatta a kanadai Mc Call Theal, s ezek a kutatisok
azt a meglepd eredményt hoztdk napvilagra, hogy az 6sbevandorlok hatvan
szizaléka német eredetii volt. Pedig az angol Mc Call Theal megallapita-
sai nem kedveznek a németeknek, s6t mint a szerzd kimutatja, a németek
" aranyszama még ennél is sokkal nagyobb volt. Az is érdekes, hogy nem
csak éppen 'a Hollandidval hatiros német teriiletekrél szdrmaztak, hanem
a csatolt térkép szerint a nagy néthet birodalom minden részébél, a svaijci
~ hatart6l Danidig és Elszaszt6l Konigsbergig, minden német orszaghdl valdk
voltak ezek az elsé bevandorlok, akiknek az anyakdnywvelben pontosan fel-
jegyzett neve és szarmazasi helye teszi lehetévié ezt a kétségtelen és hi-
teles megallapitist. De voltak az elsg telepesek kozott még Ausziriabdl &s
Svdlichol vald németek is. Az 1675-t51 1795-ig terjedd hisz esztendd alatt
osszesen 1526 telepiils vandorolt be Délafrikaba. A németeken, hollandu-

sokon és francidkon kiviil volt ezek kozott 275 mas nemzetiségii is. Bs mir -

most érdekes az, hogy e kozdtt a 275 masféle (dan, svéd, norvég, belga,
orosz, portugdl és angol) bevandorid telepes kozott volt egy magyar
is! Kir, hogy kOnywviink szerzéje nem nevezi meg pontosan a forrasat,
igy ennek az egy magyar szarmlazdsi bar Ostelepesnek nevét és szdrma-
zasi helyét, sajnos, nem tudjuk megdllapitani.

‘ Cs. Sebestyén Kdroly.



APRO KOZLEMENYEK.

Tusa. Két ilyen nevii kozségiink
volt, ill. van. Az egyik Abaujban, ma
puszta Gibdrt (= Gebhardt) mellett,
_(els6 emlitése 1288-ban, Csdnki), a
maésik, (Tussd-nak irjak), toét-magyar
lakosu falu Zemplénben Gdlszécs ko-
zelében. (Els6 emlitése 1278-ban,

 Czindr. A késobbi adatok. Csdnki-
ban Dussa nevii patak Zemplén De-
regnydn is van, Nyr. 38, 95. Ez is ta-
lin Tussa.)

A Viddr. Reg.-ban egy ismeretlen
falubeli Tusa emlittetik, 1222-b6l, aki
tarsaival egyiitt szaz disznét lopott
el. Tusa és Tussa csalad Zaldban is
volt (Csdnki).

E személynevek alapjin joggal té-
telezhetjiik fel, hogy fentirt helyne-
veinkben is ez a sz6 van benne.

De mi.a fusa? Nem hinnénk, hogy
a tus, tuse (= csutka stb.) koznév-
b6l alakult sz.-név volna, bar nem
éppen lehetetlen. Szém’élynévi példak
alapjan az is foltehetd, hogy az ,a“
végzet nem is tartozik szervesen a
névhez (pld. Barc-b6l Barca, Kos-
b6l Kosa stb.). Erre mintha két je-
lenkori és régiségi példat is tudndnk
felhozni. A vasmegyei Velemen van
egy Tusmegye nevii diilé (Nyr. 34.
52.). A megye (= mezsgye) ielzdie,
tudjuk igen siiriin személynév, a bir-
tokos neve. A mdsik adat 1237-b5l
vald, egy gerzencei (horvatorszagi)
varjobbiagy neve: Tusk. Ebben a k&,
foltevésiink szerint olyan Kkicsinyit6
képz6, mint amilyen pld. Bask hely-
neviinkben van. (F. és E. 1929: ,,Bas";
torok bas = fei).) ’

') Tuska nevii é16 csaladot emlitenek Nog-

14db6l (Nyr. 29,192). Baska csaldd is van, s igy
lehet hogy a négradi Tuska isilyen kicsinyitd alak.

Kolozsban van Tuzsony kozség.
(1325: Poss. Tusun, késébb Tusund,
Tusum). Nagyon lehet, hogy T. sz.-
név. A falu egyik birtokosa csak-
ugyan a székely eredetii Tuzsoni
csalad. (V. 6. pld. Abaijban: Baski
csaldd Bask-on, Gibdrti csalad Gi-
bdrt-on). Tuzson ma is kiterjedt szé-
kely nemzetség. Azt hissziik benne is
a tus sz6 van. (V. 6. pld.: Solt-bél,
Soltony, Sdtony), )

Rdsonyi Nagy Ldszlo egyik szép
cikkében (M. Ny. XXill: 280, ,,Tak-
sony“) bukkanunk ra egy Tus + te-
miir »Erés + vas“ torok sze-
mélynévre, s ugyanott olvassuk, hogy
a ,vastag, szilird, erds" jelentésii
szavaknak nagy szerepiik van a to-
rok névaddsban. Mi tébb okbdl is azt
hissziik, hogy ebbSl a fus — erds
sz0bol vannak képezve emlitett sze-
mély- és helyneveiuk.

Mintha tdmogatnik ezt a kovetke-
20k is: Az abanjvari Tusa a torok-
nevii, alapité Abg nemzetség birtoka
volt. Koriilotte torok személynévbél
alakult kozségek vannak, 4. m.: Biid,
Alpdr, Arka és Baské (l. a fentebb
idézett kozleményt F. és E. 1929).
Valamint aztdn a toréknevii Arkdn is
szerepel 1222-ben egy Bas nevii ember
(pristaldus), ugyantigy Tusdn is emli-
tenek 1289-ben egy Kuch (olv.:
Kucs) nevii embert (homo regius,
Kovdcs: Index, Kardcsonyi: ,,Magy.
nemz. II. 324). Kucs elég gyakori
sz.-név, s azt gondoljuk a tordk
kucs ~ kiics = ,er6* sz van ben-
ne (Cod. cumanicus, Mahmud al Kas-
gari szotara. Ereu, Er6, magyar sz.-
neveink is vannak a régiségben, pid.
Vdr. Reg., Kardcsonyi: i. m. 1. 109).



