APRO KOZLEMENYEK.

A Ferts nyugati oldalinak telepii-
Iéstorténete a helynevek  alapjan,
Ezen a cimen ismertettiik a F. és E.
1925, évf.-ban Melich Jdnos idevonat-
koz6 nagybecsii értekezését. Erre a
kérdésre Vanyé A. F. ,A Vulka vdl-
gyének telepiilésioldrajza“ (F. és E.
1927) ismertetése kapcsan kitér a ma-
gyar tdmogatissal kiadott Ungari-
sche Jahrbiicher-ben (VIII. 222) L ar,
a kovetkezé megjegyzés formajiban:
A Vanyé 4ltal leirt kisebb- foldrajzi
egységet, a rokonithatas érdekében
nagyobb egységbe kell foglalni, mert
kiilonben torténetileg is konnyen tév-
utakra juthatunk, s olyan elméleteket
allithatunk fel, mint pld. Melich me-
rész helynévmagyardzatai, melyeket
szerz6 kritikdtlanul atvett és Aaltala-
nositott, nevezetesen, hogy itt 4 X—
XIII. szdzadig tilnyomdlag magyar-
sig lakott és csak.a XV. sz.-ban
nyomta el azt a németség: Holott pld.
Schiinemmann munkaja elég timasz-
pontot nyiijthatott volna e régi német
népcsoportok ,Erfassung“-jara. Aztis
" felpanaszolja I. tr, hogy Vanyé csak
régebbi magyar részletmunkakra hi-
vatkozik, mig a fiatalabb és fonto-
sabb (!) német munkikat nem veszi
figyelembe.

Elismerijiikk, hogy recenzorunknak
igaza van abban, hogy a kis ember-
foldrajzi egységek lehetéleg nagyobb
egységekkel . hozandok kapcsolatba.
Abban is, hogy az irodalom lehetd-
leg teljességgel felhaszndlandd, de
masfeldl neki is figyelembe kell ven-

nie, hogy ez utdbbinak, egy. vidéken
¢16 fiatal tandr esetében,.sajnos nem
kis nehézségei vannak.

Ami azonban azt illeti, hogy egy
kezdd geografus feliilbirdlia egy olyan
elismert nyelvésztekintély megéllapi-
tisait, mint Melich Jdnos, hat ebben
mar nincs igaza. Ennyi magyar nyel-
vészeti és torténeti képzettséggel,
csak kezd6 berlini német geografu-
sok rendelkeznek. Schiinemann 1r
érdemeit szivesen elismerjiik, (de is-
merjiik tiargyi és alanyi fogyatkoza-
sait is, (l. pld. F. és E. 1930. 72)), s azt
is megértjiik, hogy védi a sajat faj-
taja multjat, de engedie meg [. ifji
baratunk, hogy mi is védhessiik a
magunkét.

Mivel pedig ugy latszik hogy az
idevonatkoz6 iijabb német irodalom
is rendelkezésére all, a targyilagos-
sag érdekében sziikségesnek lattuk
volna annak koézlését is, hol és ki ca-
folta meg eddig Melich szobanforgd
magyarazatait. A tajékozatlan német
olvasé igy persze konnyen - elhiszi,
hogy a magyar nyelviudomany so-
vén célokat kovet, mig a németr6l ezt
természetesen vilagért se szabad hin-
ni, s6t még csak foltenni se. Miazon-
ban ezt, sajnos, masképpen tudjuk.

Bdtky Zsigmond. '

Brass¢ (Barassé) Gydr megyében.
Erdélyi Barassé > Brassé varosunk
nevét R. Nagy Ldszl6 magyardzia
meg a torok *BoroSug, *BorSug —=
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sziirke viz pataknévbol (M. Ny. XXIV,
XXV).

Ugyand gyliitotte 0Ossze Barasso,
Brassé helyneveinket is Hunyadbdl,
Temesb6l, Hevesbsl és Haijdibdl.
Ezek vagy vizek, patakok, vagy vi-
zek mellett fekvé helyek.

Mi Pesty kéziratos Helynévtdrd-
ban taldltunk egy Barasso mélyen
fekvd rétet a Raba partjan Morichi-
dan (régen Morochida), illetoleg egy
Barassé fiizest-legelét a hozzitartozd
Arpas pusztan.

udvalevd, hogy itt és a kozvetlen
kdrnyéken besenySk laktak, s torok
személyhelynevek a tészomszédban:
Tét, Gyarmat, Térdemész és Teke.

Bdtky Zsigmond.

Tuskanca (erdd, Dabrony és Por-
szalok kozott, Veszprém m. Vilasz
B. K.-nak). Régi Tuskdnd, ma Tes-
kdnd és Tacskdnd zalai és vasi koz-
ségeink nevét R. Nagy Ldszlé jeles
torok nyelvésziink magyardzta meg
a Nyelvtud, Kozlemények 46. koteté-
ben. Ezek a torok tfavuskdn, ill. tus-
kdn = nytl sz6bél szarmaznak, s a
torokben is, a magyarban is, haszna-
latos személynevek voltak. Nyil (és
Nyulad) nevii embereket a régiséghol
is ismeriink, s a Nyul csalddnév ma is
k6zonséges. Bizonyara ilyen nevil
embert6l kapta nevét a gydéri arpad-
kori Nyiil kozség, ma Nyilfalu és
Nyitlhegy. A d gyakori magyar kép-
z6, pld.:, Ravasz + d QGyoérben, a ra-
vasz = rbka koznévbdl.

A szébanforgdé Tuskdnca névben is
ez a tuskdn sz6 van, (tehiat nem a
Tusa, F. és E. 1930, mint gondolni
tetszik) megtoldva a ca (c) magyar
kicsinyitd ~képzdvel. Pld.: Ivdnca,
Vdrca stb. A zalai Teskdnd 1282-ben
kiilonben ferra Tuscanch-nak (olv.:
Tuskdnc) van irva, azaz foltehetdleg
Tuskdnc nevii ember foldje, szillasa.

Ennek alapjan azt mondhatjuk, hogy
Tuskdnca szintén személynév és ‘eb-
b6l helynév. .

Eppen ott tobb, térokbdl magya-
rdzhaté személyhelynév van, mint
pld. maga Szaldék, aztan Antfa s a
szomszéd Egeraljan a Kend-tarré ne-

vii diils.”) Bdtky Zsigmond.

Homok. Homok kozszavunk a to-
rok kum, kumak sz6bél szarmazik,
mely nemcsak talajtani értelemben
vett homok-ot és homokos idldet, ha-
nem érthetden, .térszini formdt, ho-
mokbuckat is’ jelent. (Gombocz:
»Bulg.-Tiirk. Lhworter). Ha torok
népek lakta vidékeken ilyen neveket
talalunk, mint Karakum (= Fekete-
homok), Kyzylkum (= Voréshomok),
azt kell mondanunk, hogy homok
névvel egyben azt a foldteriiletet is
illették, amelyik homokkal volt borit-
va, homokbdl allott, vagyis Kara-
kum egyben Fekete homoksivatagot
is jelent. Masszoval a homok tdirajzi
terminus és mint ilyen egymagiban
is hasznalatos helyraizi névként.

Szakasztottan igy van ez a ma-
gyarban is. A Duna-Tisza kozti ho-
mokvidéket Anonymus egyszeriien
Homok-nak (Sabulum), vagy Alpdr
homokd-nak mondja. Ez a Kecske-
mét koriili vidék Sembucus 1571
mappajan Homoksdg névvel van je-
16lve (M. Ny. I, 323).

*) Szal6k = balog, Ant, a Szalokyak egyik
3sének neve, a torok on = #iz embernévbdl. V &
ehhez a régi Szalék terra-n beliil Gebdrt (Geb-
hird) hdza—Szalék-ot, késébb Gebdrifalvd-t,
mely ismét egyik Szaléky Ostdl kapta nevét, s
ma csak prédikdtumukban szerepel. Kend, Kende
ismert csaladnév, jelentése a. m. nép, falu. Na-
gyon lehet, hogy az 1476-ban mar Egeraljan laké,
s ma is ott birtokos, egeralji Boncz csalad neve
is térokb8l magyardzhatd, taladn a ban+ mak =
meghitozve lenni igéhdl, V. 6. ehhez a fejérmegyei
rekesztdi Kancz (Koncz), kimondottan besenyd
csalddnevet (Csdnki) talian a kan +mak = lete-
lepedni igébbl. Bonczodfslde van Zaldban, Koncz-
hdza Ungban.
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Néhany okleveles adat: A tihanyi
1055-6s alapitdlevélben: ,ad eleuul
humuk” = az el6i homok-hoz (u.-ott
szerepel Fdovenyes homok, Kives ho-
mok és Fekete homok is.*) 1264: ,A
rét és Humuk kozt van a hatar®, 1269:
»In terra, vulgariter — azaz magya-
rul — huamuk dicta“ stb. (OkISz.).

Arra is van adatunk, hogy a hatas,
halmos v. mélyedéses ilyen helyet
hividk Homok-nak. Pld.: 1239: Mon-
ticulus Hegeshomok, 1424: Venissent
ad quondam Beerch (= bérc), vulgo
homok®, 1430: ,In terra eminente,
vulgo homok dicta®, 1408: ,In loco
Vapashomok (= Vapashomok) dicta®
(Okl. Sz., az utolsd Nyelviud. Kozl.
1895, 137).

Mivel a homok ezek szerint 5ld-
darabot, szantot, legeldt is _jeléntett,
magitdl értet6dik, hogy ilyenforman
birtokos osszetételii diilonevek is ke-
letkeztek. Legrégibb a tihanyi alapité
oklevél adata: ,,ad babu humca* (=
a Baba? homokd-hoz). Néhany kecs-
keméti régebbi példa Hornyik mun-
kajabol (Kecskemét gazd. fejl. tort.
1927): Arany-, Csédor-, Szdr-, Ugule-
€s Borbahomoka v. foldje stb.

Nagyon természetes, hogy ez a
megnevezésforma ma is él homokos
vidékeinken (pld. Hont, Gyér, So-
mogy, Alsézemplén, Szabolcs stb.),
ahol kozonséges a Pdlhomoka, Péter-
homoka stb. diilénév.

- S6t haszndlatos a Homokok meg-
jelolés is, pld. Ohaj és Besenyd kozt
az Alsényitra mellett, Hontban Ber-
nece mellett (. még F. és E. 1925, 87,
Szabolcs), értve rajta a hatirnak v.
vidéknek nagyobb homokos foltokbol
v. buckakbél allé darabjat, v. Ossze-
ségét. (V. 6. Bikek, Gyiirek, Hanyok,

*) A réti homok : feketehomok, a kotitt ho-
mok: vereshomok. (Kiss L.: ,Fdldmiivelés a
Rétkoz8n®, Debrecen, 1929. 10., a Tisza Istvan
Tud. T4rs. kiad. V. k. 20. fiizet.)

Asz0k, Lazak, Mecsekek stb.) Erreis
van régi adatunk, 1222: ,Eléhomo-
kok, colles metales” Hecse (Gy6r m.
Kovdcs és Czindr: Index. Eléhomok
és Kiils6homok most is van ezen a
homokos vidéken. A szomszédban
van Likocsok, a parti lik-ak utén.) A
Homokok ebben az esetben homok-
halmokat jelenteniek. (V. 6. ehhez M.
Ny. 1929: ,Holmodia és logika*, ahol
az egyik vitizé a holmodid-t tobbes
szdmnak tartja. Helyraijzilag is 1zaza
lehet. A mi fentebbi példink azon-
ban taldlobb az 6véinél).

Homok egymagaban falunévképpen
is hasznalatos pld. Somogyban, Szat-
marban, Beregben stb. A soproni pre-
dium Humuky (Csdnki) nevében a
Homok (mai neve Homok) maidnem
sz.-névnek latszik. (De v. O. Magasi,
Berki, Hegyi stb. kozségnevekkel).
Gyakoriak az ilyen Osszetételek: Ho-
mok mégy, Homok bédige, Homokko-
mdrom, Homok egyhiza (Kardcso-
nyi: Békés .m.) Homokszdllds (Nagy-
kunsdg) stb., a homokos vidéken fek-
v6 telepek megjeldlésére. Ugyanilyen
megjeldlés nalunk a Homokviz (ame-
lyik a ,,Homok*“-bo6l jon), torokben a
Kumkul (Homokon fekvd to).

A magyar ,homok” ezekb6l az itt
csak érintett szempontokbdl is meg-
érne egy Kkisebb tanulmanyt.

Bdtky Zsigmond.

Ibata (falu Baranya és Somogy ha-
taran).

Megfejtését mellékesen  Simonyi
Zsigmond adta a Pallas Lexikonban
~iva® cimszé alatt. Azt irja itt, hogy
a régiségben eldfordulé iva szavunk,
vagy az 06szlidv iva, vagy az Onémet
iwa (= eibe, tiszafa) atvétele, amit
Ibafa neve is igazol. (L. ugyancsak
téle M. Nyr. 1880, 77). E szerint te-
hat Ibafa foltehetSleg annyi volna,
mint lbafalva, Fenydfalva,
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Ezt a magyarazatot eliogadja Pais
Dezsé is a M. Nyelv 1912, évi.-ban
»Az aszé elhomdlyosult 6sszetételei*
cimii szép cikkében a temesmegyei
(helyesebben krasséi) Ibaszé (= Iba
+ asz6) pataknév magyarazataban,
‘mondvan, hogy az elsd tagot az Iba-
falva (ma Ibafa) nevének elsd részé-
vel azonosithatjuk, s ezt meg ossze-
fliggésbe hozhatjuk az dnémet iva,
vagy 6szlav iva —. flizfa széval, amint
Simonyi teszi.

A dolog azonban nem ilyen egy-
szerli, mert ehhez el6szor is ilyen
analdgidk kellenének: Fiizfalva, Hdrs-
falva, Tolgyfalva, Fenyéfalva stb. De
efféle neveket szerzdk nem emlite-
nek. Ibafalva viszont nyugodtan gy
értelmezhetd, hogy az egy Iba nevii
embernek a faluja, vagyis hogy az
Iba itt nem koznév, hanem személy-
név.

De hat van-e ilyen név a régiség-
ben? Van. Az 1211.-i tihanyi nagy
dsszeirds népei kozott talalunk egy
Iba-t. A Vdradi Registrom-ban sze-
repel egy Iba nevii zarindi ember.
Kovdcs ,Index“-ében is taldlunk a
XL sz. kbzepérdl kettét. A bakony-
béli Gsszeirasban (1086, ez azonban
késtbbi eredetii) emlitenek egy pons
1ba-t, vagyis szerintiink nem ibafabol
valé hidat, hanem egy Iba nevii em-
berrél elnevezett hidat.

Lehetséges-e mégis a szlav iva
koznévb6l magyar személynév? Le-
hetni éppen lehet. Ilyen volna pld. a
ramocsa, romocsa novénynév (Daph-
ne, I. Term.-tud. Kdozlony 1926, 95,
EBrdély), amennyiben ez szldv- szd.
Ramocsa csaldd volt pld. Zemplén-
_ben, Abadjban (Csdnki), Ramocsa
van Zaldban, Ramocsehdza pedig
Szabolcsban.  Meggondolasra  indit
azonban az, hogy az iva minden
szlav nyelvben iva és jiva alakban
ismeretes (Berneker: ,,Etym, Wbuch*)

és ndlunk sem keriilt iba alakban {ol-
jegyzésre, viszont volt, ill. van Iva
(Hont) és Ivdd (Heves) kozségiink,
amelyek ezzel a szoval kapcsolatba
hozhatok. ;

Egyszéval nekiink az a nézetiink,
hogy az iba és iva csak latszatra
ugyanazok, voltaképpen mindegyikiik
mas sz6. Az el6bbi tehdt dmagyar
személynév volna, az utébbi pedig
kolcsonvett szldv koznév, mely nem
is volt altalinosan elteriedt sz6, s
nem is maradt fenn nyelviinkben.

Ezt a foltételezett /ba magyar sze-
mélynevet mi a keleti torok Jave
oguz torzsnévvel gondoljuk egynek.
Mahmud al Kasgari szotaraban (244)
ezt talaljuk: Yva, Iyva, Java —= ein
Stamm der Oguz. [V. 6. ehhez (u.-ott
251): Urekir od. Jiirekir, ein Stamm
der Oguz. A b, v viltozdsra pedig
Arvuz — miénnername u. o. és Arbuz
= ismert kun vezér].

A torok torzsnevek tudiuk a ma-
gyarban is gyakran el6fordulnak sze-
mély- és bel6litk helynévképpen.

Taldn nem esetlegesség, hogy leg-
régibb adatunk t. i. pons Iba is, a to-
rok nevit Kupdn (Koppany) veszpré-
mi személyhelynévvel kapcsolatban
fordul eld, az ugyancsak otanni torék
Tugut séd-jével és Fkit-javal egye-
temben (tigit — t6rok méltdsagjelzd
k6znév, ebbol Tét gyoéri helyneviink,
Melich: ,,Honf. Magy.“).*)

Valé6szinilleg ez a térdk lava rei-
tézik a somogy-endrédi laba (régen
Liba, Toba, Iaba sth.) puszta nevében, s
ugyan ez lehet az Ibafalvd-nak targyi-
lag teljesen megfeleld soproni laba, Ioba .
hdzd-ban is. (Ma Jobbahdza.) laban
folyik keresztiil a Koppanyba sietd
laba patak is. S ha Koppdny feltét-
leniil térok személy-, hely- és pa-

*) Téten_besenydk laktak. Szomszédjiban
van a térdknevii Teke, Tordemész, Gyarmat és
Gomire.
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taknév, éppigy lehet Jaba is az. Mas
torokos helynévvel is tamogatiuk ezt
a véleményiinket: Jankoé Jdnos Bala-
sitk, hogy Endréd hatariban van egy
Kotlok nevii hatdrrész, egykori tem-
plomhellyel, vagyis Kotlok valamikor
kozség lehetett. (Gyakori eset ez itt,
pld. mindjart a szomszéd Kilitiben
is). A névben mi a torok Kutlug —
»szerencsés, boldog“ koznevet lat-
juk (Sejk Szulejmdn és Mahmud sz6-
tdra, az utobbiban: Kutlug és Kutlug
Tikin — Minnername. Bulgédridban
van Kutlubej kozség. A g kiesése ne-
veknél kozonséges).

Elég az hozza, hogy Ibafalvdt, Iba-
fdt mi nem a szlav ivd-bdl vezetnénk
le, s még Ibaszé patakunkrdl sem &l-
litanank hatarozottan, hogy ez az
iva-val kapcsolatos. Eppen iigy lehet
az sz.-név is. (V. 0. ehhez: F. és E.
1925, 122, Pdl - asz6, v. Keve + aszo
stb.)

Hogy mi a jelentése a torok java
(iva) szoénak, arrél nem tudunk nyi-
latkozni. Szulejmdn szétirdban java
— ,idegen, elveszett, ellenség”. S ez
népnévnek nagyon megielelé volna.

Bdtky Zsigmond.

Dad (falu, Komdrom m. Vilasz).
Teljesen megnyugtatd magyarazatot
nem tudunk adni réla. Annyi aligha-
nem bizonyos, hogy Dad személynév.
Igazolja ezt a somogyi Dad + falva,
mely késébb Datfalvd-nak van irva,

ma pedig Datfa néven él tovabb. (Az

adatok, valamint az aldbbiak is,
Csdnki tort. foldrajzabdl vannak
véve).

Dad-ot nem, de Tad sz.-nevet csak-
ugyan talalunk a régiségben (pld.
Okl, Sz. ,csid* cimszé alatt, v. Ko-
vics ,Index“-ében). A t-d viltozas-
ra példanak vehetjilkk a baranyai Tor-
da nevét, mely ma Ddrde alakban
van meg, v. pld. foppan — dobban
sth. Err6l a Tad-r6l pedig azt gon-
doljuk, hogy a régiségben gyakori
Tadeus, Tadids sz.-névnek megrovi-
diilt, becézé alakja, amire sok pél-
dank van, pld. Jacobus-bol Jdk, La-
dislaus-bol Ldd stb.

Tad volt Somogyban (I Péntek-
hely alatt, s talan ugyanaz az 1082-
ben emlitett Tdt), Thaadd Csanid-
ban, Tagy Szatmarban, Tadis Bod-
rogban, Tagyos Komdiromban, Ta-
gvon Zalaban, Tdtika Zalaban (ko-
rabban Tadeuka, Tadika, mégpedig
sz.-név), Tddika Somogyban, Tddé-
falva u.-ott, Tddok Torda stb. Azt
hisszilk ezek mind ebbdl vannak ké-
pezve. Nagyon valdszinii, hogy ide-
tartoznak a Dadd-k is (Somogy, Tol-
na, Szabolcs), s6t esetleg a Tdt-ok

lis. A mai fejérmegyei Ddd-ot a XIIL

sz.-ban Dadd-nak irtak (Kdroly: Fe-
jér vm. tort. IV. k.). Tdt van Eszter-
gomban, Tdté Alsd-Fehérben, Tdtony
Somogyban. (L. még F. és E. 1924,
121 Tegyon alatt.) ]
Bdtky Zsigmond.



