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A siksag és rona sz0 eredete.
(Mésodik kozlemény.)

Mi is az a réna — a magyar réna legnagyobb két koltGje
szerint, a magyar koltéi nyelv két legmagyarabb mestere sze-
rint, PET6FI meg ARANY szerint?

Feleljenek erre kolteményeik sorai:

“PETO6FI:

O, de képzeletem most is odalenn az
Alfold rondjdn van.
(Kis-Ktinsag)

Bejartam a rondt,
Melyet dtolel a Tisza-Duna karja.
(Uo.)

Mint az 6riilt, ki letépte lancat,
Vdgtafott a Tisza a rondn dt. - :
- (A Tisza)

A nap folkeltétiil a nap enyésztéig
Egyenes ronasdg nyijtozkodott végig.
(Janos Vit. V)

Arany kaldsszal ékes ronasdg ...
(Hazdmban)

Te vagy, 6 szép alfold végtelen rondja,
Lelkem legkedvesebb mulaté tanyaja.

(A csarda romjai)

Bortonébol szabadult sas lelkem,
Ha a réndk végtelenjét latom.
" (Az alfold)

S mosolyogva néz ram _a_Dundtdl
A Tiszdig nyiilé rona képe.
(Uo.)
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ARANY:

Nem itt, nem itt van az én vilagom!
Mas vidék az, ahova én vagyom:
lllatosabb, napiényesebb rona,
Mintha nem is ez a napja véna.
Néjetek is nagyra, kicsiny faim,
Sziil6é hazdm kedves ronatdjin,
(Viagy)

Hly médon Etellak réondihoz értek.
(Buda Hal. X)

Mutasd meg azért is, hogy e puszta réna
‘Halalthozé lakhely méasunnan-valéra.
(Léral)

Fiizes Tiszaparttol Biharig egy réna,
Mintha sebes drviz meggyalulta volna.
(T4jkép)

Es ezek utdn megint azt mondom, hogy a magyar réna
szonak semmi kéze sincsen a tét rovind-hoz, még pedig éppen
azért nincsen, mert a tdt rovina azt jelenti, hogy ’siksag’. Hiszen
hangtani szempontbdl — ismétlem — annak a roving szénak to-
kéletesen megfelelne a magyar réna, de jelentéstani szempontbol
Képtelenség ez az egyeztetés.

ZOLNAI GYULA megvallotta egy cikkében, hogv ,,néha-
nyan' — vele egwiitt — ,,csodélkozva néztek ossze* egyik aka-
démiai eldaddsom egyik részénél. (Magyar Nyelv XXVIII, 163.)
Anndl nevezetesen, amelyben szemiikre vetettem az Osszené-
z6knek azt, hogy XIX. szdzadi mondattani szerkezetet tesznek
meg ama bizonyos er-a-ri-fogd-ra médszerrel XII. szazadinak.?
No hat emlékezhetik r4 ZOLNAIL hogy én mar mas izben is kész-
séggel segitettem neki oly adatok gyiijtésében, melyekrdl 6 ab-
ban a véleményben volt, hogy azok ,MESZOLY nézetének teljes
kudarcét jelentik.“* Megteszem hat most is azt a szivességet,

1 1. MEszOLY: A Halotti Beszéd targyas elbeszéld mult alakjai

magyar és finnugor szempontbél. 79—82.
2 L. idézett miivem 127. 1.
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hogy magam figyvelmeztetem ZOLNAIt arra: nézzen o6ssze né-
hanyad magéaval arra az allitisomra, hogy 6 a réna szo 'siksag’
jelentésének keltezésében kerek Gtszaz esztenddt hibazik.

Mig aztdin 6 Osszenéz, mi nézziink bele CSOKONAI VITEZ
MIHALY verseibe. S6t ne csak belenézziink, hanem idézziink is
bel6le, ha meghotrinkoznak is ZOLNAI uramék a ,terjeng6ssé-
gen €s szopazarldson.”“ (Olvashatsz ebbéli ,,régi gyongém“-rol
ZOLNAI tomor cikkében: Magyar Nyelv XXVHI, 163.) De hat
szitkszavil csak az lehet, ki, tekintélynek tudvdn magat, bizony-
sag nélkiil allit. En, ki tudomanyszakomban tekintélynek csak
a nyelvtoriénetet tartom, ahhoz annal boévebben folyamodom,
minél inkabb kiipol néhdny Usszenézd az adatok perzseld fé-
nyességére,

Midén MINDSZENTI SAMUEL, a rév-komaromi evang. r.
ekklézsidnak prédikitora, megirta és 1792-ben kiadta BROUGH-
TONnak a Religiorol valo Historiai Lexikond-nak magyar fordi-
tasat, irt arra a miire a lexikonokat bijd, egyetemes ¢€s kor-
szerti mitveltségii, tanulni vigyd CSOKONAI egy dicsérd verset.
Fleje igy van:

Minden munkak k6z6tt azok a szétarok,
Melyeknek szélesen kiterjed hatarok.

De minden szétarok kozott nem azok-é

A tagasok, melyek a sok vallasoké?

Oly feljarhatatlan ezeknek mezeje,

‘Hogy nem elég arra egy ember ideje.
Csak Istent a népek amennyit tisztelnek,
“Ezeknek szamaval sok témusok telnek.
Csak a gOrog s dedk isteneknek szabott
Banier apatir tizenkét darabot,
Jablonskinak pedig az egyiptombeli
Istenekkel harom konyve vagyon teli.

A sok szertartisok, papok és templomok
Szamaval telnének minden laistromok.
Erds vallok terhe Hospinian maga,

Pedig ennek csak egy osvényén ballag a',
Hat még ha mind ezen szét akarnil menni,
Mennyi sok.koltséget s ttat kéne tenni?
Egy bolcs dtmutatdod légyen azért ebben,
Ki vezessen a szebb titon s rdvidebben.
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Kérded, a rovidebb, vagy szebb itat jard-é?
Az: a Koecher dta, ¢ meg a Picardé.

A’; német kalatz, €' pedig francia,

Ez a szép, — a rovid itat keresi a'.

Amaz kovet6jét hamar atvezeti,
Ezt-elhagyja, amazt csak tavol nézeti.

De ez minden részét rendre megmuitatja,

S tarsat sok gyonyorii dolgokkal milatja.
Itt van mind a rovid, mind a szebbik réna;
Melyiken induljon, dll az utazon «'.

Kivilaglik ebb6l az idézetbdl az, hogy CSOKONAI nyelvében
a rona még nem ’'siksag’, hanem valami "at’. Ebben a versben a .
L rovid réna‘, ,,szép rona”* ugyanazt jelenti, mint a ,,rovid ",
»Sz8ép dt: mar pedig "ut’ jelentésii magyar szét nem szabad
egyeztetniink 'stksag’ jelentésii szlav széval. Lattuk mar, hogy
a Ssiksdgnak két eliitd jelentése koziil, a 'sik 6ld’ és thasmenés’
jelentése koziil, egyik sem fejlédott a mdsikbdl, hanem mind
a kettd egy harmadik, eredetibb jelentéshdl. Igy van ez a rona
'siksdg’ és 'ut’ jelentésével is. A rona eredeti jelentése sem nem
'stksdg’ volt, sem nem Tit', hanem valami harmadik.

Hogy mi volt a rondnak amaz eredeti jelentése, azt meg-
mondjik a szldv nyelvek és a magyar népnyelv.

Mert igaz, hogy a ’siksag’ jelentésii régi szlav ravindbdl is
lehetett volna (ha a volna ott nem volna) hangtani szempont-
b6l réna a magyarban, de nem csupan ’siksdg’, hanem ’arok’
jelentésii sz6 is volt olyan a régi szlavban, amely a honiogla-
las utan a szlavok nyelvébdl a mienkbe keriilvén, réna lehetett
beléle. Figyelmiinkre kell ugyanis méltatnunk azt, hogy a mai
tot rovina jelentése ’siksdg’ ugyan, de van a mai rac nyelvben
egy rovine szd, mely valami arokfélét jelent. Ez a sz6 ’as’ je-
lentésii igébdl sziarmazott, tehat nyilvanvald, hogy a honfog-
lalds kordban volt egy olyan magyarorszagi szliv szd, mely-
nek jelentése ember dsta ’drok’ volt, hangalakja pedig olyan,
hogy tokéletesen megfelel neki a mai magyar rona. '

SZINNYEI Magyar Tajszétara foljegyzi, hogy a rona Sajé-
szentpéteren (Borsod m.) ,,sekély drkocska (milyenbe pl. vete-
ménymagot vetnek).” Az Alfoldon Csongrad, Csanad varme-
.gvében is megvan ez a jelentése. Amit nem fészekbe vetnek ma-
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got, azt rondra vetik. Az eltett zoldséget is rondzzdk, mikor
egyenes, keskeny arkokba fodik. A kérdés marmost az: hogyan
lett a rona szénak 'arok’ jelentésébdl az a jelentése, hogy Mit'?

A vilaszt a régi rétségi élet ismerete adja meg.

Mi volt a rétségek rondija?

Erre nézve hallgassuk meg egy Oreg pakasznak 1807+

tanuvallomasat, melyet SzZIGETHY QYORFFY ISTVAN idéz Szilaj
Pdsztorok cimii fiizetében (30. 1.): ,,Ezek a rondk arra késziil-
tek, hogy vizes idébe egyik szigetrdl a masik szigetre kelletvén
a marhakat hajtani, a gazt helyenként megtorték a marhaknak,
s annak neki verték s ott keresztiil hajtottak. Hol iiszott, hol ne-
hezen egymasutan keresztiil gazolt s ilyen tsapasokat tsinalt.
A rétes ember azt j6l meg esmeri. Masutt ezt irja GYORFFY a
rétségi rondrol (Nagy-Kansagi Kronika 34): ,,A 1ap felszine sok-
féle volt... Ahol marhacsapas torte le a novényzetet s a helyet
sik viz lepte el, ez volt a réna. A 1api szigeteket rondk-kototték
Ossze egymassal. .. Mdsik karcagi pakasz 1810-ben ugy vall,
hogy ... »Amely vakréndkrol a Pekty szomszédsagaban emlé-
kezik a tami, azokon marhakat altal j6nni sohasem tapasztait,
s6t mar most éppen jarhatatlanok. De a bajomiak altal kitiszti-
tott rondn és ahhoz kozel levl két vak rondn, ambar marhakat
altal jarni nem latott is, a jelekbdl, melyeket ott latott, bizonyos,
hogy azokon a helyeken marha altal jaras volt.« A csillogd viz-
tilkrii rondt tehat, ha hosszabb ideig nem jarta a marha, a nad,
‘sas, kolokany, kot felverte, s ez altal ‘'megvakiilt’. A folytonos
hasznalatban levé réna pedig idével folyasnak indalt s kimélyiilt®.
Ezekbdl a leirdsokbdl latjuk, hogy a rona a rétségben a hata-
sabb részek, szigetek kozott olyan egyenes iranyn, hosszi ut
volt, melyet az 4landd marhajiras kimélyitett. Nedves id6ben
a vizlepte réna a szegélyzé stirii, lapi novényzet kozott volta-
‘képpen nem volt mas, mint egy vizes arok, aszdlykor pedig
kiszaradt 4 r o k ; méltan nevezték hat el a rétségi emberek a le-
geltetésre valo szigetek kozt utakul szolgédlé marhacsa-
pasokat az 'drok’ jelentésii réna széval. Igy fejlodott ki a rét-
ségi pasztorok nyelvében a rona szé 'arok’ jelent3sébsl az 'at
jelentés. '
, Ut, it — de niem akarmilyen 1it. Ha igaz, amit mondok,
hogy a réna a maga ‘arok’ mivoltabol a rétségekben lett 'at'-t3,
akkor csak 'rétségiut-ta lehetett; a rondnak pedig ez a rét-
ségi mivolta nem tiinik ki CSOKONAI idéztem soraibdl.
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» Azokbdl nem. Abban a versben CSOKONAI — sokszor tesz-
nek tgy a tdjszét irodalmiva avaté kolt6k — ama rétségi t4j-
sz6t dltalanosabb jelentésben alkalmazza, mint a népnyelv.
Mas miivéb6l azonban kitlinik CsokoNaInak, hogy 6 a maga "it’
jelentésii rondjat bizony a rétségi nyelvbdl vette, A bagoly és a
kdcsag cimii gunyiratdban a szintér a kdcsagok lakta nadas,
zsombékos, tavas rétség. Ott jar az ifit poéta (ki mas az, ha
nem CSOKONAI), didolgatva ,,a t6 szélén“. .. : ,Kijovok minden
reggel még hajnal hasadtakor, és a ti ré t eiteket zengedez—
tetem Phyllisnek, az én kedves Phyllisemnek nevével: azt cse-
lekszem akkor is, amikor a leszallé napa nyiilank néadak-
nak csak felsd boitjokra tekintget” Nem sokkal
utdna pedig ezt olvassuk: ,,Még alig ért ama kedves réna melle
mely a szigetre vezet...” Csakugyan 'rétségi at' hat
itt a rona, hiszen ,,szigetre vezet

Fo volt asziget avizjarta régi Alfsld legeltetdinek, em-
legetik is a pasztornétak:

Banati szigetbe nagy barlangok vagynak,
Akkik odamennek, tudom, ott maradnak.®
Nekem is van benne harmincharom ting,

Bal szarvara siitve: mind prédara val9.

Meg osztan:

Ammint az id6 szoritott,
Nyéjam szijjel szakadozott,
Bevert engem egy szigetbe,
Gyenge nddas kozepibe.

' A Hortobagy mellett danoljdk ezeket a nétikat,* a Horto-
bagy kornyékén hallgatta 6ket valamikor CSOKONAL

llyeneken buzduthatott 6 is arra, hogy ha sparasztdal“-t

ir, rétségi tajon rétségi legényt szdlaltat meg rétségi szavakkal:

Ama fejér nyarfak alatt,
A-part felé,

3 Az oda rejtett lopott barom. . .
4 L. EcSEDI ISTVAN Hortobagyi Pasztor- ‘¢s Betyar-nétak 127

£¢s 101. 1.
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Siirii rekettye kozt vezet
Egy réna bé.
Oh! mert ez a hely énnekem
Irtéztatd;
Ott egy vityills, abba’ nyog
A szép Kato.
(A Parasztdal elsé versszaka)

Siirii rekettye (fiizfak) kozt a part felé vezeté ut csak
rétségi nt’ lehet: itt is ‘rétségi i’ hat CSOKONAI réndja, afiéle
kiszdradt réna. Ez a rekettye kozé fogott, a parti vityillénat
véget érd rona — mennyire mas, mint a ,,szép alfold végte -
len rénaja“, ,melyet atolel a Tisza-Duna karja‘“, masfelé
meg ,fiizes Tiszaparttél Biharig* nytlik; hosszan, szélesen, na-
posan, szabadon! Hogyan: leljitk meg a jelentésbeli Atmenetet
a parasztdal-ir6 CSOKONAI rdéndjatdél a népdal-ir6 PET6F1 és
ARANY réndjafg? '

Nyomozzunk tovabb a rétségi élet nyelvében.

A rondnak kétségkiviil arokszeriisége volt eredeti legfol-
tlin6bb tulajdonséga, uralkodd jegye. Ezért nevezték a lapi szi-
geteket Osszeko6td csapasokat- rondknak. Megtortént pedig az
ilven réndkkal az is néha, hogy allandd folyasokkd lettek.
QGYORFFY mondja a rétségrdl irtaban, hogy: ,a folytonos
haszndlatban lev6 réna idével folyasnak indult s
kimélyiilt” (NagyK. Krén. 34) Az ilyven mélyebbé vilt

"réndk tehat nem szaradtak ki, s ezért folytonosan észlel-
hetd, leginkdbb megjegyzett tulajdonsagukka az lett, hogy a
rétségnek novények lepte tobbi részeitdl eltéréleg viz volt ben-
nilik, s 1 k v iz. Az ilyen sik viz boritotta rénak neviérél lett rona
neve a nadasok kozti viztitkkornek sok vidéken akkor is, ha az
nem hosszan vezetett, mint az arok, hanem tgy kerekedett, mint
a to, mint a nddasok keritette sik viz. A Magyar Tajsz6tar sze-
rint réna = 'viztiikor' a Nagykunsagban és Szatmarban. BaL-
LAGI ALADAR irja az Osztrak-Magyar Monarchidban (1, 415):
,. Til a Berettyon... Pocsaj tornyai tiinnek fol... E tdjon,
tova Derecskéig, ugy szOlvan foszlanyokra tépik a ‘thatart az
erek, fokok .(t. i. vizszakadékok), halvanyok és morotvak (holt
vizek), és az itt rondk-nak hivott sik-tavak.*

Jusson most esziinkbe, hogy a 'viztiik6r'-r61 keriilt ra a
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sik sz6 a viztiikdr simasdgi szdrazidldre; varhatjuk halt, hogy
a 'viztiikor' jelentésii rona szot is raszabjadk — vagy a nép,
vagy egyes {rék — ugyancsak a viztiikor simasdgi szaraz-
iéldre. Hiszen tudok én még mas esetet is mondani, mikor a: rét--
séy viztiikreinek neve atragadt a szarazféld hasonld {6lszinére.
A jelentés-analogiak sokat bizonyitanak! ZOLNAI engedelme
ellenére hat megint elterjengek. Alkalomhoz ill6 — hiszen a rét-
ségek kozott jarok, hol a biiszkén foltartott orra utdn jard bele-
vész, célhoz pedig csak az ér, ki aldzatosan laba elé néz, ki
tudja, mikor merre kell fordulni, hol mit kell meglatni, kitapo-
gatni. :

Rétségi szénak jegyzi {6l Gyoriiy ezt: tiszta”, s jelenté-
sét igy hatdrozza meg a Szilaj Pasztorok sz6tirdban (45. 1.):
~nadasok, sdsasok, gyékényesek kozott levo fisztavizid helvek.”
A Nagy-Kunsigi Kréonikaban (34. 1.) azt irja a lap felszinérdi,
hogy ,,ahol sikviz boritotta, azt a helyet ténak, fisztdnak nevez-
t€k." 1810-ben vallja egy Oreg pdkéasz, hogy ,,azon nagy fiszta,
melyrél vallisaban emlékezet vagyon, a Fektdé; mely akkor
idében egészen tiszfa volt, de mar a kalakany egészen bebori-
totta.” (Uo.) ,

Latni vald, miért tiszta a neve az ilyen résznek: mert ott
sem kolokany, sem sas, sem semmiféle novény nincsen, hanem
csak a csupa fiszta viz. No aztan ezt a tiszta elnevezést a rét-
ségiek a nem vizben 4116 erddnek is alkalmaztak olyan
részére, mely szabad térség volt a megtagult fak és cseriék ko-
zOtt. HAAN Békés vm. Hajdanarol irt miivében (II, 227) egy tanu
igy vall 1620-i hatarjaraskor: ,Hallottam az G6reg emberektol:
mikor Békésrdél Doboz feldl mentiink szekérrel, egy Bercsike-
Bér névii erdd mellett mégyen egy it el (akdr Mard erddének
mondiak) azt mondottak és mutattak, hogy Békés kozt és Doboz
kozt az a hatir. Ismét azon inmén egy nagy fiizfa Doboz feliil,
azt is hallottam, hogy hatir volna." Egy mésik tanu pedig az
erddn innen levd magdnos fiizfdrél azt mondia,
hogy az ,.a tisztdn van (233):, ,,Békés feldl volt egy temérdek
fiiz a tisztdn, az oreg emberek azt mondottik békési és dobozi
hatarnak. Tejet is eleget ettem a dobozi szant6iolden €s eddig
mind dobozi szant6foldnek tudtam. Az erddt azmi illeti, valtig
hordtak a békésiek, mi gellaiak nem ellenkeztiink, de ugyan do-
bozi volt.” Latjuk e két utdbbi vallomas Osszevetésébol, hogy
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amaz Oreg fiiz nem téban allott, nem té fiszfdjan, hanem olyan
kaszalén, mely az erd6 mellett teriilt el s fatlan volta miatt ne-
vezték tisztd-nak. Tehat nemcsak sik viz novénytelen feliiletét
nevezték tisztdnak, hanem a sik foldét is akkora keriiletben,
amennyin fa vagy bokor nem nétte be. Hyen fitlan térsigek
gy szaggattak meg a szarazfold erdds teriileteit, mint a kolo-
kanytalan, nddtalan, tiszta vizii tiszidk a lapok teriiletét.
A ‘'tiszta viz' jelz6s kifejezés is mutatja, hogy a rétségi fiszta
elnevezést eredetileg viz folszinére alkalmaztik és csak kés6tb
a hasonldosig révén szaraziold foliiletére, erddszéli, erddébeli
Siszta® azaz fatlan térség megjelolésére.

J6l tudjuk, hogy az ilyen foldfeliiletet most tisztdsnak ne-
vezziik. Nyilvanvald, hogy a fiszids az el6bb targyalt, azonos
jelentésii tiszta szobél lett az -s képzovel. A sik helyett is
mondja a XVIIL. szdzadi APACAI CSERE JANOS azt, hogy sikas,
éppen, mikor rétségrél van szé6: ,,Sikas, rétes mez6.” (Enc, 268
NySz.) Tehdt a szarazfoldi erdd tisztdsa ilyen elnevezésének
végsy forrasat szintén a rétségi tajak, rétségi élet nyelvében
talaljuk meg. Azt a nadasok kozt levo sik viz tiikkrét nemcsak
ugy nevezik, hogy fiszta, hanem ugy is, hogy fisztds: ,,amikor
azutdn a ruca, a lid szdzaval, ezrével beszallott s j6l Osszevero-
dott a tisztds titkrén, oda 16tt a pakasz a legsiiriibbjébe* — irja
HERMAN OTTO (Magyar Haldszat I, 471). BAKY LAJOS, a kiskun-
sagi tavak vilaganak jol ismerdje s nagy vadasza, ngy értesit
Kunszentmiklgsrél (Népiink és Nyelviink V, 148), hogy: ,,Tisz-
tds a vizinovényekkel bendétt ténak az a része, ahol noévény nem
nd.”“ Bizonyara 6 is tudia, hogy erd6nek is van fisztdsa; de
. hogy mégis csak a té tisztdsardl emlékezik, evvel azt mutatija,
hogy a kiskunnak a fisztdsrél els6 sorban a nadas tavak jutnak
eszébe, nem az erdSk. Hogy milyen természetes volt a rétség
vize tisztdjanak, tisztdsinak atvitele az erddség fisztdjara, tisz-
tdsara, szemléltetben megokolja ezt BALLAGI ALADARnak a Sar-
rétrol szo616 leirasa: ,,A nddberkek kozt egy-egy kis vizmezdé
kerekedik, mint erdében a tisztds.” (Osztr. M. Mon. II, 418.)

A tiszta és tisztds jelentésfejlddése pedig azt is bizonyitja,
hogy valdban a rétség viztiikreir6l nevezték siknak a mez@sé-
get is, tovabba eleve valdszinii az eddigiekb6l az is, hogy a rona
mai irodalmi jelentése is a rétségi réna ‘viztitkor jelentésébol
magyarazhaté meg.
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Ez a jelentésvaltozds azonban nem a népnyelvben, hanem
irodalmi nyelvben ment végbe.

SIMAI ODON ezt irta a réna sz6rol: ,;JKONYI hozta be- (1774)
az irodalomba. BAROTI SzZABO mar szotardnak els6 kiadasaba
is felveszi (1784). DuGoNICSnal van: ronds, rondz is.” (MNy.
I, 125.)

,JKONYI hozta be az irodalomba.” — De hol talilta?
Milyennek talalta, milyen jelentésiinek? Es milyen jelentésiinek
hozta be? En bizony megkérdezem ezt (kérdezek még tobbet is)
a sz6 sziitkében gyonyorkodok keseriiségére, de a szoiejtés tel-
jességét becsiilok 'hasz.n.éra..Me_g@el-e"llnli pedig, ha mas nem, meg-
felelek r& magam.

KONYI ezt a sz6t a Marmontel-forditasaba. 1ktatta bele, az
egyik elbeszélésbe. Ugyanazt a Marmontel-elbeszélést lefordi-
totta az egykort BARGCzI is. Hogy megallapithassuk KONYI ro-
ndjanak jelentését, parhuzamosan kozlom. Konyl forditdsat,
BAROCZIét és az eredeti francia széveget. Igaz ugyan, hogy
KONyl német forditasbdl dolgozott, de a német Marmontelt nem
tudtam hirtelenében eldkeriteni; meg ellehetiink a nélkiil is.

KONy1 JANOS: Di-
szes erkoltsekre ta-
nit6 beszédek. Pest,
. 1775. (89—90. 1. Az

Alpesi avagy Az Ha-
vasoki Juhdsznérol.)

A’ [fzavojai he-
gyeknek kebelekben
Mcndavenak Bridn-
kon névfi (tjatél nem
melize vagyon egy
maganos rdna- hely,
melynek kedves te-
kinte[te] az utazok-
nak tsendes és kelle-
mes gondolkodaso-
kat okoz. :

Harom  halmok,
mellyek mint egy jd-

BAROTZI SANDOR:
Erkoltsi mesék. Mar-
montel utidn. Bécs,
1775. (334—5.1. A’
Havasi Juhaszné.)

A’ Szavojai hava-
Tok k6z6tt nem meliz-
[ze a’ Bridnszoni or-
[zag uttyatul, mely
Modanaravilzen, ter-
jedett egy puszta
voigy, melynek lata-
fa kel[i]lemetes gon-
dolkodasokkal tolti
el az utazokat.

Harom rendesen
fel emelkedett dom-

MARMONTEL :
Contes Moraux.Pest,
1828.(26. 1. La Ber-
gére des Alp/es).

Dans les montag-
nes de Savoie, non
loin de. la_route de
Brianquon 4 Moda-
ne, est une vallée

- solitaire, dont Vas-:

pectinspire aux voy=-
ageurs- une douce
melancolie.

Trois . collines en
amphitédtre ot sont
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ték-nézd helyiil [zol-
galnak, a’ mellyek-
nek likjaiban egy-
mast6l nem tavol
juhdsz-tanyak lattat-
nak, az hegyekr6l
alatsergé patakok,
emit amot utza rend-
re plantaltatott Izép
arnyékos fak, min-

denkor zodldelld pa-

litok kedvesitették
ékességét e’ kies-
helynek.

A’ Fonrolze Mark-
Grof azon titaza Sze-
relmes pérjaval
Frantzia orfzagbdl
olasz orszagba.
Azonban [zekerek-
nek tengelye el-tor-

vén, és mivel mar a’-

Nap lehanyatlott,
kéntelenittetteke tér-
volgyben olly helyre
hatolni, az hol az
éjtszakdn altal nyu-
galmolan meg-ma-
radnanak.

botska, melyeken a’
pasztoroknak kuny-
hoi egy maltol al-
kalmas[m]elzizeség-
re épliltenek, a’ he-
gyekrdl le tsergede-
z6 patakok, imitt
amott fel nevelkedett
bokros fak, a’ legel-
tetélre [ziintelen zol-
dello rétek, nevelik

. innét a’ mezei lakaf-

nak kieflégét.

Fonros Markizné,
Frantzia Orizagbol

- éppen uraval tért

vilzfza Olalz Orlzég-
ban, midon lzeke-
reknek el torvén ten-
gelye, kéntelenittet-
tek magoknak ebben
a vilgyben éjtzakéra
hajlékot keresni.

répandues de loin
en loin quelques
cabanes de pasteurs,
des torrens qui {om-
bent des montagnes
des bouquets d’ ar-
bres planiés ¢a et
1, des paturages
toujours verts font
'ornement de ce lieu

champétre.

La marquise de
Fonrose retournoit
de France en Italie
avec son époux. L’
essieu de leur voi-
ture se.rompit; et
comme le jour étoit
sur son déclin, il
fallut chercher dans
cette vallée un asile -
ou passer la nuit.

E rovid mutatvanybdl is lathaté, hogy KONYI, ha — mint
az irodalomtorténet tanitja — német forditasbdl dolgozott is,
szorosabban koveti az eredetit, mint a francids BAROCZL
Batran haszndlhatjuk tehat a francia szdveget KONYI forditasa-
hoz magyarazé eszkoziil.

Milyen hely KONYI rénahelye?

Azt a helyet .a kérnyezé dombok mintegy ;,amphitéitre‘-
ra, ,,jaték-nézod hely“-lyé alkotjak. Ez: romai iréoktél vett kép.
A rémai irék az erdds hegyektdl keritett volgyet, az erdé faitdl
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szegélyzett tisztdst zart volta miatt szinkérh6z hasonlitgatjik.
Az ifjabb PLINIUS egy kies volgyr6l azt irja, hogy olyan szép
amphitheatrum, amilyent csak a természet tud teremteni
(,,Amphitheatrum, quale sola rerum natura possit effingere* V.
Epist. 9). VERGILIUSnak a szinpad, scena, jut eszébe a zart 0bol
sik vizét koriilvevd hegyekrdl, erdékrol.

Hinc atque hinc vastae rupes, geminique minantur

In caelum scopulj, quorum sub vertice late

Aequora tuta silent. Tum silvis scena coruscis

Desuper horrentique atrum nemus imminet umbra. :
. (Aen. 1, 166—70)

Jobbrdl és balrdl érjdas kdszal mered égre:
Ormuk alatt mély csendbe’ pihen széltében a tenger.
Fenn a hegyen ragyogd erdéség szinfala csillog
Es komor 4rnyékat az 6bol titkrére boritja.
(Csengery ford.)

SERVIUS, Vergiliusnak négyszdz évvel kés6ébbi magyara-
zbja, megiegyzi e sorokhoz, hogy a régi romai- szinpad kezdet-
ben lombos fik kozotti térségen volt a szabadban: ,,apud anti-
quos enim theatralis scena parietem non habebat, sed de fron-
dibus umbracula quaerebant. ZRINYI is ,,tedtrum*“-nak mond egy
erdei tisztast, egyszersmind siknak is:

Alderan elropill az fekete lovon.

Helt keres maganak erdé kozt egy sikon,

To6bb tiarsait osztan magatul elkiildi,

Az nagy tedtrumon csak magat szemléli. °
(Szigeti V. XIV, 20—21)

ZRINYInél hat az erddbeli ,teatrum’® ,,stk”. KOnNymndl is a
halmok kozott a ,,jaték-nézé hely* az 6 tulajdon szava szerint
»sik** meg aztdn ,réna-hely*: mi hat KONYI rona-helye? Sik.
Erdés halmok kozt szinkOrszerfien zart sik volgy, tisztds. A
sik sz6t is viz szinérdl szabtdk ra fold szinére; a vizi nové-
nyek szegélyezte ftisztds is a rétség nyelvébdl keriilt elnevezés-
nek a szarazfold erdd keritette térségeire; a té fisztdsanak neve
pedig némely rétségi tdjon — mint lattuk — rdna is: nyilvan-
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valé hat, hogy KONvYI, a parasztlegénybdl lett strazsamester,
mint a mép nyelvét j6l ismerd ird, a nidasok szegte sik viz
rona nevér6l irja réna-helynek a volgyi tisztast. KONYI téres
rona-helye mer6ben mas, mint CSOKONAI ‘rétségi ut’ jelentésii,
két fel6l hatdrolt rondja, és kiilonbdézik PETOFI nyilt, végtelen
rondjatél is. CSOKONAI a réna sz6t az 6 'ismerte nyelvjarasi je-
lentésben, 'rétségi 1t’ jelentésben iktatja miiveibe KONYItd] fiig-
getleniil, KONYI pedig ugyanannak a szénak a nép nyelyéb()'l
mads jelentését, 'vizi novények szegte viztiikor jelentését ismer-
vén, stilusszépitd képiil alkalmazza a rondt mint jelzés Osszeté-
tel elGtagjat a rona-hely maga alkotta Osszetételben. Mi-
lyen hely? ‘Rona-hely, olyan sik hely az erd6s halmok
kozo6tt, mint valami rdna viztikre a rétség ndadja, bo-
z6tja kozo6tt. CSOKONAInAl, mint mindeniitt a nmépnyelvben, f6-
név a réna; KONYIndl melléknévi alkalmazasiu a rona-hely kol-
t6i Osszetételben.

De az irodalomtorténet jelentds alakjai k6zill nem Cso-
KONAI az egyetlen, akinek rondit vagy a rondbol alkotott szavait
nem ,,KONYI hozta be az irodalomba‘, hanem KONYI segitsége
rélkiil az illet6 maga vetette papirosra abbdl a nyelvbdl, ame-
lyet lakta foldiének népe beszélt, meg & is. ,,DUGONICSnAl van:
rénds, rondz is* — mondja SIMAI, gy gondolva €s ligy mutatva,
mintha KONYI rona-helyének kozvetlen vagy kozvetett hatdsara
taldlta volna 6l és alkalmazta volna DUGONICS ama szavakat.
Ez azonban a nagyra becsiilt sziikszavisag leplezte foliiletesség-
nek tévedése. Ha szimot vet a szényomozé a sz6 alakjan kiviil
a jelentéssel is, avval is, mi annak a rdnds, rondz szénak jelen-
tése DUGONICSnAl, nem esik sem maga tévedésbe, sem mast
abba nem ejt. .

Dudonics az Etelkdban (11, 284) egy Oreg remetét allit
elénk igy: ,.E terjedett mellyén dszbe facsarodott vastag sza-
kalla. Has’o_n'l(’) hajdnak ritkdbb szélai elterjedtenek széles vil-
lain. K6z€lébb menvén hozzdja, meglatta szélessen ki nyilt hom-
lokanak tériét és a vénség bardzddival siiriin megszdntott ro-
nds dbrdzatjdt. Eme ritka tekintet ugy jelentette a régen
elélt csoportos napokat, hogy kitetszene bel6le nem a durcasag,
hanem a nagy elevenség és kivaltképpen a kellemetes, dreghez
ill kegyesség.” Ugyan, ennek a tisztes oregnek képérdl kinek
ne jutna eszébe a Csalddi Kor oOreg gazdaja, kinek homloka
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»mélyre van szantva az élet-ekével? (Arany.) Hiszen a kor
bardzddssa teszi az arcot. Hiszen maganak DuGoNicsnak idé-
zett szavaibdl Kkitetszik, mit tartott 6 rénds dbrdzatnak: azt,
“amely a ,,vénség bardzddival” siirlin meg van szdantva. Hiszen
i6l tudta DuGONICS, mint més szegedi magyar is, hogy azokat.
a bardzdakat, melyekbe sordra vetik a magot, réndknak hiv-
jak. DUGONICS tehat a legeredetibb jelentésében vett rona taj-
szObol alkotta ronds szavat, a réndnak arra a jelentésére gon-
dolva, melyet a M. Tajsz6tar {igy hatiroz meg: ,,sekély ar-
kocska (milyenbe pl. veteménymagot vetnek).“ A vén remete
,ronds Abrazatji'‘-t meg nem lehetne érteni KONYI1 ,,réna-
hely“-€bdl, sem CSOKONAL sem PETOFI roéndibdl, PETGFI ,,Sari
néni“‘-je keblének ,,réna, puszta s csendes réna’ voltabol.

Hat a SiMAI emlitette rondz igének, helyesebben: lerondz-
tatott melléknévnek van-e kdze KONvihoz? Ugyan nincs. Ama
sz6 ‘DUGONICS ANDRAS ,,Joldnka® cimii regényében (1803.) for-
dul el6 (I, 42): ,[a vaddszé hadnagy] féliparkodott tehat a
Radnai bércekre. A hogy tetején lévén, ammak azon oldaldn,
mely (Maros vizének atalellenében) elég menedékesen le-rondz-
tatott, a kozel-fekvé 1 volgynek siirfijébe lassan-lassan le-
ereszkedett.” Tehat menedékesen van leréndzva egy Maros-
menti vélgyre .diilé hegyoldal. Nyilvanvald, hogy a 'menedékes
hegyoldal’ nem siksdg. A ’'siksag’ jelentésii réna sz6bdl képte-
lenség volna réndz, lerondz ige, s abbél 'lerénazott (azaz lesik-
sdgolt!) hegy kifejezés. De hat tudjuk azt, hogy a hegyek ol-
dalarél a folyémenti vélgyekbe gyakran -vezetnek le hol kes-
kenyebb, hol szélesebb, hol meredekebb, hol menedékesebb viz-
mosasok szdraz drkai, melyek ha menedékesek, éppoly jarha-
t6k, az erdd siiriijében éppoly ndvénytelen, tisztds utak, mint a
rétség nddasaiban, bozétjaiban, fiizeseiben a kiszaradt fenekfi
rondk. Ezért mondja a rétségi tijakat és szavait j6l ismero,
Tisza-menti DUGONICS ANDRAS lerondztatottnak erddk siiriijé-
ben a Maros atellenében levd hegyoldalnak vadédszok jarhato,
menedékes részét. DUGONICS itt megint nem KONYIt koveti, ha-
nem a maga nyelvén sz6l. Hogy az titnak valé hegyoldal lers-
ndztatott, ezt a rona ‘rétségi ut’ jelentése magyarizza meg: ezt
s O0smerte DUGONICS,

" No ugyan nemcsak DUGONICS, hanem az egész- DUGONICS-
csaldd, mint minden alféldi ember is Szegedtdl Debrecenig a
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rétségek lecsapoldsa elétt. Merthogy DUGONICS ANDRAS dccse,
ADAMm, ezt irja egy 1793-i levelében (. Napkelet I, 453):",,Va-
gyon itt a Devins divisiojdban egy kapitany, Nozdroviczky
nevii, ez a Terézt kérette; szives bardtsigunkkal élvén, bizott
hozz4; de elgondolvian mi az Mamimmal az katonak hazassagat
és a mostani haborit {id6t, megmondottuk néki, hogy abbul
semmi sem lesz, igy tehat hirtelen €s heves indulatjin felha-
gyott, Ggyannyira, hogy még felénk sem jon azdlta: mindazon-
altal az balakban 6szve joviink, -Alig eresztett ez ki benniinket
a rondbul.” Ezt tgy irhatta DUGONICS ANDRAS, hogy § is élhe-
tett avval a szdldssal, melyet Szegedr6! igy jegyzett {6l a M.
Tajszétar: ,,Biz a csak most is azon a réndn vagyunk mi, mint
elobb voltunk = ugyanazon médon* Azon a réndn, mint
€l6bb = azon az dfon, mint el6bb = azon allapotban, mint el6bb,
Az iitja kiadott kérd szemiikre vethette Dugonicséknak, hogy
nem ,,azon a réndn‘ maradtak, melyen hite szerint elébb voltak;
hiszen ,,szives baratsagukkal élt“, méltan ,bizott hozza“, hogy
Terézt neki szantik.

Van azonban a XVIII. szdzad irdinak SIMAI kijegyezgette
rondi kozott olyan is, mely irdja tolla hegyére csakugyan KONYI
konyvébol keriilt. KONYI komyvei nagyon kaposak woltak a ma-
guk idejében. Nyelvérdl azt irja TOLNAI VILMOS Nyelvijitds
cimii kivalo, alapvetd miivében (53. 1.), hogy abban ,feldjitott
régi szavak, tajszok, dj képzések tarkan vegviilve, hozzajarul-
tak irodalmi nyelviink megujhodasdhoz ... jatszi konnyiiség-
gel banik a nyelvvel, szokatlanil is 1jit, de oly iigyesen, hogy
szavai hamar kézkeletiiekké valtak."™

A réna kozkeletiivé valtdhoz azonban még az is kellett,
hogy KONYI konyvébsl, mely 1775-ben jelent meg, atvegye
BAROTI SzaBO DAvID a maga Kisded Szétdriba, mely kilenc
évvel késObb kelt. SOt e szdtdrba keriilte is csak egy allomaés
a rona jelentéstorténetében és elterjiedésének utjaban.

Hogy mi az a BAROTI SzaBO Szétdra, megielel ra teljes
cime: Kisded Szo6-Tdr, melly o ritkdbb Magyar I[z26kat oz
-A. B. C. rendi [lzerént emlékezteté verlekbenn el6-adja. E
koényv rendeltetése az volt, hogy irék forgassak €s szavaival
gazdagitsak, szépitsék miiveik nyelvét. Mert — tgymond .Ba-
ROTI — ,,mind a foly6, mind iéképpen a kotott beszéd édesde-
debben szokott fiileinkben hangzani, midénn a kozrendii szoHas
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alacsonysdgéabd!l felemelkedvén, a valogatott $z6ktdl ékességet,
a ritkabbaktol kedves ijsagot helvenként kolcsondz.” Mint ritka
sz6 keriilt hat a rona a Kisded Szoétar kovetkezd) hexameterébe:

Pok, porld, pillatlan [zem, put, rontlola, rona.
Metrum; — —|——|——|——|—v v|—%)

Emlékezziink ra, hogy KONyl idézett helyén nem 0nalld
fénéviil van, hanem melléknévi szerepii a réna. Hogy valéban
KONYD Marmonteléb6l vette BAROTI, azt-bizonyitja mar az is,
hogy 6 is melléknévnek magyardzza, holott az él6nyelvben f6-
név, Szdétiraban ugyanis a rondhoz azt jegyzi, hogy jelentése
,egyenes, p. o. fold.” BAROTI, ki — tligy latszik — nem ismerte
a nép nyelvébdl a rona szo6t, latta KONYI konyvébdl, hogy az az
ott bovebben leirt réna-hely sik, egyenes ioliiletii hely. Mint er-
délyi ember jol tudta, hogy a sik ‘csiiszds’-t is jelent, tehat ezt
a sz6t nem a legalkalmasabbnak tartotta a 'planus’ megfelel6-
jéiill. A régi és mai ‘egyenes 10ld’ kifejezésben érezhette azf,
hogy az egyenes legtobbszor nem sikban, hanem vonalban vald
kiterjedést jelent. Ezért kapott a réna szén, melynek a. nép-
nyelvi réndkat nem ismerd BAROTI szemében egyetlen jelen-
tése a 'planus’, ’eben, flach’ volt. Igy allapitotta meg jelentését
a réna-helybdl, és tigy gondolta, hogy az egyenes fold, sik fold
helyett célszerlibb. szabatosabb, no meg ritka és 1ij volta miatt
ékesebb is lesz a rona fold, Miel6tt pedig a réna melléknevet
szGtaraba iktatta, mar élt vele a maga versében, a Paraszti
Majorsdgban:

S nagyra fejét emeld kbszdlonn filve le, késér
- Pillatlan szemmel folyamot, melly réna hataronn
Gordiilvén. .. stb.

1786-ban jelent meg e deakbdl valé atdolgozas a Verskoszoru-
ban (111, 139), tehat két €vvel késobb, mint a Szdtdr. Ha azonban
megfigyeljiik, hogy a Paraszti Majorsadg azonos soraban van'a
pillatlan szem ¢s rona, és a Szétarban is egy sorban.van ez a
ketts, akkor nyilvanvald, hogy a Szétir-beli sornal el6bb meg-
volt a Verskoszoril-beli sor, természetesen kéziratban.

A Kisded Szotdr magasabb értelemben vett tankdnyv, de
nem a ,,gyvengébb elméjiiek® azaz kis iskoldasgyermekek, hanem
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éppen felnGtt emberek legnagyobbijai, a ko6ltok szdméra. Mint
afféle régi tankényvhoz, illik hozza a idlsorolt szavaknak ak-
kori tankonyvekben szokdsos versbeszedése irodalomtorté-
netiréink ne vessék hit ezt szemére ennek a j6 magyar papnak,
ki, hogy kora magyar irodalméanak mire volt sziiksége, jobban
tudta ndlunk. Bevallja, hogy szétiraban nem mnrivészit alkot,
hanem csak egyes szavak gyiijteményét adja, de annak is tu-
datdban van, hogy irodalmi miivek teremtéséhez j6 hasznat ve-
szik majd azok, akik tudnak vele élni. Ez az értelme a Kisded
Szétar cimerversének':

Puszta merd sz6 vagy, konyvecske: szemedre ha némelly
Aztot vetni talan fogia, felelj meg imigy:

»Nem vagyok épiilet, vagyok épiiletre valé szer:
Sok jeles alkotmdnyt — tudi velem élni — tehetsz!"

Tudtak is vele élni kolt6ink. Sok jeles alkotminyukhoz
vettek bel6le alkotd, diszit6 szereket, hiszen a hozza folyamo-
dok kozott volt a nagy VOROSMARTY is.

Kozbttiik volt DuGoNICS is, ki kortarsaira irodalom A4ltal
valo hatdsban nem marad VOROSMARTY mogott. Tudjuk Duso-
NiCcsrél, hogy ,,a. magyaros irék csoportjdban a nyelwviijitis leg-
tobbet neki koszonhet. (TOLNAI: Nyelvijitis 48.) ,,Orommel
iidvozli kortdrsait, akik vele egy: célért munkilnak. .. KALMAR,
BAROTI. .. djitasait felkarolja, miiveibe iktatja.‘ (Id. m.
49.) Es.ezt tette'amelléknévi réndval is. J6l tudta ugyan
— mint lattuk — a rdna $6névi voltat és Szeged-taii jelentéseit,
de — mint TOLNAI irja (id. m. 40.) — DUGONICS olyan lelkes
ujité volt, hogy ,,az njitas Osztone* gyakran ,,foléje kerekedik
kiilonben erds nyelvérzékének. BAROTI gyiiiteményébdl igen
sokat atvett, és atvette a Kisded Szotarbdl a ,rona (i61d) =
egyenes (fold)* magyardzat nyoman a ‘réna fold-et is (vo.
HORGER: M. Nyelvér XXXI, 155). 1784-ben jelent meg BAROTI
Kisded Szoétara, 1786-ban Verskoszoriija, DuGoONICSnak 1806-
ban megjelent Szittyiai Torténetek cimii konyvében pedig mar
ezt olvashatjuk (I, 267): ,,...valaha ez a tdj nagyon népes-
vala. Mely-is bizonyara (akadr-mikép’ tekintjiik) meg-érdemelné
a’ viszsza-allitast®: mivel masként-is (Kuma vizének réna félde-

5 Helyreillitast.
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ken-valé le folydsa) termékenységet igér. A’ Fold-is minden
azon miivelésre alkalmatos, melyet egy meleg 1ak® meg-kévan.
Ezen kiviil az a’ terjedtt puszta, (a folyénak meg-népe-
sitéssével) batorsagosabba tétetnék.“ Ezeket DUGONICS a német
utazd és természetvizsgalé PALLAS Reise durch verschiedene
Provinzen des Russischen Reichs cimii konyvének kovetkezd
sorai nyomadn irta (111, 344): ,,Sowohl an Ackerland, als wegern
des Ueberflusses von Waldung und Fischreichen Gewissern ist
die Gegend der Kama eine von den vortheithaftesten vor dem
Landmann und auch ziemlich stark bewohnt, obwohl vom
Fliisse abwirts, sonderlich an der sfeppigten Seite noch Raum
genug der Bevélkerung ist.” Ez a réna fold tehat méar itt ,,step-
pé“-t jelent. Nem zart volgyet, mint KONYI rona-helye, hanem
hogy maganak DuGoNICSnak szavaval éljek — ,,terjedt pusz-
ta“-t. DUGONICS ,réna fold“-ében olyan jelentésii hat a rona,
hogy ilyemn jelentésben nemcsak a népnyelvben nincsen nyoma,
de merdben eliit DuGoNiCsnak az élényelvbdl fakadt ,,rénids
dbrazat®™ és ,leréndztatott hegyoldal® kifejezéseit6l is; ellen-
ben teljesen megegyezik nem KONyival, ki csak kozvetett for-
ras, hanem BAROTI Kisded Szétira magyardzatival, mely a
rona melléknevet ajanlja jelzo6iil a fold mellé az egyenes helyett,
és igy a ’planities’, 'die Ebene’ magyar megfelel6jéiil a rona
foldet.

Jelentkezik hat BAROTI Szé6tira nyoman DUGONICSnal a
rona-foldnek az a jelentése, melyet ma 1igy mondanank, hogy
*siksag’. De a rona itt a Szittyiai Torténetekben nem kolt6i szo,
hanem tudomanyos értekezésbeli f6ldrajzi szakkifejezésnek al-
koté része. :

Nem DucoNIics tette koltéi nyelviink ékességévé a rdna
sz6t, hanem VOROSMARTY, az is nem DUGONICS, hanem BAROTI
tanitvanyaként. ,,A Szézat koltdje ugyanis“ — tigymond ToL-
Nal (id. m. 48) — ,,ifiti koraban nagyon olvasta BAROTIt s ra-
gyogd nyelvének nem egy szine annak festéktdlcajarél vald.™
Meg kell azonban jegyezniink, hogy barmennyire észlethetd is:
BAROTI hatdsa az ifji VOROSMARTYn, ennek nem legels6 mii-
veiben bukkan fol a réna sz6. Az 1824-ben megjelent ZALAN
" FuTAsaban még csak a sik, siksdg, tér, térség rokonijelentésiie-
ket olvassuk. Példul:

8 Lakdhely, szdllas.
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Alpar messze teriilt sikjdn bilisongva koriilnéz
A’ fejedelmi Zalan.
(1. én.)

O pedig (il komoran, s ammint néz messze Sajénak
Taja felé, s néz Zagyva felg, a’ szerte virdgzo
Téreken, elbusil . ..

(Uo.)

Es mar Zagyva vizét érék, ammint ez omolva
A’ kis partu Tiszaba szakad. Még egy napi utat
Tettenek a’ sikon.

(Uo)

Messze teriil kiesen s pusztin a’ zagyvai siksdg.
(Uo.)

Hajnat zeng a’ volgy, Hajnat a’ pusztai férség.
(Uo.)

Kik mikor a’ volgyb6l mar mind sik foldre kelének,
(I11. én.)

Téle kiilon hadat inditott a’ bodrogi sikon.
(IV. én.)

All egyediil Arpad egy csdndes kis halom orman,
Nézi koriil a’ sik tajékot, az elleni tabort.
(Uo.)

Messze teriil a’ sik tajék szemeiknek eldtte,
Bodrog alattuk megy, csillamos habjait {izvén.
: (IX. én.)

Lett volna VOROSMARTYnak alkalma valahol beleszéni a
rona sz6t is e sokszinii versekbe; hogy nem tette, nyilvan jele
annak, hogy az palyaja kezdetén nem volt még meg kolt6i sz6-
kincsében. Nem fordul el6 a Zaldn futdsdt kovetd kisebb épd-

szaiban sem mind a Két Szomszédvdrig: abban zenditi meg
1831-ben: '

Még egyszer folemelte szavat Sar rona vidékeén,
S hosszu nyodgésekkel, minemiik a’ haldokolé,
Megsziint a’ zivatar.

‘ ' (I. én.)
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Hol most Sag borait termeszti, hol Urhida dombjan
Sok munkai utdn viszen a’ nép sidrga gerezdet,

Ott a’ Kaldorok, itt Simson vérsége tanyazvan, -
Két haz volt régtdl szomszéd a’ réna hatdron.

(Uo.)
Eltem enyész, mint a’ parak jatéka, miként a’
Délbab a’ rondn. .. :
(111. én.)
Ulve talala azt; kifelé fordiillva s meréen
Es érzéktelentil a’ réna mezébe kinézve.
(V. én.)

- Figyeljitkk meg itt a rona hatdr €l6tiintét, és jusson esziink-
be, hogy megleltitk azt mar BAROTI Paraszti Majorsdgiban is.
Ott is ,,folyam gordiitt”“ végig a ,,rona hatiron“, itt is a ,,rona
hatar® annak a Sar folyénak melléke, ,,mely sassal, r6t buzo-
gannyal | Es suhogé naddal koszoriizva tekerge.” (L. én.) Azt is
megallapithatjuk tehdt, hogy VOROSMARTY nem €ppen a Kisded
Sz6tarbdl, hanem a Paraszti Majorsaghdl vette az & rondijat.
Vette pedig azon médon melléknéviil, mint a ,,réna hatar® mel-
lett a ,rona vidék* és ,réna mez6* is mutatja. Nem mond en-
nek ellene az imént latott ,,délbdb a rondn” kifejezés: ebben a
rona szét csak a kolté onallésitotta f6névvé,

A kolt6. A Két Szomszédvarban mar VOROSMARTY ra-
gyogb, zengd, regényes nyelvének egyik dj szint adb ékszere
a rona, itt mar koltéi szd. -BAROTIban a hexameter ereszkedd
verslabaiba jol ill szénak tapasztaljuk, VOROSMARTY verses
lovagregényében a romanticizmus k6ltdi szavdnak érezziik.

1832-ben jelent meg a Két Szomszédvar, 1833-ban kelt
Bajza-versben pedig, a Volgyhdz cimiiben, szintén folbukkan
a rona (holott BAizaA régibb kolteményeiben nem leljiik) :

Tiszta kék az ég felettem,
Tiszta kék a lathatar,

Zeng a bérc, virit a rona,
Vigan zig a csermelyar.

Az id6rendb8l s VOROSMARTY és BAJZA kozti kapcsolatbdl bi-
zonyosra vehet6, hogy ama szét Bajza VOROSMARTYt6! vette
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(KoLcseY és KISFALUDY (KAROLY nem élnek  vele), Az idézett
versben fénévi szerepii ugyan a rona, de hogy Baiza is mellék-
névnek tudta még, mutatjik ezek a sorai:

Bérceken vivott és rdna téren
(A szerencsétlen 16vés.)

Most a réna sik felé tekint le.
(Uo.)

Ott mosolyg a rona tdj.
' (Isten Hozzad!)

BaJza tajképei masok, mint VOROSMARTYé: ,,versei sceni-
roziasa a német sentimentalis lyra vilagabél valé: a volgy ma-
ganya, az erdé mélye, a sirdomb koriil zokogé patak, a panasz-
kod6 csalogiany, a bus esti szél, a sejtelmes hold, a borongé
0szi alkony — mind Mathissonék természeti képei'* — mondja
Baiza koltészetének avatott méltatoja, Szicst JOzser. (Bajza
Jozsef 177. 1) Amilyen halk a bi Bajza tijképein, olyan méla
a vidamsag is. Ama két versében a réng nem 06szi, hanem vi-
rité, az ég nem borong iblotte, hanem tiszta kék, a csermelyar
nem zckog rajta, hanem vigan zug, koriilétte még a bérc is
zeng, a tdvozdra pedig mosolyg a réna tdj — de a vididmabb szi-
nek époly pasztellszeriiek BalzAndl, mint a komorabbak, és az
0 réndjan valami lagy hangulat omlik el.

Ez még mindig nem PETOFI rénéja.

De az irodalom nemzeti-romantikus iranya mellett
mindinkabb kezd erésédni az, melyet népiesnek szokas nevezni.
., A kor mépies dramlata egyre jobban érvényesiil az Aurora-
ban is (SzicsI id. m. 170) és az irodalom égboltjanak ez a val-
tozdsa megtetszik az irodalmi nyelv mezejének ezen a kis har-
matcsdppién is: rona. Az 1831-i Két Szomszédvar réndja szé-
lein még lovagvarak allanak, de VOROSMARTY ,,A Katona* cimii
1845-i elbeszél6 kolteményében mar csak egy kiitdgas bamész-
kodik a ,,végteleniil” terjed6 ronasdgon. Az 1831-i réna vidéken
sik volgy az el6térben, mogdtte magas var, ,,a’ dalidk fogadsja®
s merész kiildGie csatara®, tehat a barna kép kozepén elrende-
zett, szines, torténelmi viseletii lovas csapat, Vagy: a réna ha-

™ Befogadéia.
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tdron sz6l6 koszoruzta domb a hattérben, az elétérben pedig
,,Sok munkdi utdn viszen a’ nép sirga gerezdet“ — szinte latni
a gombolyl kari poérleanyka kosardban a szemenként megfestett
szOlofiirtéket. Csupa romantikus folfogasi, kozépkort eszmé-
nyit$ festmények. Az 1845-i ronasdgot azonban méi'r a mi Nagy
Alfoldiink képének festi VOROSMARTY, termeszetes szinben, je-
lenkori népi alakkal:

Tavol a falutél
Nyvugot feliil
Nagy ronasdg tened

Végteleniil.

Gyalogutja mellett
Mai napig

Egv szaraz kiitagas
Bamészkodik.

Csak iinnep-estenként
Jon a leany, '

ki katonanak ment legényét varja vissza. (A Katona IV.)

A Nagy Magyar Alfold végtelen réndjan vagyunk!

Kitél vette hat PETGFI a maga rondiat?

Ha hive volnék a szitkszeriiséggel® jar6 szitkszavisagnak,
rahagyndm az olvasdra azt, amit most magaban gondol, hogy
tudnillik PET6FT VOROSMARTY ! vette a vegtelen rond’-t.

De nem.

Nem, 4mbar VOROSMARTY Katfondija annyira hatott PETGFI
Jdnos Vitézére, hogy ennek olvastakor sok helyen el kell ismer-
niink, VOR(OSMARTYra gondolva: ,.e szin 6vé!“ Csak ezt idézem:

Derék szal férfi volt a szolgalt katona,

- S.a leany a falu legszebb hajadona;
Ott alltak kettecskén a kitdgas mellett,
Mindenik magaban sokat toprenkedett,
S hogy megindult a sz6, s.szemok keveredett,
Beszélt a katona .sok cifra esetet:
Miként jart iszonyi magas hegyek felett,
Hogy hatdval szinte dorzsolte az eget, -

8 13C0-i nyelvemlék szava.
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Tarisznyara szedett holdat, csillagokat,

Melyek mind megszoktek, mikorra felviradt,

Hogy sétalt a goncol szekerén fel s ala,

Bakancsa talpat a tenger nyalogata;

S hogy végre kiiilt a vildgnak szélire,

S gy légatta 1abat a faké semmibe.
: (A Katona VL)

De mégsem VOROSMARTYtOl keriilt 4t a réna PETGFInek
az Alf6ld végtelen sikjat dics6ité énekeibe, nem pedig azért,
mert PETGFI nem volt kezdetben ,,népies* stilusi, nem volt kez-
detben PETOFI, hanem inkabb Bailza.

A harmincas és negyvenes éveknek — mondja Szicsi
(id. m. 451) — ,,aligha lesz egyetlen olyan magyar lyrikusa,
aki ne alljon valami vonatkozasban Bajza koltészetével, utan-
z6inak szama meg légio. Hatasa a dal teriiletérdl atment a lyra
mas agaira is, dgyhogy neki tébb kovetdie volt, mint a hason-
lithatatlanul nagyobb ko6lt6 VOROSMARTYnak.” Valéban, koltdi
palyaja kezdetén PETOFI is, ki szavat a nagy nyilvanossag elott
BaJza Aurordja berkeiben hallatta elGszor, BAJZA hatdsa alatt
allott, és egyik kezdd korabeli kolteményében, melyet még e
Bajza-hatis alatt irt katona kordban, megjelenik a réna,
1840-ben: ‘

Borunak éjjelén, deriinek hajnalan
Feléd siet remegve bis )
Pillantatom, mindég feléd, arany kalasz
Haz4ja, boldog rdna, hol
Csokolva olelkeznek Csepel mezdivel
Dunank eziist hullimai.
(Honvagy.)

Raillik pedig e Petéfietlen Petéfi-versre HORVATH JANOS-
nak ez a jellemzése. (1. Petéfi Sdndor c. konyvében 10. 1.):
,,Mindaz, ami KazINCzy, KOLCSEY, VOROSMARTY stilusdbdl Baiza
lagysagan atsziirve szertedramlott az almanach-lyra kolt6i nyel-
vén, s mindaz, amivel a nyelvijitis és az idegen versidom a ma-
gyar koltii nyelvet eltavolithatta az élet beszédétdl: diadalat iili
a kezdd PETOFI kifejezés-kincsén, a PETOFIén, kit irodalmunk
torténete a természetes, egyszerii magyar beszéd langeszii kol-



A SIKSAG ES RONA Sz0 EREDETE. 151

tojének, a stil-realizmus forradalmarjanak ismer. Nyilvianvalo,
hogy csak késébbet lesz azzia. Most még nyakig benne iil a har-
mincas évek précieux-stiliében. A kor koz-lyrajanak a nyomdsa
alatt 41l s gyermeki naivsidggal visszhangozza a nagy Aatlag
hangiait. PETSFI tehdt ,,a harmincas évek précieux-stil“-jével
egyiitt kapta meg a rona szét is. Valamely szé irodalmi izét,
zamatat, hangulatat az illetd korszak, iré, irodalmi mii stilusa
adja meg. Mikor PETGFI a Honvdgyat irta, akkor még nem irta
meg sem az Alfoldet (1844), sem a Csdrda romjait (1845), sem
a Tiszdt (1846), sem a Kis-Kunsdgot (1848) és a tobbi effélét,
tehat akkor még, 1840-ben, nem idézhette f61 az 6 rdéna szava
az alfoéldnek azt a tengersik vidékét, hol méneseknek nyargald
futisa zig a szélben, mem, a pusztit, a szabadsag tképét!
A rona sz6t akkor a legtobb ember BAizA Isten hozzddja-
bél ismerhette, nem VOROSMARTY zordon lovagi époszabol.
Eposzt nem szavaltak konyv nélkiil a harmincas években, de
lirai verset, az Isten hozzddot, igen sokan. A méltdésidgos épdsz
nem tud gy szét elterjeszteni, mint a konnyedebb lira, virdg-
magokat répité konnyti szells. Az Isten hozzdd ma is még ,leg-
tobbet szavalt s legjobban ismert verse BaJzAnak® (Szicst id.
m. 197) — hat még a maga kordban mennyire az lehetett! Es
e koltemény szbvetének az egészen végigiutd, az egészet dssze-
tarté szala az a négy versszakba beleillesztett, alaphang-
megiité négy sor, melyben a vé€gsd, a rim-megszabd szé6 min-
dig: rona-tdj:
Isten hozzad!

Bércrél visszanéz a vandor.
Vigan int kies hazdja, )
Ott mosolyg a réna taj:
De a messze tavozénak
Szive vérzik, szive faj;-
Zeng felé a buicsuszo:
.Isten hozzad, bujdosd!™

Bérc alatt all volgyek arnyan,
Csak felhGket 4t honabdl, ‘
Elmeriilt a réna taj;
Amde biija nem maradt el,
Szive gyaszol, szive faj.
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- Zeng felé-a tavol szd: -

,Isten hozzad, bujdoso!™

Bérc és volgy is elmaradtak,
Felh6t sem 14t mar honabdl,
Abriandképarénataij:
Bija, mint az ég, kiséri,
Szive vérzik, szive faj;
Mély keservvel zeng szava:
»Isten hozzad, szép haza!“

Miilnak évek, fiirte 6sz mar,
Elieledte rég hazija;
Am a kedves réna tédj
Sirig képben &I el6tte,
Szive gyaszol, szive faj,
S a’ haldénak végszava:
.Isten hozzad, szép haza'!“

Az Isten hozzddndl régibb kolteménye BalZAnak: A szdm-

iizoti (1826):

E koltemény

Feléd, feléd,
.Szeliden int6 messzeség!
Reszketve nyiilnak karjaim,

Egy pillanat read,

Ha rézsacsillam
Dereng .f6l6tted,

Vagy dorgve harsan
Az égi-bosszu

Mindig feléd csak

-"Dicsd, dics6 hon!

elejének . itt kivalogatott sorait érdemes ossze-

hasonlitani a katondskoddé PET6FI Honvdgyanak imént idéz-
tem kezd® soraival. Mind a két kolteményben az idegenbe .
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szamiizOttnek hazdjaba vdgyddasa. ,Feléd, feléd... mindig
csak feléd“ — sohajtja Balza; ,Feléd... mindig feléd“ — so-
hajtja PETOFL ,,Reszketve* nyilnak karjai a messzeség felé,
»egy pillanat® rea, ,,dicsd, dicsé hon* — zengi Baiza; ,re-
megve" siet PETOFI ,,pillantata® a ,,boldog rona™ felé. Akkor is,.
»ha roézsacsillim dereng® — mondja BaJza; ,deriinek hajna-
lan“ is — mondja PETSFL. Akkor is, ha ,,d6rgve harsan az égi
bosszi* mondja BAJZA; ,boridnak €éjielén” is — mondja
PeT6FL. Kétségteleniil élmény PETOF1 Honvdgya, a koltének a
maga csalddi viszonyait sem leplezd 6szintesége pedig, mellyel
(a vers tovabbi részében) a ,kemény atya atkai“-t sem hall-
gatja el, merdben ellenkezik BAjza tartézkoddsaval, de kétség-
telen az is, hogy PETOFI ama versének idéztem soraiban BAiza
Szdmiizéttiének hatisa alatt dd alakot érzéseinek. Ha pedig a
rona PETOFInek olyvan almanach-stilusii versében van eldszor,
‘melyben BaJza-nyomok vannak, nyilvé'nval“é, hogy a réna szbt
BajzAtél vette PETOFI, hiszen a Szdmiizdtthen a szamiizottnek
elhagyott dics6 hona ugyanaz, mint az Isfen hozzddban a
messze tavozottnak hazaja réna tdja.

A Honvdgy utin két évre jelenik meg PETOFItS] a Hazdm-
ban, 1842-ben, els¢ olyan kodlteménye, mely alatt a ,Pet6fi®
név elfcsillan. Még idegen versidomban irja, még nem a legter-
mészetesebb nyelven, de mar a jadmbust a Honvdgy verselésé-
nél magyarosabba teszik a sorokkal bevégz5dd, sorvéggel szét
nem szelt hangtani egységek és a gondolatoknak parhuzamos-
sagba ver6dni vald torekvése. A nyelvben is nagy a haladis a
rdzsaszin selyembe kotott almanachok nyelvétsl az élet nyelve

- felé; de a régi mesterkélt stilus szavaib6l nem veti el a rondt.

A Honvagyban a sziil6iold, melyért sovarog, ,arany kaldsz
hazdja, boldog rona”, a Hazdmban cimii kolteményben a vi-
szont latott hazat is ezzel koszonti:

Arany kalasszal ékes ronasdg.

Két évvel késGbb, 1844-ben irja az Alfdldet. Ebben mar
még magyarosabb a versforma: a magyar hangsiilyhoz a jam-
busnal jobban simuldé trokhéuslabakat a magyar fiilnek kelle-
mes iitemezéssel osztja meg: ,,Mit nekem te...", ,Fenyvesek-
kel ..., ,,Tan csodallak...”, ,S képzetem hegy-...” stb. Nyelve
is ' megszabadult mar ,,a kor kéz-tyrajanak nyomdsa“ aldl, most
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mar mutatéba sincsenek ilyen almanach-izii kifejezései, mint a
flazamban cimiiben: :

Es minden szenvedés emlékzetét
Egy szent 6r6m kOnyiije mossa szét.

A régebbi versben ,,a biicsu fordelt hangjdt rebegé”, az tijabban
a ,,csikdsok kurjantdsa hallik”, a régebbiben ,mosolyg™ (nem
é16 igealak!) a viddm nap, az ujabban ,mosolyogva* (nem:
mosolygva!) néz rd ,,a Dunatél a Tiszdig nyilé rona kérpe.*
Kiért hat PETSFI a szabad pusztira a ,liget viranyi“-bdl (Fls6
szerelem), de onnét hozott magaval emiékiil egy szal viragot,
a rona sz6t, az marad.a kalapja bokrétija, valameddig mulat
az 0 lelke az & ,,legkedvesebb mulaté tanyaja“-n, a ,,szép alfold
végtelen rondjd“-n. A Csdrda romjait, melyb6l ez utébbi sorok
valék, mar a nyugati versforma békoitdl teljesen megszabadult
magyar tizenkettesben irja 1845-ben; aztin a kovetkezd évek-
ben éppugy magyar ritmussal magyaros nyelven a Tiszdt
(1846), mely ,,vagtat a réndn at“, a Puszta, télen cimiit (1848),
melyben ,,a réndra halvany kodok telepiilnek / S csak félig mu-
tatjdk | A betyar alakjat, / Kit éji szallasra priisszégve visz a’
16“, végre a Kis-Kunsdgot (1848):

Hova szivem, lelkem

Mindig, mindenhonnan vissza-visszavagyott,
Ujra lattam végre sziiletésem foldét,

A szép Kis-Kunsagot.

Bejartam a rondt . ..

Baiza szive-lelke is mindig, mindenhonnan vissza- vissza-
vagyott az 6 sziil6fldére. ,,Szive rejtekén’ — olvassuk idézge-
tett életrajzaban (7) — ,,megérizte a kis Sziicsi (sziiléfaluja)
szeretetét. Nem felejtette el soha azt a bajos képet, melyet szii-
16foldje hajdan eléje tart, nem {felejtette el a virdg boritotta
dombok kis volgyében meghuzddd kedves falucskat, felette
emelkedd templomaval és az s Foldvary-kriptaval. Ime, meny-
nyivel mas volt Baiza sziil6foldje, mint PET6FIé; ha tehdt egy-
azon szoval, a rondval emlegette is mind a kettd a magéaét, nem
lehetett mind a ketténél azonos a réna jelentése, sem jelentéshan-
gulata, BAJzAnal bajos, kis volgy, PETOFInél fenséges nagy sik-
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sag. Hogy azutin a két jelentés koziil melyik lett altalanos,
melyik 6rékodott meg, azt PETOFI gyors és altalanos diadala
végezte el: az lett a rona, aminek PETGFI mondta, érezte. ,,Mi-
d6n 1847-iki utjzn Ungvarrél ismét az alfdldre ér, folkialt:
»Csak addig szeretnék madar lenni, mig ez éridsi rondt keresz-
tiil repiilném.« S mig szemei a Karpatok egymadasra hinyt pyra-
misaira meredtek, »lelkem, mint a gyermek, ki megpillantja,
hogy gondviseléje nem figyel ra, lelkem elsuhant észrevétleniil
messzire, messzire, oda, hol mincsenek hegyek, hol halmok is
alig vannak, hol a Duna omlik méltésagosan, mint VOROSMARTY
héskolteményei, hol pusztik nyiilnak el, hosszan, mintha a vi-
lag végét keresnék, hol a 1atkor egy 6rids palota, melynek te-
tején a napnak gyémantcsilliria s oldaldn a délibabok tiikrei
fiiggenek, mikben kedvtelve szemlélik magokat gulydk és méne-
sek ... ide, ide szallt lelkem a Karpatokrol, az én édes hazamba,
a szép alitldre.« (VoINOvICH Petéfi-kiadasa 116.)

Mivel hat PET6FInek a Nagy Magyar Alfold a réna, ben-
niink is azt a foldrajzi fogalmat kelti 6] ma e szo.

De PETOFI ,,az alféldben nemcsak sziil6foldjét szerette s
gyermekkora meghitt képeit, hanem a magyar faj biiszkeségét,
a végtelenséget és a szabadsdgot. Felfoldi utjarsl azt irja:
#,..mentill inkdbb koézeledtem a. Karpatokhoz, anndl nagyobb
szolgasagot lattam s ilyenkor megeresztém képzetem szarnyait
s lergpitém lelkemet sziiléfoldem rondira, hol az ember-mélto-
sdg a legalacsonyabb kunyhoéban is magasan tartja biiszke fe-
jét.«* (VOINOVICH id. m. uo.)

Mivel hat PETSFI ezt a hangulatot érezte a réndn, ezért e
sz6 mibenniink is ezt a hangulatot ébreszti f6l.

A réna sz6 tehit PETOFIben ilyvennek érte el tartalmi fejlé-
dése teljességét: ARANY, TOMPA és azéta sok-sok magyar kolts
PETOFIt6l mar készen, zamatosra érlelve kapta ezt a koltoi szot. -
PETGFI tette f6névvé is: ma mar csupan annak tudjuk.

Eljutottunk hat a magot belevetni valé sekély édrkocska
rondtol a mi Alféldiinknek szabadsigot jelképezd végtelen rond-
jaig. Megjartuk kozben a rideg pasztorok rétségeit, iolnyitogat-
tuk régi nyelvmiveldink konyveit, figyeltiink régi koltink lant-
jdnak valtozatos hangjaira — csak ZOLNAI j6 tandcsaira nem.

Ha pedig még visszalapoz az olvasé az értekezés elsO
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kozleményére (Szegedi Fiizetek = SzFiiz. I, 40—1), ott észre-
veheti, hogy a mult szdzad harmincas, negyvenes éveiben mint
prézai foldrajzi miiszé is €1t a rona. De rovid ideig élt ily €rték-
ben — ezt is lehet laitni az ott idézett 16ldrajzi miivekbdl. Ennek
oka az lehetett, hogy az Alfold nagy koltdinek, PETOFInek és
ARANYnak hatdsa alatt mindinkabb csupan a koltéi nyelv sza-
vanak érezték, és ezért a foldrajz értekezs stilusaba bele nem
illének, Ha mégis olvassuk korunkbeli féldrajzi miiben, ez azért
van, mert a szerz6 a réna szoval éppen mint ko6lt6i szdval hi-
met akar vetni a fejteget5 proza fakésigaba. Igy tesz példdul
Kogurovicz: ,,A ronasdgok kozepén kigydznak a nagy folya-
mok kifogyhatatlan viztomegei. A nagyobb-esésii sikokon hol
erre, hol arra tér maganak utat a viz.* (Dunantil, 81. 1.) Eppen
a sz0 hangulatos volta az oka annak is, hogy mostanaban még
gazdasagi szakkozlény cime is left belSle: Magyar Rona, mez6-
cazdasagi és kozgazdasagi szaklap, a Duna-Tiszakozi Mez6gaz-
dasagi Kamara hivatalos lapja. :

Azok a nyelvtuddsok, akik dgy vélekednek, hogy a ’sik-
sag’ jelentésii rona a ’siksdg’ jelentésii szlav ravina atvétele,
azok 1igy gondoljdk, hogy a 'stksig’ jelentésii réna mar az Ar-
padok kora é6ta él nyelviirkkben. De latjuk eddigi fejtegetéseim-
bél, hogy ez tévedés. Ha tehdt régi oklevélben réna széval ta-
latkozunk, akkor nem szabad azt tigy értelmezniink, hogy:
‘planities’ (azaz: siksdg), mint ZOLNAI teszi az Oklevélsz6tar-
ban: nem lehet annak ott mas jelentése, mint; ’arok’, ‘fossa,
fossatum’, hiszen az drok szé maga is gyakori okleveleinkben,
a legrégibbtol kezdve. Mar az 1055-ikiben olvashatjuk: ,,Exhinc
usque ad angulum aruk’ ... (olv. aruk). Van ma is Arok nevii
helység, van Arkos is; nyilvanvalé tehat, hogy a szilagysagi
Rona falu nevében sem ’'siksag’, -hanem ’drok’ jelentésii rona
- van. Az van Roénaszék nevében is, hiszen 1394—1446 kozti ok-
levélben elGfordul Arokszék is: ,In loco Arokzek vocato.”
(Oklsz.)
‘ Hogy a réna sz6 wvaléban csupan iréinknak készonheti
‘siksag’ jelentését, ezt az is bizonyitja, hogy ilyen értelemben
sehol a népnyelvben nincsen meg, soha kdzom-
séges beszédben nem hallani.

Ne tévesszen meg benniinket az, hogy 'hortobagyl betyajr-

nétaban is danoljak a ronasdgot:
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Betyar vagyok, még az apdm se vot mas,
A vallamon ostor fityeg, karikis.
Rézsarkantytim lovam viknvaba vagom,
Repiil velem, mint szél a ronasdgon,
(Ecsedi Istvan: Hortobdgyi Pasztor- ésBetyar-notik 137)

1842-ben tortént, hogy PETOFI tébbed magédval Dunave-
csérél utazott a Dunan Pestre. Egyszer ,,a szép holdvildgos
éjtszakdn az utasok gyalog mentek a parton. Tiizet is raktak,
s egy noétas paraszt-leinyt PETOFI megtanitott egypar népda-
lara, besz&li ORLAY. Ekkor szod6laltak meg dalai eld-
szOr az alfold rénasagan’ 1842-ben irta a Hortobdgyi
korcsmdrosné . .. dalat, az els6t, ,,mely a nép ajkara szil-
lott; mint orszagszerte énekelt dalt, ERDELYI JANOS {8l is
vette a Népdalok és monddk gyiijteményébe.” (Voinovich-kiadas
47, 49.) PETOFI dalaival egyiitt tanultik hat meg a rona, rénasdg
'stksag’ jelentését a hortobagyi legények. Aki azt az el6bb idé-
zett hortobagyi noétat faragta, bizonyosan ismerte PET6FInek
ezt a Kunszentmiklgson 1844-ben irt dalat is:

Pusztan sziilettem, a pusztan lakom,
Nincs fddeles, kéményes hajlokom;
De van cserényem, van j6 paripam,
Csikos vagyok az alioldi rondn.

Sz6rén szoktam megiilni a lovat,
Ha ide vagy oda ttam akad;

Nem szitkséges a nyereg a hatin —
Csikés vagyok az alfoldi rondn.

BAROTIHG, BAJZAtGl, VOROSMARTYtS]l meg nem tanulta
volna a rénasag népe, maga a nép, hogy mit mondanak a kolték
rondnak, ronasdgnak ; ahhoz, hogy ebbdl a sz¢bdl ne csak n é p-
dal szava, hanem népi dal szava is lehessen, PETOFI
kellett. Ha a Csokonal korabeli hortobagyi csikds ilyven ndtat
hallott volna, hogy: ,,Csikés vagyok az alféldi rondn*, azt
éppligy nem értette volna meg, mint CSOKONAI Parasztdaléban
nem érti meg a réna szét a mai olvaso — ha csak nem a Szegedi
Fiizetek el6fizetdje. :

(Folytatisa kovetkezik.)
‘ Mészoly Gedeon.



