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A Napkelet helyteleniil kozli igy : .,Szégényiil szépségiid.©
Ilyen gondolat, ilyen kifejezés nincsen kozépkori irodalmunkban,
tehdt a ,szégényiil“ beleolvasdsa stilustorténeti hiba.

. A szégyéniil, mégszégyéniil sz6 igen gyakori a kédexekben :
DobrK. 83, ThewrK. 306, DebrK. 380, NagyszK. 363, SandK. 30,
ErdyK. 103, 145, 165, 181, 529. ErsK. 422, 352, CornK. 359,

DomK. 48, HorvK. 10.
' Mészily Gedeon

Szdéhangulat és kifejez6 hangvaltozas.

— Nyelvesztétikai tanhlmény. —

Est actio quasi cofporis
quaedam eloquent_ia quum
constet e voce atque motu.

A nyelvtudomdny egyik elemi tétele ma mar, hogy a sza-
vakat alkoté hangsor és a vele asszocialt jelentés k6zott a kap-
csolat -nem sziikségképeni, hanem ko6zmegegyezésen és torté-
neti fejlédésen alapul. Ezt a tényt kiindulépontnak kell vélasz-
tanunk, ha mégis meg akarjuk vizsgalni, hogy az akusztikai
elemeknek van-e és milyen 6nilld szerepiik a nyelvalkotisban
és nyelviejlodésben; ha 6ssze akarjuk gyiijteni és szdmbavenni
azokat az eseteket, ahol a nyelv akusztikai része dnmagaban
is jelentds és ahol az akusztikai valtozasok a jelentés-kifejezés,
vagy hangulat-kifejez6dés Oszténének megnyilvanuldsai.

A kérdésnek nagy irodalma van az dltaldnos nyelvtudo-
manyban és a nyelvesztétikdban. Nilunk GomBOcCz Zoltan tisz-
tazta és rendszerezte az idetartozé esztétikai és nyelvtorténeti
tényeket alapvetd Jelentéstandban (Pécs, Danubia 1926). Ugy
hissziik, Gombocz pregnans Osszefoglaldsa utin konnyii, de
nem érdektelen féladat lesz a kérdést kiilon is targyalni,' ramu-
tatva minél szélesebb korbdl vett adatokra, kiterjeszkedve a
nyelv hangesztétikdjanak egész dominiumdra és keresve azo-
kat a mozzanatokat, ahol az akusztikai Oszton befolyassal le-
het a nyelviejlédésre. ..

-+ Egyik régebbi dolgozatomban — A nyelvi kifejezéség formai, Mi-
- » » e ——————
nerva 1927: 69-74 '— vazlatosan mir utaltam a hangok nyelvesztétikai
problémadira. ol s
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Onként kinalkozik a ‘tények hirom csoportba valé osz-
tisa. Mindenekel6tt a hang és jelentés viszonyit illet6leg utal-
nunk kell a kérdésnek tanulsdgos tudomanytoérténetére. Azutan
a hang és hangulat kapcsolatait csoportosithatjuk; végiil pedig -
a kifejez6 hangok fejezetébe sorolhatjuk az expresszivitis 6si és
a jelenben is nyelvalkoté eseteit.

I. Hang és jelentés.

Musik ist hdhere Offenbaruﬁg als
alle Weisheit und Philosophie.
(Beethoven)
Az a hiedelem, hogy az egyes hangoknak belsd jelentésiik
van és hogy a ,nyelv* fizikai megalkotottsiga mogott valami
metafizikai kényszer lappang — ma mar a multé. DANTE egy
mondata, amely kozfelfogdst idéz — nomina sunt consequentia
rerum (Vita nuova XIII) — nem értelmezhetd, még ha elfogad-
juk is a tételt, magukra az egyes hangokra, amikbdl a nevek
Osszeéllanak.
~ Irodalmunkban RUBINYI Mézes targyalta (A hangutinzas
probléméjianak torténetéhez, Nyelvtudomdny IV: 1) a kérdés
torténeti mozzanatait, amik az indusoknal a Kr. e. II. szdzadig
-nytlnak vissza. PLATON-nal Sokrates (Kratylos) bizonyos han-
goknak bizonyos fogalmak kifejezését tulajdonitia: a ¢ szerinte
" a mozgas kifejezésére szolgal... Fz a folfogds a mult szdzad
kozepéig tartja magat. Egy német nyelvész példaul — Wilh.
WACKERNAGEL® — azt fejtegette, hogy a w hang kerekdedsé-
get, puhasidgot, mozgast (das Bewegte, Wange, Welle, wilzen,
Woge) fejez ki, mig ellenben a st hangcsoport valami egyene-
sen all6t, keménységet jelent (Stab, Stamm, starr, stehen, Stein,
Stock). Céfolni olyan konnyfi, hogy alig érdemes ezt az elmé-
letet. Mennyiben mozgd, vagy puha dolog pl. a Wunder? Es a
Still sz6 ,Jagy'* jelentése megfelel-e a kévetelményeknek?
Wackernagel f6lfogasa a német nyelvtudomanyban olyan
Osokre tekinthet vissza, mint W. Humboldt és Jacob Grimm.*
. e Uber den Ursprung und die Entwickelung der Sprache, Basel
1872: 20, .
3 Elméletiinket Ernst Cassirer fejtegetései nyomin kozlém: Philoso-

phie der symbolischen Formen, Berlin 1923:139. — V. 6. még Horger An-.
tal, A nyelvtud. alapelvei, 1926:18.
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HUMBOLDT szerint a st hangcsoport az allandésag és szilardsig
kifejezdje, az I a folyamatos dolgokat, w pedig az ingadozd
mozgast szimbolizalja. GRIMM pedig a hang és jelentés kozott
olyan mélyrehaté 6sszefiiggést keresett, hogy a k hangot'a ker-
deézésre, a t hangot a valaszoldsra kivanta specializdlni ..

Hogy milyen bizonytalan alapokon all hang és Jelentes
azonositasa, alljon itt — J. MINOR alapjan (Neuhochd. Metrik,
1902: 390) — Jakob GRIMM és Wilhelin SCHLEGEL elméletének
‘Osszehasonlitdsa:

drimm A ~Schlgg‘el
a . ko.molység ’ o . orom
'e_ . . i'irbr.n', ked‘vgss_égA o 4- A. _ -_ }(;mol'ys‘{ig, kbzﬁny
i 6r6m. kedvesség szeretet
o. . - komolysag - - - ragyogas - -
u et fajé komolysag : gvasz

A magyar nyelvtudomanyban egész rendszerré delgozta
ki a hangok. jelentésérol valé-tapogatézasokat FOGARASI D. Ja-
nos A magyar nyelv metaphysicdja® c. munkajaban, amely ab-
bol a tételbdl.indul ki, hogy ,,a metaphysika térvényei-torvényei-
a philologidnak is“, azutdn f6lveti a kérdést: ,lehet-e foltenni,
hogy a betiiknek valamely elélegi (a priorisch) jelentései vol-
nanak?"“ (11. 1) A felelet természetesen.Fogarasi szdmdara nem
lehet .mas, mint az, hogy ,,mind a hangoknak, mind a méassal-
hangzoknak 6nmagukban is jelentéssel koll az eredeti nyelvben
[= &snyelvben] birni és igy egyes székat tenni®. Ezek szerint

' 4 . lvagy a-betiiknek éredeti jelentései a magyar nyelvre alkalmaz-
tatva Pest 1834, — Nemz. Miiz.: ,L. hung. 334.“ — Hasonld elméletet: hir-
detett ‘Somog¥i Antal a hetvenes évek eléjén, A nyelv ﬁu'szo'nné'gy'hang-

jardl, mint a szOtar és nyelvtan megannyi elemérol ¢. munkajaban, (Horger
Antal szives kozlése.)
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-4 magyar nyelv metafizikdja -nnem volna mas, mint folismerése
annak, hogy fogalmaink és képzeteink nevei a priori megegyez-
nek a hangokkal, vagyis méasszéval: hogy a hangoknak (Foga-
rasi még mindeniitt betiit mond) el6legi jelentései vannak.

Hogy mik ‘ezek az a priori jelentések, arra nézve FOGA-
RASI gazdag példatarral szolgal. A gOmbdlyitett szajjal ejtett
‘hangok gombolyliséget, bezarast, a nyiltak nyiltsdgot, terjedést
jelentenek ... Az s és sz tartéssigot fejez ki, a ¢ multat, az r
erdt, terjedést (49. 1.). A foghangok a mennyiséggel, az inyhan-
gok a milyenséggel, az ajakhangok a tidrgyviszonnyal dllanak
-Osi Osszefiiggésben. Az f felsGséget jelent — fi, fa, 61, fill, —
nem pedig kicsinylést, amint KRESZNERICS® allitja, akivel Foga-
rasi valfban egyenrangil polémiat folytathat. A & hang hiany-
jelentését bizonyitjdk szerinte az olyan szavak, mint: hézag,
‘hiba, hir, hal (deficit vita). Az I a létezés kifejezdije: él, 1ét, valo,
all, iil. Az m hanggal mar nagyobb baj van; annyi mindenfélét
jelent, hogy még a laikus olvasé is kételkedve fogadja ezt a na-
gyon is szabadjara eresztett sziikségképeniséget. A maganhang-
z0k még nyilvanvaldbban dokumentaljdk FOGARASI el6tt az el-
mélete helyességét. A ,,g0mbolyii" maganhangzik természete-
sen gombolyliséget jelentenek: &riilt (?), oriil, 6rom, kor, gémb,
6bol. A nyiltak nyilast: tér, tar, szél, ‘tat,

FOGARASI tetszetds. elméletét — ha szabad egyaltalan cé-
folatra méltatni -— néhdny szdéval el lehet intézni. Fogarasi a
nyelv elemi egységének az egyes hangokat veszi, holott nyil-
vénvald, hogy a primitiv egység a folkialtds, a mondat, amit
nem lehet hangmozaikbé6l 6sszerakva elképzelni. (Nem is szél-
va arrél, hogy az éltalunk. betiivel jeldlt beszéd-elemek csak ki-
szakitott részei egy folyamatos hangskaldnak.) Ha egy Foga-
rasi-féle sz6 Gsszes hangjaira alkalmazzuk az elméletet, lehetet-
len jelentések keletkeznének. A ,14b‘ sz6 elsd hangija pl. létezést,
a kozepe terjedést, a vége belsGséget jelent: ebbdl a receptbhdl
sehogyansem lehet Osszekotyvasztani az egész szénak ,pes’,
,Fuss®, jelentését. Fogarasi példaira igen kénnyen idézhetni el-
lenpélddkat is. Ha .az d¢ hang nyiltsagot jelent, akkor a',zar,
,var', épen az ellenkezé jelentésre példa. A gémb valéban gom-
bolyi, de az dreg lehet sovany is; a tdr.-hegyes, a pér pedig na-

__®:Magyar sz6tar gyokérrenddel és dedkozattal, 1832.
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gyon hosszii ... (Mindez ma mar Komikus dolog és nem is al-
kothatja tudomanyos vita tirgyat, de mégis sziikséges szolni
réluk, mert a nyelvesztétikai irodalomban még mindig kisért
ennek az elméletnek az emléke és mert még mindig akadnak
koltbkommentarok, akik hajlandék jelentést beleolvasni blZO-
nyos szuggesztiv hangcsoportokba.)

Ellenkezik az egész Fogarasi-féle elmélet magaval a nyelv-
‘torténettel is. Ha egy nyelv mai hangiait hozzakotjitkk valamely
jelentéshez, akkor ez a kapcsolat marcsak azért sem lehet sziik-
ségképeni, mert esetleg ezer évvel ezel6tt a sz6 egész hang-
teste mas volt, a jelentés azonban lehet Osi. A fiil sz6 ,,fels6sé-
get’ jelentd szokezd6 f-je valamikor p volt stb. De az ezer évvel
ezeldtti allapot sem az ,,6sny¢lv, nem az az allapot, amit Fo-
garasi ,,els6 nyelvalkotas““-nak nevez (III. 1.). Pedig, ha a kap-
csolat jelentés és hang kozott valéban sziikségképeni, akkor
ennek -a kapcsolatnak mar a sz4 ,megsziiletésekor® 1étre kel-
iett ionni és azéta valtozatlanul megmaradni. Ha pedig az osz-
szes nyelvekre érvényesnek vessziik az elméletet, — érvényes-
nek kell lennie, mert a magyar nyelv nem lehet valami kiilon-
leges természeti tiinemény — akkor még inkabb nyilvanvaléva
lesz, hogy délibabos az egész talalgatas: a tdf magyar sz6 ,ki-
fejezhet” nyiltsdgot, de mit fejez ki akkor a német Tat szb, a
francia téter, vagy a latin volunfafem?

&
E-3

Hogy mennyire nem folosleges cafolni a FOGARASI- iele
nyelvmetafmkat mutatja, hogy még ma is kisért a nyelvtudo-
mansﬂban a hangok a priori értelmének nyomozéasa. CASSIRER (i.
‘h.) utal TAUBER (1910) elméletére, amely azt igyekszik bizonyi-
‘tani, hogy bizonyos kepzetkoroknek bizonyos székezdés felel
meg (pl. folyékony tapldlék == m 4 magdnhangz6) — és emliti
G. CURTIUS kisérletét is, amely szerint az ,,indogermdn‘ nyel-
vek sta- és plu- szokezdo hangcsoportja és az ,allani", illetéleg
,folyni* Jelentes kozott Osi, Osztonds kapcsolat 4ll fénn ... Mo-
dern nyelvesztetlkal irodalmunkban szintén olvashatni hasonlo-
kat KuLcsAR Gyula®, aki pedig vilagosan latJa hogy a hangok
,,eszmei tartalmat* nem fejeznek ki, a cinege szérol azt allitja,
‘hogy ,,hangzasa félkelti a vékonysig képzetét,

® A magyaros frasmiivészet ikérdései, Nyelvészeti' Fiiz, 54: 31, 1909.



SZOHANGULAT ES KIFEJEZO HANGVALTOZAS 23

"It nyilvan csak arrdl leliet szé, hogy a cinege szé jelen-
tése és hangzdsa szerencsés konkordancidban van (v. 6. pl
,cingar’), hiszen egy német ember pl., aki nem ismeri a ,cinege’
hangsor magyar jelentését, semmiesetre sem fogja a ,cinege
‘hallatira a cinege vagy a vékonysag képzetét atélni. KULCSAR
Gyuldnak (i. m. 32) az a kijelentése, hogy ,.hehezetes hang kol-
toknél kifejezheti a szélfiivast": szintén pontatlan és félreérté-
sekre alkalmat adé meghatirozas, mert ,kifejezés“-nek ez sem
nevezhets, legfoljebb az torténhetik, hogy a szélfiivdst jelentd
szavak asszociacids és expressziv hatasiat elGsegiti és fokozza
a hehezetes hangok jelenléte, ami mas jelentésii szovegben ko-
zO0mb0s maradhat, s6t zavardlag is hat.

Egy masik nyelvesztétikusunk® azt allitja, hogy ,,a mely
hangzok komolyséagot, banatot, gyaszt fejeznek ki, Es: ,,a ma-
gyar nyelv altalaban mély hanggal jeldli a szomoriisagot®.
Konnyii erre az allitisra ellenpéldakat talalni. Vidamsagot ,,fe-
jeznek ki mély hanggal: hahaha! (pedig ez hangutanzé!) vi-
gad, viddm ... Es szomoriisdgot jelentenek magashanggal:
‘konnyez, temeté, tetem, iivolt, ny6szirog, nyog, horog stb.

Epoly hidbavalé ez a torekvés, mint amilyen téves volt
példaul CSERNATONI Gyula megiegyzése®, amely azt a véle-
ményt kockaztatta meg, hogy mihelyt -érzelmeket akarunk ki-
fejezni, lehetbleg olyan szavakat hasznilunk, amelyek a hang-
zas altal is érzékeltetik érzelmes allapotunkat a hallgatdval. Ez
all az indulatszékra, az érzelmek elsd, 6sztonos kitoréseire, de
mihelyt a beszédbe explikativ-értelmi elemek vegyiilnek, a sza-
vak megvalogatisat a rendelkezésre alld, expresszivitas nélkiili
eszkOzok iranyitidk. CSERNATONI szerint ,,szelidebb érzelmek
kifejezésére oly szavakat Kkeresiink, amelyekben a sziszegd,
vagy folyékony massalhangzok, — ellenkezé esetben pedig
olyanokat, amelyekben a keményebb és nehézkesebb foghangok
jonnek el tilnyomé szammal“, Ez azt jelentené mds szdval,
hogy egyfeldl a sziszeg6-folyékony mdassalhangzék és a szeli-
debb érzelmek, masfeldl, pedig a foghangok és a durvabb indu-
latok kozott valamiféle azonossig, Gsi rokonsdg all fonn. Na-
gyon koénnyen megcafolhaté ez a hiedelem is, ha arra gondo-

“ Bebesi Ferenc, A m. nyv. hangesztétikai sajatsdgairél, Nyelvor

1922: 20.
8 Erdélyi Miizeum, 1886:159,
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lunk, hogy nyelviink sziszegé és folyamatos hangokkal hozza
.asszociativ-onkényes kapcsolatba az olyan épen nem szelid ér-
zelmek és cselekvések jelentéseit, mint: bosszi, szidalmazas,
‘sziszeg® kigyo, felhordiil, lehurrog stb.

‘ Mell6zve a kérdés tovabbi cafolatat, egy modern krltlku-
sunk — FOLDESSY Gyula® — taldlé megérzését idézhetjiik arra
nézve, hogy a dolog forditva 4ll: nem a hang fejez ki valamit,
hanem ,,a mondat zart egységében a hangokba is belearamlik
-valami a jelentés energiajabdl®. :

Minden kisérlet hidbavalé, amely generdlisan érvényesi-
teni akarnd a tételt, hogy a hang képzettartalmat jeldl. Ennek
.ellenére a nyelvtudomény koncedalja bizonyos esetekben hang
és szOhangulat utdlagos kapcsolatat, s6t azt a-lehetdséget is,
hogy bizonyosiajta jelentéstartalmat — néhdny ritka esetben —
megkozelithet a sz6 akusztikai alakja és kifejezhet a
beszéd hangstlyva és meldéddidaja a priori is. Ezekrol
alabb lesz sz, de hogy moddszeresen eljussunk ehhez az ered-
ményhez; €l6bb a tagadas elvi allaspontjara kellett helyezked-
niink és ‘a tovdbbiakban eliminacids eljarassal kell kozeledniink
-a célhoz. :

' 1. Hang és hangulat.

Osi szavaknak mély zsongésa
ringat ... (Juhdsz Gyula, Ne-
felejes: 25).

Nyilvanvalo és soha a nyelvtudomény altal kétségbe nem
vont tény, hogy a beszéd akusztikai eleme bizonyos hangulato-
kat tud folkelteni.” A beszéd hangokbdl all, tehat a nyelv is ala
van vetve mindazoknak az eshetfségeknek, amik az akusztikai
jelenségekkel jarnak. Ahogy a természeti hangok — dinamikus
erejiikkel vagy ritmikus-melédikus jellegiiknél fogva — befo-
lyédssal vannak az emberi kedélyre (menydorgés, szélzigas;
patakcsobogas stb.) tigy az emberi beszéd maga is alkalmas
arra, hogy — a jelentésétél tobbé-kevésbbé fiiggetleniil —
akusztlkal ha'tasaval hangulatokat keltsen.

® Toredékes gondolatok a koltészet metafizikaidhoz, Nyugat 1921:432,
"10 V. 5, Gombocz Zoltdn i. m. 19-25. 1, ahol a kérdés legfontosabb
irodalma is megtalalhaté.
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Ugyanez all a nyelv és a-zene kapcsolataira is. A beszéd
a hallgaté szempontidb6l maga is beletartozik a ,,hangos* ter-
.mészeti tiinemények és a legszélesebb értelemben vett zenei
(mesterséges hangforrasbdl szirmazo) hatasok sorozatiba. Vi-
szont maga a zene is ,kifejez6 mozdulatnak® tekinthetd, mint
a nyelv. ,La musique — irja L. DAURIAC" — est un langage.
Elle est aussi une langue®.

W. WACKERNAGEL ezt a kapcsolatot azzal magyarizza,
hogy az 6si idékben beszéd és ének 1ényegileg egyek voltak.”
Akar igaz ez, akdr nem, a mai nyelvallapotra vonatkozolag
kétségtelen, hogy a beszédnek — a ijelentéstdl tobbé-kevésbbé
fiiggetleniil — zenei hatdsa is van. Egy nyelv, amit nem értiink,
bizonyos hatdst mégis gyakorol rank. R. LEHMANN poetikija*®
dgy .definidlja a koltészet helyét a miivészetekben: , Die Poesie
als Wortkunst steht zwischen den bildenden Kiinsten und der
Musik in der Mitte”. W. F. SCHMIDT a koltészet egyik fontos
jegyének tartja azt a tulajdonsagot, hogy a zenei konstrukciok-
hoz hozzdalkalmazkodik és lehetdséget, el6foltételeket nytiijt a
megzenésitéshez. Ezeket a tulajdonsdgokat nevezi Schmidt
w~Promusikalitdt“nek.” A zene nagyon sok ko6ltéi miinek 1énye-
ges- alkotorésze.” A népdalban melédia és szdveg egyiittesen
alkotnak egységet és vannak magas irodalmisdgii szovegek,
amik el sem valaszthaték a dallamt6], mint példaul az opera-
szdveg, amely zene nélkiil sokszor banalisan hat.

A hang és hangulat viszonyanak vizsgalatit azon
a ponton kell kezdeniink, ahol a nyelv és a koltészet legkoze-
lebb all a zenéhez.

1t Le langage musical, -Revue philosophique 1915, 79:138. - -

12 1. m. 36.

13 Deutsche Poetik, Munchen 1908: 80.

14 Promusikalitdt und Musikalitit der deutschen Dichtung, Zschr. f.
Asthetik 1926:219. A zeneiségrol 'v. o még Horvath Janos, Ady és aleg-
1jabb. magyar lira 1910: 54.

: 5 V. 6. Fr. Gennrich, Mu51kw1ssenschaft und romanische Philologie,
Halle 1918.
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1. Poésie-musique.

A dal nyelvének hangzatosnak is kell lenni.
A da tartalma nem egyediil szavaiban van kife-
jezve, hanem a vele kapcsolatos dallamban is...
Mondhatni, hogy néha fontosabb a dal-
lam, mint a tartalom; a dallam és sz6-
hangzés elnyomjik a tartalomra gondol6 értel-
met; hangoztatunk, dallunk nem ér-
tetteket is. — Imre Sindor, Irodaimi tanul-
ményok, L. 1897 : 30. ' ’

Minden logikai jelentés-tartalomtdl fiiggetleniil maga a
gulatoknak. Fzen alapul az énekes és a szinész miivészete. A
legbanalisabb tartalmii vers is, megzenésitve vagy elszavalva,
‘nagy hatast gyakorolhat. A hang dinamikus erejének pszicho-
logiai hatasan alapszik pl. a szaval6kérusok miivészete, amit
aztan — nem csodalhatni — propoganda-célokra is kihasznal-
nak. Erre vonatkozélag idézhetem Sfk Sandornak, aki maga is
irt szavalékérus-szoveget, egyik nyilatkozatat (Nemzeti Ujsag
1930 nov. 30): ,,A forradalmi célzatd karszavaldsnak voltaképen
csak egy hangja van, a vérforrald izgatas hangja. Alig lehet va-
lami hatdsosabbat elképzelni, mint amikor példaul 60—70 férfi-
hang harsogja bele egyiittes erével a terem levegdjébe a forra-
dalmi elszantsag kialtasait. Ezen a tényen alapszik a verseny-
jatékok ,,drukker*-einek szereplése is... 4

A primér hang kultusza modern dekadens kolt6knél nagy
szerepet jatszik. Ismeretes Paul VERLAINE Mon réve familier c.
verse, amelyben elképzelt kedvese hangjarél szol. Apy Endre
dolgozta it magyarra ezt a sokat idézett kdlteményt:

Szava messzir6l jon, komoly, bis, fénytelen:
Mint elnémult draga szavak suhanasa.’

Ugyvanezt a mindenkivel koz0s emberi érzést, a maga
primitivségében fejezi ki LAMARTINE a Le Lac-ban: ,,...et la
voix qui m’est chére, laissa tomber ces mots..."

Egy masik modern francia kolté (André FONTAINAS) egy
egész szonettet irt azokrdl az érzelmi asszociiciokrol, amiket
valakinek a hangja — a beszéd jelentésétdl szinte fiiggetleniil
— folkelthet. Nemcsak a dekadens fantaziara jellemz6, de a be-
széd akusztikai hatds-lehet8ségeit illetbleg is tanulsidgos ez a
szonett: )
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Voix vibrante de réve et de chant qui m’affoles,
" O voix fréle et sonore, olt planent par essaims

Les rires éclatants plus clairs que les tocsins,

O sa voix... je I’écoute autant que ses paroles.

Je retrouve en sa voix vos inflexions molles,
Ame des vieux rebecs, esprit des clavecins,
Baisers épanouis en rapides larcins,
Confidences d’amour des anciennes violes.

Sa voix, c’est la douceur des songes innocents, '
C’est un souffle d’iris, de cinname et d’encens,
C’est un enivrement d’harmonie et d’optique,

Et c’est, au fond de moi, fait d’un vivant soleil
De fierté¢ lumineuse et de rythme vermeil,
Le plus éblouissant et le plus pure cantique.

ABRANYI Emilnek van egy kozismert verse, amelyben azt
énekli meg, hogy mi mindent tud a magyar nyelv kifejezni. Ab-
ranyi azonban nem valasztja Kiilon az akusztikai elemeket a be-
széd tartalmi, tdrgyképi részéhez fiiz6dé hangulatoktél. Mo-
dern kolt6knél gyakori az olyan komplikaciés asszociacid,
amely a nyelv akusztikai és zenei elemeit mas érzékteriiletek
képzeteivel hozza kapcsolatba. ,,Piros dalra gyujtott bennem a
vér*“: ADynal. JUHASzZ Gyula irja egyik finom megérzésii ver-
sében:

Formdt keresni minden gondolatnak
Es elvérezni egy fonik igén.
A parfiimét érezni a szavaknak
Fs tudni: minden sz6 gonosz szirén,
Mely holt szépségek.barlangjiba csabit
S az élettdl, amely var, eltakar, .
(Uj versek 1914.)

. -Ha be akarjuk illeszteni egy esztétikai rendszerbe a jelen-
tésnélkiili akusztikai hatdsokat:: Volkelt. rendszere szinte
kinalkozik alapul. VOLKELT két fétipusdt kiilonbozteti meg
a jelentésképzetek (Bedeutungsvorstellung) és a - jelentés-
hangulatok (Bedeutungsgefiihl) viszonyanak. Az elsg ti-
pusnal az érzéki észrevételt el6szor jelentésképzet koveti, az-
utin ehhez a jelentéshez érzelmek, hangulatok kapcsolédnak.
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A masik tipusnal az érzéki észrevételt jelentésképzetek nélkiil
rogtén hangulat kovet1 Ide tartozik a zene és az ember1 hang
altalaban.’®

A koltészet torténetében nem ritkak azok az esetek, ahol
a kolték megelégelve az értelmi mondanivalo sablonossa valt
hagyomdanyait, az értelmesség vilagabol jelentésnélkiili, de an-
nal gazdagabb hangulatokkal kecsegteté akusztikai vilagba me-
nekiilnek és azt a célt tlizik ki maguk elé, hogy a minimumra
redukalt vagy kozombos jelentés mellett az akusztikai hatasok
maximumat elériék. Manapsag poésie pure-nek, poésie-musique-
nek nevezi magat ez a programm,” amelynek kozvetlen el6zmé-
nye a VERLAINE-i ars poetica: ,,De la musique avant toute cho-
se...” BOSSERT irja'® Stefan GEORGE verseirdl: ,es syllabes
tombent comme une suite de notes musicales, mais le son frappe
sourtout I'oreille et ne va pas jusqu’a l'esprit®. Ismét idézhetjiik
JuHAsz Gyulat:

... A csodalatos, tiszta szokat,

Mik fél zene, ié]l rejtelem,
S mik mélyebbek, mint végsé séhaj
Az elroppend életen. o
(Késs sziiret, 1918:107.)

De idézhetiink olyan korbdl is példat, amely korszakot nem szo-
kas a poésie pure eszméjével kapcsolatba hozni, DESCARTES és
a ,raison szdzadabdl a ,klasszikus“ CORNEILLE egyik hyilat-
kozatat. A Tite et Bérénice egyik szinésze érthetetlennek talélta
a tragédia kovetkezd négy sorat: .

Faut-il mourir, madame? et, si proche du, terme,

Votre illustre inconstance est-elle encor si ferme

Que les restes d’un feu que j'avais cru si fort i i
Puissent dans quatre jours se prometire ma mort? (. 2)

A szinész MOLIERE-hez fordult, aki azonban szintén nem
értette a sorokat Vegre mmdketten magat CORNEILLE-t inter-

18 Qystem der Asthetik, I. 1905:169. — A ,,Bedeutungsgefuhl“ sz0
felreertésre adhat_okot. A hangsily a ,,Gefiihl* szén van, ami természete-
'sen valami hatdrozatlan jelentéssel is blr

7V, 6 Henn Bremond, La poésie pure, Parls 1926 — Gombocz Zol-
tan, i. m. 39. -~ ‘SzZzéphalom 1927:217. .

.- 18 Hist.. de la lilt, allem., Paris" 1913:1075.‘ '
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pellaltdk meg. A.kolté egy darabig toprengett, azutan igy va-
laszolt; ,,Magam se nagyon értem. De csak szaval;a batran: az
is csodalni fogija, aki nem érti*.

A mai- koltészettel lelkileg sokban rokon romantlka a ze-
neiség kultuszaban élt és ‘4 nyelvet elégtelen eszk6znek tartot-
ta; ballasztnak, ami nem engedi a kolt6t a tiszta zeneiség szfé-
rajaba emelkedni. STRICH" taldléan mondja a.német roman-
tikusokrél: ,,Die Romantik strebte dazu hin, Musik zu werden.**
Es idézi NovaLis-t, akinek koltemény-dlma volt: ,,...bloss
wohlklingend und voll schéner Worte, aber auch ohne allen
Sinn und Zusammenhang®. Hogy mért volt a zene a romantiku-
sok idealja, azt a romantikus filoz6fia és miivészetioliogds ma-
gyardzza: SCHELLING, LAMENNAIS, BEETHOVEN a zenében vala-
mi magasabb kinyilatkoztatast attak, az 6rok dolgok formait,
az isteninek, a vildgegyetemnek kozvetlen kifejez6dését.® Fb-
ben a romantikus félfogdsban a koltészet-ott éri el maximu-.
mat, ahol mar meg is sziinik beszéd lenni, ahol emberi nyelv és
értelmes szavak, jelentést kifejez$ artikulacidk helyett, pusztan
az Ossze-vissza-hangok domindlnak., MUSSET mondja hires ver- .
sében a zokogasrol:

Les plus désespérés sont les chants les plus beaux,
Et j’en sais d’immortels qui sont de purs sanglots.

A miivészetek legértékesebb elemének — az intellektﬁéliskom?
poziciok keretein beliil is — ezt az artikuldlatlan, logikai Jelen-
tés-nélkiili zokogast tartja MUSSET.

Aimerais-tu .

Les sonnets. de Petrarque et le chant des oiseaux,

Michel-Ange et les arts, Shakespeare et la nature,

Si-tu n'y retrouvais- quelques anciens sanglots? -
. : - (Nuit d’octobre.)

Es végiil .tisztan akusztikai, zenei- érzelemkodzvetitésnek
kell venni azt a legendis esetet, amikor Clairvaux-i Bernat,
a XII. szdzad szentje, Nérrietorszégban"p'réd'ikééi'(')s koritat
]art es harcias beszedekkel keresztes haborura verbuvalta ger-

-1%-Deutsche Klassik--und Romantik, 1922: 115 és 118;

20 V. 6. J. Combarien, i. m. 9-20.
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man testvéreit, akik egy sz6t sem értettek a tiizes szénok fran-
cia nyelvébél... Ennek a példanak magyar piarhuzama GAR-
DONYInal olvashaté (Biintargyalas): ,,A szavakat aligha értette,
de a hangnak is van értelme, mikor a hang a szivhez szél“,

A romantikus-pantheisztikus folfogds szamara nemcsak az
értelmetlen hang, hanem a természetnek mindenféle — hang-
beli és egyéb — megnyilvdnuldsa jelentéssel bir. Koltdileg V.
HuGo fejezte ki legszebben ezt a hitvalldst:

... tout est une voix et tout est un parfum;

Tout dit dans I’infini quelque chose & quelqu’un;
...Dieu n'a pas fait un bruit sans y méler le verbe.
“Tout, comme toi, gémit, ou chante comme moi;
Tout parle-...

(Ce que dit la bouche d’ombre, Contemplations.)

Pet6fi a virdgillatrél mint szellemhangrél beszél és a vi-
ragregék elterjedt miifaja is ezen a f6lfogason alapszik.

%*

.La poésie est la musique de I'dme” — irta VOLTAIRE.
Van a koltészetnek egy mélyebben fekvd zeneisége is, amely
nem a vildgos képzeteket jelentd konkrét hangalakokhoz fiizé-
dik, hanem a tudattalansig régidéiban lappang: az a homailyos
alapténus, amelyben érzelem és nyelvi kifejez6dés még nem
valtak kiilon és.ami chaotikus 4llapotban mar a koltemény
megirdsa el6tt megvan, amint Charles MAURRAS irja:

Emporter dans sa téte un certain nombre de ces ébauches,
d’abord informes, aspiration confuse 34 un conglomérat de
sonorités et de réves tendus vers un beau sens plutét pressent
que pensé; puis; quand les mots élus abondent, en éprouver la densité
et la vitesse au hallet des syllabes que presse la pointe du chant; en
essayer, autant que le nombre matériel, le rayon lumineux et I'influx
magnétique; voir ainsi, peu a peu, s’ouvrir et se former la gerbe
idéale des voix; élargir de degrés en degrés 'ombelle odorante; iui
imposer la hi€érarchie des idées. qui sont des principes de vie...

: (La Musique intérieure, 1925: 56.)

) Magyar k61t6§ nyelvre attéve igy hangzik ez az onmeg-
figyelés SZABOLCSKAnAl:
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Hordok a szivemben
Iratlan nétédkat,
Halkan felzokogé
Rab melédidkat...
(Robotban.,)

Ennek a homalyos zeneiségnek kérdése azonban mar ki-
viil esik a nyelvtudomany keretein. Ez az a beszédes homaly,
amelyr6l SZECHENYI irja: ,,A legfenkoltebb irék oly homalyo-
sak, hogy azok fenségét és mélységét a veliikk rokonkebliieken
kiviil, alig értheti és érheti el mas*.

o
%

Szélnunk kell a zeneiség kapcsdn arrdl a kérdésrol is,
hogy a qualitative differencidlt egyes hangoknak van-e valami
specifikus hangulatuk. Egészen bizonyos, hogy van, de ez egyé-
nek, nyelvek és korszakok szerint valtozd és kiilonben is any-
nyira megfoghatatlan imponderabile, hogy exakt mddon defi-
nidlni szinte lehetetlen. Csak kolt6k és esztétikusok vallalkoz-
tak ra, hogy szubjektiv-beleérzéseiket erre vonatkozdlag sza-
vakba Ontsék. GUYAU? csak annyit mond, hogy a francia u és
eu hangok -diszkrétek, és tompak, a nyilt a, 0 és az ou pedig
csengd (éclatant) hang. KULCSAR Gyula érzése szerint™ a ki-
csinyité képzbk i és c¢s hangjai ,,€lénk, deriis hangulattal jar-
nak*. Ez a hangulat azonban nyilvin a kicsinyit6 jelentés szam-
lajara irandé; ilyen szavakban, mint holmi, Dudich, Zichy —
semmiféle ilyesfajta hangulattal nem asszocialédik a két hang.

A kolték még tovabb mennek a hangok interpretacidja-
ban. Szamukra a kiilonb6z6 érzékteriiletek — kiilondsen a de-
kadens kolt6knél — egymasba folynak. Apyndl: piros dalra
gyijt a vér; napsugarak ziligdsidt hallja.®® BAUDELAIRE egyik
verses vallomdsa;: : : ' ’

Comme de longs échos qui-de loin se confondent
Dans une ténébreuse et profonde unité,

- Vaste comme la nuit et .comme-la clarté,
Les parfums, les couleurs et les sons se répondent.

2 I’art au point de vue sociologique, 1901: 316.

22 Stilisztika és nyelvesztétika, Nyelvér 43:113.

* Errdl a szinesztézisnek nevezett lelki jelenségrél olv. Kornis Gyula,
A lelki élet 1, 1917: 380. : o
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- I est des parfums... .
Doux comme les hautbois...
— Et d’aufres...
Qui chantent les transports de l'esprit et des sens.
(Correspondances.)

- Ez a ,.komplikacios® lelkidllapot az alapja az nigynevezett
szines hallasnak (audition colorée, Farbenhdren), amely a né-
met romantikusoknal és a francia dekadenseknél preciz médon
elképzelteti a hangok karakterét, SCHLEGEL, BILLROTH és a
RiMBAUD hirhedt szonettie (Voyelles) kozismertek, de épen e
hirom példa alkalmat nyiijt annak konstatilasira, hogy meny-
nyire onkényes és egyéni elképzelés, ha az egyes hangok szin-
megfelel6it keressiik:

Rimbaud A. W. Schiegelt Billroth
A noir : rot |  schwarz
E gzliilziceur des vapeurs v haibviolett
1 sang crache himmelblau halbgelb
o) ?;;gh'violet Purpur dunkelviolett
U vert violetA . braungrau

A francia romantika egyenesen foladatava tette a kolt6k-
nek, hogy ,utdnozzak“ zenei elemekkel a természetet, hogy
példaul a dolgok emelkedettségét magas és mélységét pedig
mély vokalisokkal fejezzék ki — amint MORELLET (1805) irta.*

A massalhangzok specifikus hangulatanak meghatiroza-
sara mar a ko6lték sem vallalkoztak, mert ezekben kevesebb 1é-
vén a zenei elem, az asszociaciék nem fiizédnek hozzajuk olyan
gazdag mértékben. Annak, hogy CICERO az x-et durva, az f

24 Idézi Fr. Strich, i. m. 162. — Billrothrél olv. J. Minor, Neuhochd.
Metrik, 1902:: 390.
* Idézi F. Baldensperger, Sentibilité musicale et romantisme, 1925:73,
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hangot kelleinetlen ,betiinek“ tartja,” nem annyira a hangzas
az oka, mint az, hogy képzésiik erds mozgasérzetekkel jar.

Nyelvek szerint valtozé a hangok qualitativ és quantitativ
.sajatsagainak, milyenségének ~és hossziisiganak fontossaga.
Ezt a kérdést érdemes volna az esztétikai hatas szempontjabdl
alaposan tanulmanyozni. A - német' nyelv elhanyagolja a
zongés * és zongétlen massalhangzék kozotti fonologiai Kii-
lonbségtevést, a franciadban igen éles a nyilt és zart magan-
hangzok differencidltsdga, a magyar irodalmi nyelvben némely
magédnhangzé hosszisiaga kozombos, illetleg: a hosszi u, @
és i roviden is ejthet6. A nyomtatds (gépiras) épen ezért nem
is tesz kiilonbséget pl. hosszu' és ,hosszid’, ,gyiir' és ,gyiir’
Jhivast és hivas kozott, De koltok, akik féltve iigyelnek sza-
vaik akusztikai hatdsara, a tipografiat pontossdgra kényszeri-
tik.  ADYy Endre, aki.egyébként pongyolian versel, megkovetelte,
hogy szavai ilyen helyesirassal jelenjenek meg: szivek, kedvii,
ij, keseri, betii, szint (A magunk szerelme, 1913:106). Versé-
nek &s szavainak szilard ontésii ércanyagan nem tiirhet valtoz-
tatast az akusztikai érzékkel biré kolto.

2. Névhangulat,

Wurts!... Ah! quel nom, grand Roi, quel
Hector que ce Wurts! :

... ce terrible nom, mal né pour le oreilles...

: " (Boileau, Epitre 1V, '144.)

A jelentésnélkiil, nagyobbrészt a sz6 hangalakjahoz fiizG-
d6 hangulat esete forog fonn a szavakndl, kiilénosen a kolté-
szetben, regényben el6fordulé hésneveknél. A név.legtobbszor
nem jelentCs €s mégis legtobbszor fiizédik hozza valami érzelmi
“elem, VOLKELT szavat hasznilva: az érzéki benyoméshoz koz-
‘vetleniil tapadd ,,Bedeutungsgefiihl -

A névhangulat és az irodalmi név-valasztas kérdésérdl
‘kiilon tanulmdnyt lehetne irni. NYROP, aki a legkitiinébb fran-
cia jelentéstant irta meg nagy torténeti nyelvtaniaban,® kiemeli

113

% V. 6. Gombocz i. m. : LT
) * Gramm. . hist. de la l. fr. 1V, 1913:5. — -Dolgozatomnak, - amely
eredetileg -egyetemi eldadasnak készilt (1929/30), sajté ala rendezése koz-
ben jelent meg Kovalovszky Miklos ‘értékes tanulmanya ,;Az irodalmi név-

3
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a tulajdonnevek fonetikai strukturdjanak szimbolikus értékét;
hivatkozik DAUDET nyilatkozatdra a Betléem névrdl: ,,nom le-
‘gendaire et doux, chaud comme la paille de I'étable miraculeu-
se“ (Le Nabab, 144. 1) és idézi BARRES egyik regényébol (Co-
lette Baudoche, 13. I.) a lotharingiai falunevek jellemzését: ,,la
douceur mouillée de leurs noms: Sey, Rozérieulles”.

"Hégesippe MOREAU a La Voulzie nevet taldlia mindenek-
616tt szépnek és koltdinek:

S’il est un nom bien doux fait pour la poésie, .

Oh! dites, n'est-ce pas le nom de la Voulzie?

La Voulzie, est-ce un fleuve aux grandes iles? Non;
‘Mais, avec un murmure aussi doux que son nom,
Un tout petit ruisseau coulant visible a peine .

Ez a par citatum is mutatja, hogy a kolték €s ir6k — mi-
ként a primir hang esetében — rengeteg hangulati asszociaciét
tudnak beleérezni bizonyos nevekbe. Méar a ‘Biblidban igy szél
az Enekek éneke: ,,a te neved kiontott draga kenet* (1, 3).

Ez a névhangulat legtobbszor nem is generilis nyelvkincs,
hanem egyéni és alkalmi érzés. BARRES édesen hangzoénak ta-
lalja sziil6foldje faluneveit, amiket egy iizleti utazd a menet-
rendben vagy az allomasiolirdsokon alig méltat’ figyelemre. (Itt
kétségkiviil ‘a sziil6fold képzetéhez tapadd érzelmi asszociicidk
egyesiilnek a hangok hatasaval) Paul VERLAINE igy almodik
a kedvese nevérdl: ,,A neve? Emlékszem: lagyan zendiil, mé-
lyen, mint kedveseinké ott lenn, a sirba, lenn* (ADY ford.).

Leo SpITZER egyik nyelvesztétikai tanulmanyaban® pél-
~dakat hoz 61 a nevek hangzasbeli hangulatira. Féleg az ide-
genszer{i hangcsoport kelt érzelmi asszociacidkat, ami nem-
csak a tulajdonnevekre, hanem altaldban az idegen szavakra
is 411> De itt is, mint mindeniitt, ahol széhangulatré] van sz,
teljesen egyéni a név hatdsa. ,,Auf KERR wirkt die fremde Laut-
gebung (Graz) anheimelnd, auf mich abkiihlend* — irja SpIT-

adas” cimme]l (Magyar Nyelv, 1934:215), amelynek kiilondsen ,,Hangalak
és névhangulat” cimii fejezete érinti kozelebbrdl témaikat. Sajnos, adatait
méar nem tudtam folhasznélni. _

27 Sprachmischung als Stilmittel und Ausdruck der Klangphantasie,
Germ.-Rom. Monatsschrift, 1923:193. o ,

3 V. 5. Az idegen szavak c. tanulminyomat Magyar Nyelv 1922. .
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| ZER, aki azt is regisztralja, hogy egy masik alkalommal ‘akusz-

" tikai 6rémoket érez: ,Und ich fithlte die Melodie des Namens
dieser Ortschaft in° meinem Ohr: Fuentarrabia...” Spitzer
megjegyzi ezekhez a sz6élményekhez, hogy 6t hidegen hagyja
a Fuentarrabig sz6 ...

" A magyar névhangulatok torténetét az 6shazabdl lehetne
_kezdeni, amikor a magyar el6keldségek a ‘nemesebben hangzé
torok neveket kezdik hasznalni.?® Erdekes jelenség, hogy ami-
lyen szivesen befogadja, s6t sokszor. el6kelének is érzi a ma-
- gyar tarsadalom az ‘idegen neveket, -—— Windischgritz, Korbuly,
Grandpierre, Zsilinszky, Kabdebo stb. — a magyar koltészet
nem tiir idegen hangzdsi nevet. Petrovich nem lehetett volna
nemzeti kolténév, Serin, Raddkovics, Herzog Ferenc, Ziegler
(Géza hasonléképen nem ... A francia lira ellenben ilyen idegen
nevekkel biiszkélkedik: Moréas, Rodenbach, Gregh, Kahn, Mae-
terlinck, Verhaeren. A német irodalom is minden érzelmi nehézség
nélkiil magaénak vall olyan neveket, mint Chamisso, Avenarius,
Fontane, Julianne Déry stb. Nyilvan akusztikai értékkel birnak
_ a romantikus h6snevek. Ertelmetlen, mesterségesen gyartott
nevek, amiknek bizarr hangzdsa €s homdlyossdga jol illik a
balladas hangulathoz: Zdngo,* Zongor? Csongor és Zelemér.”
Ilyen érdekes név a Hiador is, Jambor Palnak iréi alneve. (Mas’
nem is maradt fénn utdna, csak ez a furcsa név.) A Tandr sze-
mélynév VOROSMARTYnil még jelentéstelen 1 szo6, amelyet a
és a németes romantika goérog hangzasid, homalyos nevei (Phil-
lis, Chloé) utin a magyar realizmus egyenesen keresi a jelen-
téssel bird, jelentéssel ,,jellemzé neveket, — Toldi, Bolond Is-
t6k, Hiibele Balazs — nem sokat torédve a sz akusztikai alak-
jdval. PET6FI mieg is mondatja ezt a hésével:

Kukorica Jancsi becsiiletes nevem,
Egy kicsit parasztos, de én nem szégyenlem.

* V. 6. Szinnyei Jozsef, A magyarsig eredete, nyelve és honiog-
laldskori miiveltsége, 1923.

30 V. . Riedl, Arany Janos® 230. L.

31 Athenaeum 1837, 1:46. (Té6th Loérine, Tréfakarc.)

32 Kazinczy F. Munkiji IX:1833.



36 L BAROTI DEZSO

" A jelentésnélkiili-expressziv és jelentds nevek kozdtt vam.
egy atmeneti faja a tulajdonneveknek: azok a nevek, amiknek
legalabb egy része valamilyen ismert széra emlékeztet. Itt az
akusztikai hangulatba mar belejatszik a jelentés hangulata is.*®

(Folytatjuk.)

Zolnai Béla.

Estike.

(Jegyzet CsokoNAl ViTEz MIHALY az En poezisom természete c. verséhez)

CSOKONAI egyik versében (Az én poézisom természete.
Gulyas és Harsanyi kiadas. 1. 2: 256.) a mai olvasénak igen ér-
dekes mddon, virdgokon Keresztiil mondja el ars poeticdjat:

Nem kell cupressz, mellyel Racint

’ Tisztelé Melpomene

Egy kis rézsa, egy kis jacint
Nékemljobban illene

Mert ez Lillam szép szemével
Az pedig tekintetével

Egyezvén mindenkor lészen tiikkérom;
S'igy 4j dalra késztet j orom.

) E sorokban nem nehéz raismerni a rokokd koltore, aki
valéban tavol érzi magatdl a nagy tragédiak vilagat, a kis ara-
nyok kellenek neki és mindig 4j 6rom. Es mindezt mintha csak
azért mondana el, hogy egy gilins fordulattal Lillajara utal-
hasson. A virdgoknak ilyen Osszefiiggésben valé emiegetése
sem mas, mint a virdgszimbolika rokoké formaja. Az, hogy
egy-egy kornak mi a kedvenc virdga, mit érez beléjiik, mit akar
kifejezni veliik, ép olyan jellemzd lehet a kor uralkodé eszméi-
re, izlésére és érzelemvilagdra, mint a nyelv, az irodalom, a
képz6miivészetek, zene, tinc, vagy a divat. A virdgkultusz szel-
lemtorténetérdl is jogosan beszélhetiink. A kézépkorban vallasi
fogalmak jelképe a virag, Krisztust, vagy a Boldogsagos Sziizet
jelenti, a lovagkor, de kiilonOsen a renaissance ezt is elvilago-

3 V. 5. a kov. fejezetet. A tulajdonnevek akusztikai hangulatdra von.
olv. még O. Weise, Asth. d. deutschen Spr. Berlin 1915:19 (Wohllaut in

Personennamen) és Rado - Antal, A nevek Shakespearenél, M. Sh.-Tar
1910:182. '



