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Edes baratom .

A haboru kérdése sulyos és nemzeti "jovonkre veszélyterhes.
A helyzert leirhatatlanul nehéz, de senkire sem oly nehéz mint
redd nézve. En ily sulyos kérdésben.nem merek itéletet kockaz-
tatni, azért én csak érzelmet és gondolatot fe1ezek ki. De engedd,
hogy mondjak elébb par sz6t a v1szonyokr61 's miként fogom fel
azokat.

En a francia céaszar 1ranyabol ezt véltem. k1tanu1n1 a roppentydk
esete 6ta.24 ,,Az olasz t6rok és golydk valamelyike érni fog ha ellen-
ségként az olasz ligy utjaban Aallok. A forradalom ott ki fog iitni
és nem maradand hatds nélkiil. Csaladi szévetségre van szitkségem;
a kedves unokadcs is egy oroék fenyegetés. A piemonti kiraly f6-
tamasza az olasz nemzeti tligy. Ha ez iigy védelmez6jéiil lépek fel,
a gyilkok t6lem elfordulnak, az osztrdk késziiletek a kitérést I¢he-
tetlenné teszik és Piemont kegyelmemt8l fiigg.“ _ _

A csiszari beszédig?® ez volt benyoméasom és a haborut, a kozel ha-
borit, nem hittem. A beszéd o6ta a haborut elhatirozottnak latom;
hol és mikor tor ki, az csak id6 és alkalom kérdése. Igen valoszind,
hogy az elsé 4gy( nem Olaszhonban, hanem a keleten fog eldérog-
tetni, az alkalom erre hibazni nem fog
Nem tudom mi adataid vannak, az enylmeket aldbb meglrom De
benyomaésaim azokt6l nem fuggnek -

Hogy &allnak most az organisilt hadak?

‘Bonaparte egy oldalrél, masik oldalrél &ll az osztrak.

Kell hogy feltun]on a kozvélemény wvagy sajtéo fordulata, Ugyan
azok kik a coup-d’étatra tapsoltak, ugyan azok, kik az angol—franc21a
szovetséget égig emelték, most csak europai coahtlorol beszélnek és
az osztrdk oldalon allnak. Ezeknek szerencsés koriilmény az: hogy
Magyarorszag egy oszirak provincia oOnakarat -és hatalom nélkiil.
Ez az angol kormanynak belsé 6rome, mert az osztrakot most ép
oly er6snek hiszi mint a franciat.” A continensen 1év6 valamennyi.
angol ezt tartdzkodas nélkiil mondja, és mas érdeket mmt osztrak-
belit nem is ismer, duhos osztrakbarat.

22 Ludvigh Janos (1812—1870) publicista 1849-ben kormanybiztos volt a
tdborban, majd a hétszemélyes tabla birdja, Vildgos utdn kiilfsldre menekiilt és
Briisszelben ‘telepedett le, ahonnan élénk publicisztikai tevékenységet fejtett ki
a magyar iigy érdekében,

23 Az Ir, Em, I k&t. 141—142, lap]am igen kivonatosan kozolve

" 21 Felice Orsini olasz forradalmar 1858 jan. 14-én bombat dobott 111, Na-
poleon csiszir kocsijira, de a. merénylet sikertelen maradt. .

25 JII, Napoleon burkolt Ienyegetese Ausztria ellen 1859 jan. 1-én.
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Az angol mint mindenkor azwosztrak oldalon all és meglehet, hogy
a poroszt is maga utan fogja vonni. Ezen kis orszag (Belgium) alli-
télagos neutralitisa fentartdsa végett 600.000 emberig nevelte véd-
erejét — titokban és papiroson. — Nincs e védkésziiletnek positiv
jelleme, de miutdn nem idéztethettek sem Sardinia, sem Ausztria
ellen, a porosz pedig csendes, vilagos hogy ez angol, osztrak coalitio
-szinét viseli inkAabb, mint neutralitasbelit. Lehetetlen, hogy a fr.
_csaszar ezeket ignoralja, s6t hiszem el6re latta és azért kotelezte le
a szerbeket és az olahokat. Ezek de facto fliggetlenek. Az angol nem
kiildheti ellenék a muszkat mint kiildte Magyarorsziag ellen; maga
hajoéival oda nem repilhet, az Osztrak Olaszorszagbh6l kimozdulni
rem mer és igy csak az angol pénz és torok eré marad fel. Nyu-
gaton coalitioval fenyegetik a francziat, de megforditva all a dolog
keleten, A t6rdok magatol nem mozdul, ha az angol tuszkolja, langba
borul a kelet. Ha hagyja, a gorég kovetendi az-oldhokat, mint ezek
kévették a szerbeket. Tanuja lesz a vilag annak, hogy Magyarorszag

"egykori részei politicai 6nallast nyernek, mig maga Magyarorszag
osztrak tartomanynya siilyedt. Es miért? Mert az angol az osztra-
kokban hatalmas szovetségest 1at,.és nagyrészint Olaszhon baja is
abban rejlik. - ] ’ ‘

Mi inkabb nemzeti mint szabadsidgharczok elSestéjén vagyunk; ha
az utobbiakrél volna szé, Mazz{ini] programmjat érteném. Tavol le-
gyen tdlem criticust jatszani iranyaban, de azt veszem észre, hogy
kére sziikiil, és miért? mert elforditja a fegyvert az "osztraktol.
Ha & egy manifestumot Orsini -szellemében® irandott vala, mond-
van a csaszarnak: mi olaszok eskiidt -ellenségeid vagyunk, mert el-

“arultad ugyiinket, de ha az osztrakt6l megszabaditsz, hélankra Sza-
mithatsz, nézéid és segédeid lesziink készen tartva & gyilkot az
arulé ellen sat. Ez inkdbb megrémitette volna mind Bonapartet,
mind a coalitiot. M[azzini] sz6lhatott volna B.-téhez mint olasz szar-
mazasi férfidhoz. M. le nem mondandott sem elveirdl sem hité-
rél, sem kezet nem nyujtott volna az idegennek, hiszen ugy is ott
-~ vannak a franczidk Réméban. Jobb és koénnyebb egy ellent le-
‘verni mint harmat, hozza nem szamitva az angolt. '

Mig mindenhol mozognak, mit teend Magyarorszag? Szerintem
semmit, azon egyszer(i oknal fogva, mert nem tehet semmit. A vis °
inertiae volna a legnagyobb hazafisdg, mem fizetni, nem mozdulni,
nem tenni semmit, de készen lenni. -

D’accord, nem lehet uralkodéba bizni. Van elég tapasztalasunk, de
mivel nem lehet senkiben sem bizodalmunk, azért még nem sziiksé-
ges M. .politicajat kovetni: mely még jobban elhiteti az angollal
hogy Magyarorszag és Olaszorszag letiprasaval az osztrdk legydz-
hetlen, :

Benyomasom az: hogy egy magyar és egy olasz vagy egy horvath,
serb ezred elpértoldsa az osztraktdl az angol beafsteek evdkre és

26 Felice Orsini 1858 marc, 13-i kivégzése elott a borténbdl két levelet
intézett Napoleon csiszérhoz, melyekben Itilia felszabaditdsara szélitotta fel 6t
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lord uraimékra tébb sillyal birna, minden coalitiobeli politicanal.
Ez elég volna az osztrdk szovetségnek hatat forditni és masutt ke-
resni az elemet melyet az osztrakban feltaldlni mem hisz. Magyar-
hon szabad alkotmannyal birt és azt védte és szovetkezett a torék-
kel, onkényuralommal, Magyarhon akkori legveszedelmesebb elle-
nével, mert az osztrdk ellen mas szovetségest nem talalt. Ki kell
mondam kereken, szoévetkezlink az ordoggel, ha az osztrak hitsze-
" go6tél szabadulhatunk. S e kérdésnél helyzeted stlyosodik és a mi
tobb, nincs.embered, ki kepes volna egy keleti osztrak elleni szo-
vetseg tervén dolgozm mi elébb te neved sulyaval hozza 4llnal.
Teleki nagy ismeretségeinél fogva — franczia szép sz6lasat sem fe-
- lejtve — mind Berlinben, mind Parisban leginkabb lett volna erre
hiva; de 6 Toursban mulat Kell ilyesmire nem csak'iigyesség, de
ismeretség és név is. Magyarlgyet pedig idegen kézbe helyezni nem
lehet. Ez mindig veszélylyel jart. Ezen kivil &ltaldnos baja a ma-.
gyarnak minden dolgon himezni és 1gy onmagat amitani. Parisban
lgyes emberre van sziikséged. Ezeket irvan, Szemere?” jut eszembe.
Tudom hogy 6 nagy ellenséged, és e miatt mar sok igen keserii
dolgot irtunk egymasnak, félbeszakitottuk a levelezést és ujra meg-
kezdtiik: nem régiben is olyan forméit irtam neki, ha nem szegédik-e
Sz. Istvan tarsasagbeli tagnak és ha Scitovszki®® nem terjeszti-e ca-
techismusaba Szemere szenteinek apologiajat? Ezzel csak azt aka-
. rom mondani, hogy Szemerével 0Osszekottetésben 1lévén, hazafini
-kotelességemnek tartandm egy pontot kitalalni, melyben- egy irany-
ban dolgoznatok. A vildg tudja az 6 ellenségeskedését, ezen kozeli-
tés mar magaban figyelmet gerjesztene. Aztidn a magyar ember
még ki sem mondja -gondolatit ’s mar elarulta, és legkevéshé em-
‘berismerd. Szemere tud szélni és halgatni valamint méas gondolko- -
zasat is kilesni. Te meki nem adtal okot ellened A&skalédni, ’s igy
személyesen nem érezhetsz iranydban semmi kozelitési. vagyat.
De oly perczben, melyben a haza ligye johet kérdésbe, igen kiva-
natos a kozelités. Ha felhatalmazol, a lehetségest megkisértem, vi-
lagos, szavamat adva, hogy felhatalmazasodr6l neki nem fognék
sz6lni. Igaz nincs Szemerének az emigratioban baratja és otthon is
haragszanak rea, de ez most nem a kérdés. Ember kell az iigynek,
Szemerének pedig van ligyessége ’s neve is. Telekinek ki Parisban
lenni nem szeret leghelye volna Berlinben vagy Turinban. ‘
Beszédeidet magam koltségén adtam wolna ki és tudem nem csak
hazafiti de magamnak is hasznos dolog leende, ha részint az iires
erszény, leginkabb. pedig a térvény ebben .nem akadélyoz. Az els6n
segithettem, de a masikon nem. Felszolitottam egy menekiilt tar-

27 Szemere Bertalan (1812—1869) Kossuth kormanyzésaga alatt miniszter-
elnsk volt, Vilagos utan Térokorszagba menekiilt, majd Parisban telepedett meg.
Az emigriciéban szembefordult Kossuth-tal s t&bbi tarsatél is -elszigetelddétt.
1859-ben csak ujsdgcikkekkel és felvilégosit6 emlékiratokkal igyekezett hazija
iigyét szolgalni. - . ’

28 Sc1tovszky Jénos esztergorm érsek (1785—1866.)
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sunkat, hogy kozoliink mindenki venne bizonyos szamu példanyo-
kat a kiad6 felbatoritdsara, felelete volt, hogy a maga szamara vesz
egy példanyt ’s majd ajanlja a Procureur du roi-**nak. Illy valasszal
aztin messzire nem mehetni. Valasztottam tehat oly kiadét, kinek
apja az itteni Cassationshof elndke volt és igen jO hirben van em-
léke, és azért konnyen perbe nem fogjak, mit6l valamennyi kiado
félt. — Nem késén jelen meg, s6t az olasz kérdés meghanyasa utan
még tébb érdekkel birand, mert a figyelem kelet felé lesz forditva.

Meglatogattam tegnap a muszka kiovetet, két 6ranal tovabb beszél-
tem vele, Jottek mas latogatdk keresni, de cselédjének izente hogy
jojjon bar ki, nincs 6 otthon. Beszéltiink multrél, jelenrsl, jovorsl.
Mondtam, hogy nekem ugy latszik mintha Bonap kivanna, hogy
az elsé agyu keleten elsiittessék: legyen akarmennyi conferentla az
olahok fiiggetlenek, minden esetre egyesiiltek.3% Felbatoritva a csa-
szari beszéd altal ellent fognak 4llni, ha a téroksét mint hiszem visz-~
szaverik, kérdés fog-e az osztrak intervenialni. En gondolom hogy
igen, mert az angol politica ezt szlikségesnek tartja. A kovet erre
- ezt valaszolta, hogy 6 az osztrik beavatkozast nem hiszi, mert ,két
tliz k6zé*“ keriilne. Ezt gondoltam én is, de a két tliz k6zé keriilés
suppositioja megint arra a gondolatra hoz, hogy az orosz kormany.
az oldhok existentidjat nem akarna nagy birodalmaba felolvasztani,
és akkor ugy hiszem nem lehet érdeke ellen, hogy az olahok hata
megett akér egy osztrak slav birodalom akar Németorszag elva-
laszt6 falaul Magyarorszag reconstitualtassék. O latsz6 nyiltsaggal
azt vélaszolta, hogy 6 kormanya nézeteit nem ismeri, de hiszi, hogy
- fuggetlen fejedelemségek felallitdsa nincsen kormanyanak érdeke
elien. De Konstantinapoly, de a Dardanellak? vagek szavaiba. Ez
mar mas kérdés, tan szabad kikétd lehetne sat. O azt hiszi, hogy
a francia csiszar csak urligyet les a habortra, de hogy az osztrak
ovakodni fog ezt szolgltatni. Igen szamos kérdést tett nekem rélad,
befolyasodrél és Klapkarol sét Gorgeyrdl is. Kell hogy Klapkarol
valahol olyas valamit mondtak, mintha nevének a magyar ezredek-
nél nagy népszerlisége volna. Nem mondhattam erre mast mint
hogy Magyarorszaghan csak egy névnek van stlya. Hiszem, volt
vélasza, de Kossuth nem katona. Ha van hadsereg van vezér is, de
a vezér nem teremt katonat, neki katonat adni kell, jobb pedig a
vezér, kit a katona maga kuelel vagy a hadsereg kebelében hoz,
mint az, ki katona nélkul egyedil 4ll, volt az én feleletem.

A multra vonatkozé6lag azt mondta ,,hlba volt Onoktsl a lengyele-
ket befogadni.”“ Nem azért fogadtuk be, hogy Oroszorszag ellenében
hetvenkedjiink, esziink agdban sem volt ez, hanem a slavok elnyo-
mésaval vadoltatank, a parisi lengyel emigratio pedig a horvath

20 A beszédek .u. i. erBs tamaddsokat tartalmaztak III. Napoleon ellen.

30 A parisi kongresszus hatdrozata értelmében Moldva és Havaselve két
kiilon fejedelemséget képez, de mindkét allam 1859 jan. 17-én, illetve febr, 5-én
ugyanazt a személyt, Cuza Sandor ezredest valasztotta fejedelemmé s ezzel a va-
f6sagban egyesiilt, A két fejedelemség unicjat a Porta csak 1861-ben ismerte el.
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arulast szahadsagharcként dicsbitette, ezt meg kellett hazudtolni.
Az angol kovetet nem ismerem, de van ismerém ki mindennap van
vele. Igaz nem beszél majdnem soha sem politicarol, de annyit még
is kivett, hogy 6keme semmit sem tud és minden diplomatiai bol-
csesége abbdl all: hogy az Angolnak Ausztriat fen kell tartani.
Ellenben Karolyiné 3 Turinban létekor beszélt Cavourral, ki neki

azt mondta: legyenek még csak egy kis béketliréssel és nagy dol-

gokat fognak -latni. En csodalom, hogy a Presse tudvan hogy Lon-
donban vagy, Olaszhonban lenni alhtott Ez magaban nem rossz, ha
a hir az oszirdk ezredekig terjed, mert az elméket foglalkoztat]a
E perczben nincsen ‘senkinek léte annyira az osztrdk kérdéshez
kdtve mint Cavouré és ez oka miért 6hajthatdé: miszerint ott legyen
ugyes. embered. Klapka belble egyéni kérdést csinal és nala a hiu-
sag quantum satis és ligyesség minél kevesebb. De ez mit sem te-
szen, ha ra is szedeti magat, nem fog nagy kart okozni. Ha neve
a-magyar ezredeklg eljut, azt fogjak hinni hel tabornok van otl van
hadsereg is ’s azért van ott, mert oda kildted.

Nekem feltiinik, hogy az orosz kovet Istvan féherczegd!® irant
nekem ismételve kérdéseket tett.

Magyarorszag kodzvéleményére ugy hiszem a serbek és olahok

ligye nem maradand befolyas nélkil. Bar kovetnék most a bosnyakok -

csernagoriak és gordgok és bar Ausztridnak valamely t6t népsége
kezdené meg a zavargast Ausztridban. Ha Vukovicsban®? tobb fér-
fiassdg lenne mi felséges hatassal volna Szerbidban! Nem London-
ban hanem Belgradban volna a helye és Teleki Sandor3?nak vagy
Czecznek? Bukarestben. Nem solid emberek ko6zé tan jobban ille-
nek mint barki mas. }

A konyvnyomtato hétfére igért par-ivet. Heilprin levelét ne fe-
lejtsd fiamnak kildeni 704 Broadway. Isten veled. Valtozatlan hived

LUDVIGH

3 L, Blaceanu hozza intézett levelét .11 confrub‘v'to ungherese nella

guerra del 1859 c, kényvemben,

3ta 1848-ban Magyarorszag nadora, kit a kiraly szept. 22-én eltavolxtott és
lemondatott. Schaumburgban élt visszavonultan s 1858-ban kibékiilt Ferenc
Jozseffel, '

32 Vukov1cs Sebs (1811—1872) szerh szérmazast magyar polmkus 1848-ban
‘a Délvidék kormanybiztosa, 1849 4pr. 14 utin xgazsagugymmlszter volt.
_ 3% Teleki Sandor gr. (1821—1892) kolozsvari sziiletésti honvédezredes,
_aki Bem oldalan végigharcolta az erdélyi hadjaratot. Mint emigralt Périsban,
majd Napoleon allamcsinye utdn Jersey szigetén lakott.,

31 Czetz Janos (1822—1904) erdélyi sziiletésii honvedtabornok a szabad-
sdgharc alatt Erdely védelmének megszervezo;e Az 1850-es években Parisban
és Svéajcban élt, U



