5. DOKUMENTUM

OLASZORSZAG MEGJEGYZESE] AZ OTOS BIZOTTSAG
JELENTESERE
Genf, 1935. szeptember 22,
Forras: Documents relating to the Dispute between [-thiopia and Italy.
London, 1935. pp 7—9.%

*

I. Az Otos Bizottsag nem vette figyclembe azokat a kiilonleges vadakat,
amnclycket az Olasz Korméany hozott fel Etidpia ellen azzal kapcsolatban,
hogy Etidpia nem teljesitette a Szovetségbe valé belépéskor villalt
kbtelezetiségeit. Azt sem vették figyelembe, hogy bir Etidpia még mindig a
Szbvetség érdemes tagja, mégsem teljesitette kitelességeit, masokat pedig
nyiltan megsérictt.”

Az Otos Bizottsag nem szentell elegendd figyelmet annak a ténynck,
hogy Etiopia bizonyos killonleges ¢és sajatos feltételek mellctt lett a
Szovctség tagja, és minthogy mar nem teljesiti kotclezettségeit, amelyckhez
lagsagat szigorian kototick, nem tekinthet a Szovelség tagjanak.

II. Az Olasz Konmany aital beterjesztett memorandum a fenti okok miatt
visszautasitotta Etiopia jogat arma, hogy egvenld helvzetben targyalhasson a
Szovctség mas tagjaival, czért felhivia a Szovetség figyelmét a valds
helyzetre, ami az Etiop Birodalmat jellemzi, mely igen killénbozik attél,
amit a Szévetlség tagallamaitdl clvar.

Az Olasz Kormény memoranduma feltarta azt a lényeges kiiltnbséget,
amely az 6si Ambhara térzsteriilet (kGzponti fennsik) és az utdbbi étven
évben Abesszinia dltal mcghoditont kilsd teniletek kozétt mulatkozik.
Uralkoddik helytelen konnanyzata miatt, akik Iclkiismcretfurdalis nélkiil

% Francia nyelvii szovege megtalalhato: Société des Nations, Journal Officiel, 1935.
Bp: 1624-1625.

Etiopia 1923-ban killonleges feltételek mellett Iehetett csak a Neépszdvetség tagja.
I feltételek kozitt kiemelkedd szerepe voll ennak, hogv Yailé Syeclasszié
kotelezettséget vallalt a rabszolgasdg és a rabszolga-kereskedelem felszamolasa
érdekében. A csaszar (illetve 1916 és 1930 kozott ,csak™ régens) 1935-ig négy
fontosabb rendcletet, il torvényt hozott ¢z Upyben (1918, 1922, 1924 és 1931).
Azonban Tiépidban a rabszolgasig intézménve oly mélyen gydkerezeltt a
tarsadalomban, hogy f{elszabaditisuk ncm  lehetet sem  clég  gyors, sem
zokkenomentes. 1lidba voltak Hailé Szclasszi¢ szandékni eltokéltek, az europai
megfigveldk és a kdzvélemény mindig elégedetlen maradt. Sandford, Christine:
" Kihiopia under Hailé Selassié. London, 194G, pp. 135-140. Marcus, Harold G.:
. Haile Selfassie, pp. 48-51, 115.
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kizsakmanyoljak és a rabszolgakereskedelem forrasaként hasznaljak fel
Oket, ezek a teriletek olyan allapotba kerilltek, hogy megimentésiik azonnali
¢s messzemend beavatkozast igényel; a Négus torvényei nem hatdsosak.*®

lII. Az olasz memorandum egészében véve ramutat arra, hopy a kielégitd

megoldas érdekében az etiop problémdt a kovetkezd modon sziikséges
megoldani: —

(1) Az Abesszin Allamot, ahogy helyesen nevezik, olyan helyzetbe kell
hozni, hogy nc sérthesse meg szomszédait, kizigazgatasit pedig
ugy kell megreformilni, hogy az orszig a civilizicié magasabb
szintjére emelkedjck.

(2) A kilénféle népeket, akik Abesszinia zsamoksdginak alattvaloi és
cmbertelen koralimények kozott élnck az orszig hatarai mentén,
meg kell menteni.

Az il'ycn népeket egyszer és mindenkorra meg kell szabaditani az orszag
rossz kormanyzatatol, amely nem képes, és soha nem is lesz képes teljesiteni
egy olyan allam killdetésél, amely killonbdzd fajokat foglal magaba.

IV. Az Otss Bizoltsig cldterjesztései kizarolag olyan tdmogatisra
tesznek ajnlatot az Abesszin Allamnak, amely bar bizonyos tekintetben
nagyon atapos, Iényegében azonban nem kalénbézik attol a témogatistol,
amelyet a Sztvetség mds Allamoknak ajanlott fel dbmeneti nehézségeik
idején.

Egy olyan orszag esetében, ahol a barbar kbrilmények erbteljes modern
fegyverzettel pdrosulnak, a nemzetkdzi feligyelet nem tekinthetd
megoldisnak, mert nem felel meg sem a Szovetség céljainak, hogy végsé
eréfeszitésével a civilizdcié magasabb szintjére cmelje Eliopidl, sem
Olaszorszignak, amely Etiépidban killdndsen veszélyes ellenfelét Jatja.

V. Az ilyen eset, mint Etiopid¢, nem drtelmezhetd az Alapszerzdés
mentén, mivel az Alapszerzidés nem veszi figyelembe az olyan orszagok
esctét, amclyck bar méltatlanill és elképeszté modon a Nemzetck
Szévetségének rdszesei, tovibbra is jogaikat hangoztayjik és a
kiteleretiségek betartasit kivetelik, holott ezeket 8k mulasztottak el.

Az Olasz Korméany képviseldje a Szdvetség szeptember 4-1 Tandcsan
clére megjosolta, hogy az Alapszerzodés hataskdrén beliil a legdicséretesebb

* Bar az 'Abesszinia’ kifejezést altalaban Etiopia régebbi elnevezésének untjak, ez
nem teljesen fedi a valoésagot. Kordbban Abesszinidnak nevezték azt a terilletet,
amely az “etiop’ dllamot alkotta I1. Menclik hoditasaig, vagyis az uralkodd amhara és
tigré torzsek 8si terilleteit. 1izzel szemben a Nyugat Eliopidnak neverte a Menelik
altal jelentdsen kiszélesitett birodalnat, jéllehet maguk sz clibpok sohasem tettek
ilyen kitlonbséget.
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crofeszitésck scm hozhatnak kielégitd eredményt, és a Szévetségnck nchéz
lesz megoldast talalnia az ctiép problémara.

VI. Beterjesziettiink néhdny dontési  Ichetdséget, az alkalmazis
rugalmassiagaval, még az olyan szévetségi alapclvek nyoman is, mint a
manditumok intézményc, de a probléma megolddsa mnégscm keriilt
kézelebb, Az Otos Bizottsdg ncin kévette czt a vonalat, ¢s a megoldas
alapiadt a tdmogatds clvére helyeztc, amely nem megfeleld Etigpia
‘esetében. !

Igaz, hogy a kiilfdldi specialistik kinevezése scgitene a renddri ¢s
csenddri szolgilatok megszervezésében. Azonban mir most is sok —
valgjaban til sok — van ¢ specialistakbdl Etiopiaban, Amit czck tettck, nein
mis, mint hogy Etidpia fegyveres erejét a hatékonysig modem fokara
emnelick. Kovetkezésképp még veszélyesebbé tették Etiopiat szomszédaira,
kiilénosképpen Olaszorszagra nézve.

Az iigy anndl is komolyabb, mivel az Otos Bzottsag clterjesztése a
hadszervezetet tcljesen ellendrizetleniil hagyja.

Az a tény, hogy a bizotisag tervezete a hadsercget teljesen a Kormiany
kezében hagyja, vgyanakkor kevésbé fontos kérdésekben cllendrzi a
Korményt, azt mutatja, . hogy a tervet nem gyakorlati kritérinmokra
alapoztk, ¢és nem vették figyelembe a realitasokat,

VII. A bizottsig teljes cgészében mellozi az olasz énveket, amelyck
szerzOdéscken, tonténett ténycken, az olasz gyvarmatok védelmén és
Olaszorszag afrikai kiildetésén alapulnak.

Az Otos Bizoltsag nem vette figyclembe Olaszorszdg sajatos etidpiai
helyzetét, amely az 1906-0s Haromoldalit Szerzédés kivetkezménye, sem a
korabbi cgyezmeénycket, amelyek cnnek szerves részét képezik.,

A kijelcniések, amclycket Franciaorszdg ¢s az Egyesilt Kirdlysag
képviscldi tettek, Olaszorszag teriileti kiigazitdsara hivatkoznak, lemondva
cgyes terilleteikr6l a szomaliparti régioban Etidpia javara.

" Qlaszorszilg a7t szercite volna eclérni, hogy a Népszovetség nyilvanitsa

manditwmuod Ltiopidt olasz feligyelettel. Exzt az Alapszerzédés 22. cikkelye tette
volna elvileg lchetoveé,

2 A harmincas évek kozepén mintegy s7iz kalfoldi szcrepelt az ctiop kormany
bérlistajan.  Jizek tobbsége orosz emigrans volt, akik 8 Kozmunkaigyi
Minisziénumban dolgoziak alacsony bérét. A Hadigviminisztériumban hisz, belga
¢s svajci katonaliszt dolgozotl, a légierdnél pedig nyole francia piidta (ez egyben
mcgadja az cliop lelségejeli repilogépek szamit 1s. ..}, Mindossze 6t személy kapott
tandesaddi cimet: Fric Virgin (svéd) o Kologyminisziédumban, Frank de Halpert
{angol) a  Belogvminisziérinmban,  Jacques  Auberson  (svajei)  az
lgazsagiigyminisziériumban, E. A. Colson (amenkai) a Pénzigyminisziériumban és
1. I Work (amerikai) az Oktatdsi Miniszi¢riumban, Marcus, Harold G.; [aile
Sellassie, p. 138. .
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Ez agy tinik, felijitdsa annak az elSterjesztésnek, amely Etidpiat tengeni
kijarathoz juttatpa. ,

Az Olasz Kormany rakényszeriil arra, hogy végérvényesen visszautasitsa
az ilyen eldterjesziéscket, és ismételten felhivia a figyelnet az olyan
megoldis veszélyeire, amely FEtidpidt tengeri Hatalomma eszi, igy
sulyosbitva azt a fenyegetést, amelyet Olaszorszag szAmdra jelent,

Az Olasz Kormdny e lehetdséget mindig visszautasitolta. Olaszorszig
kordbban ar clutasitott egy etiop cldterjesztést, hogy Ogadent cseréljék el
egy Eritrca olasz gyarmaton at vezetd tengeri kijaratért. Az Olasz Kormidny
most még hatdrozottabban ellencz minden olyan teriletrél valéd lemondast,
amcly FEtiopiat tengen kijarathoz juttatnd mds Hatalmak gyarmatain
keresztill. Az ilyen lehetbscgre vald puszta utalas is azt mutatja, hogy
figyelmen kival hagytak az olasz érveket, és az okokat, amelyek a jelenlegi
konfliktushoz veretick, fdleg hogy Etiopia fenyegetést jelent Olaszorszag
szAmana.

Az ilyen elbterjesztésck clemzése helyett, amelyek nem ardnyosak a
helyzet silyaval, az Otds Bizottsgnak meg kellett volna vizsgalnia azokat a
teriileti jogokat, amelyek Olaszorszagot megilletik a Hiromoldala Szerz8dés
(b) paragrafusdnak 4. cikkelye alapjdn — vagyis, hogy Olaszorszdgnak joga
van az Osszekottetésre az eritreai olasz gyarmatok és Szomalifold kozout
Addisz Ababatol keletre.

Ezzel ellentétben az Otds Bizottsig clbterjesztésében pusztan azért
cmliteite meg a Hiromoldali Szerzédést, hogy a masik két Hatalom jogait
és érdekeit hangsilyozza az egyezménnyel kapcsolatban,

VIIL. Franciaorszag és az Egyesiilt Kirdlysag korminyai elismerik, hogy
Olaszorszdgnak kiilénlges érdekei vannak Etiopia gazdasagi fejlédésében.
Olaszorszag figyclembe veszi e bardtsagos kitéiell, ugyanakkor megjegyzi,
hogy e koncessziok atilltetése a gyakorlatba csakis Olaszorszag és Elidpia
kdzti killonleges egyezmények dlial valésithatok meg,

Azonbdn mindazok az okok, amelyek az olasz—eliép konfliktushoz
verettek, és az a helyzet, amelyben Olaszorszag magit talalta, arra
kényszeritik, hogy ramutassanak, Etiopidval lehetetlen barmely egyezinény,

" Nagy Britanma, Franciaorszdg és Olaszorszag 1906-ban kotstte meg az un.
Harony 1dala Szerzdédést, amelyben Anglia és Franciaorszag elismerte az olaszok
Jilorieges” gazdasagi érdekeit Ftibpidban, ugyanakkor mindhdrman garanciat
vallaluk az afnkai orszag szuverenitisira. Az egyezmény 4. cikkelye azonban, arra
az esetre, ha az enop birodalom mégis felbomlana, felosztotta Etidpiat a hirom
nagvhatalomn kozo6tt, bar leszégerte, hogy az alaird dllamoknak ,minden erdfeszitést
meg kell tenmilk™ Etidpia integritdsanak megoreése érdekében. Marcus, Harold G
A Preliminary History of the Tripartite Treaty of December 13, 1906, In: Journal of
Ethiopian Studies, vol. 11 No. 2. (1964), pp. 21-40.
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lcgyen az akar gazdasigi, tckinteuel arra, hogy cz az orszig cpyrészt
képtelen, masrészt alkalmatlan ama, hogy nemzctkézi  egyczmények
barmilyen formajiban részt vegyen.

Forditotra; Szélinger Baldzs
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