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Nem akadt az ujabb idoben vitas kérdés, amnely annyi érdeklodést és
izgalmat ¢bresztett volna, mint a Népszovetség jelenlegi torckvése, hogy
akaratat rdkényszeritse Olaszorszigra, amelyct a hibonis viszilyban
(dmadonak nyilvanitott. Ennck az ellentétnek erkdlesi vonatkozasaival Mr.
Remnic Smith'*® foglalkozott € helyen. Joggal hangsilyozta, hogy ebben az
cllentétben a Nemzetek Szovetségének és a Kellog-cgyezménynek'” a
szclleme, a torvényes alapra helyezett nemzetkdzi rend kiizd a tSrténeimi
allamok régi szellemével, amely mar legaldbb hatezer esztendds és amely a
hibonit, ha az dllamok alapvetd érdekei dsszeiitkdznek, a nemzeti politika
egyctlen cszk6zénck tekinti. A kérdés ez elképzelhetS-e az dllamok kézt
masfajla biztossdg, mint az, amely croszakon alapul? Lehetséges< a
Iénycgbe vago cllentétek birdsagi clintézése, tekintet nélkill az ssszeiitk6z
allamok anyagi ¢s katonai ercjére?

Visszafojtott 1élegzeticl varja a megkinzott emberiség, hogy a Nemzetek
Sztivetségétol ezekre a kérdésckre valaszt kapjon. A mult tapasztalatai
megrenditették a kdzvélemény nagy részének bizalmit a genfi intézmény
hatékonysdga irdnt. Gyakorlati nézfpontbdl a kérdés a kovetkezd: a
tilnyom¢ tdbbséggel elhatirozott szankcidk segitségével a Népszdvetség
valodi, avagy csak szinleges kiizdelmet folytat-e céljaért? Ez a c¢él a
nemzetkézi erkdles szempontjabol a megtdmadott orszag terileti épségének
helyreéllitAsiban és abban allana, hogy a tdmado visszavonuldsa utdn
racgfeleld  kértéritést szolgaltasson az okozott sérelmekért. Magatdl
¢rtetédik. hogy ezt az eszményi mértéket ama korilmények kézott, amelyek

127

Jaszi Oszkar (1875-1957) 1919-ben toriént emipricitipig (amikor a
Tanacshoztarsasag €161 Bécsbe menekiilt) a magyar polgani radikalisok vezéralakja
190G és 1918 kozott a Huszadik Szézad c. folydirat fGszerkesztfje. 1925-ben az
Egyesiilt Allamokba koltozott és egy kis egyetem, az Obetlin. College politologia
tandra fett Iit hangzott ¢l az alabbi eléadas 1935. december 17-én.

128 K orabban angol munkéspérti képviseld. '

12 A Briand—Kellogg paktumot 1928-ban Parizsban irtak ala. Ez mondta ki eldszor a

hiborinak, mint a nemzetkézi politika eszkozénck a tilalmat Az egyzményhez
Olaszorszag is csatlakozott,
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a Népszovetségre nézve fennallanak, jelenleg alkalmazni nem lehet. A
legiobb, ami remélhetd, logy a tdmadd végcéljdnak feladdsdra
kényszerittessék, hogy a megtamadott orszAg szuverénitasat respektaljak ¢s
hogy minden nemzet érezhesse egy wujabb imperialista torekvés
meghiusuldsat.

Ezekbdl a szempontokbél kell megvizsgdlni a Genfben végbemend
eseménycket. Két szempont van jelenleg, amelyekbdl a Liga™ céljat és
eljardsat meg szoktdk itélni. Igyekezziink e kétféle magatartist a lehetd
legpartatlanabbul egymassal szembe allitani. .

A Liga idealista bardtai azt mondjék: ,,... A Liga kudarca Mandzsukuo
esetében’! nem szervi gyengeségénck volt kévetkezménye, hanem annak,
hogy nem volt gyakorlata ily vitak kezelésében, hogy az Azsiai szinhely
tivol volt és hogy a gazdasagi valsag minden orszigra rinehezedett
Elenben az abessziniai iigyben mas a helyzet és a Liga tdmogatéi tisztdban
vannak azzal, hogy a mult kudarcai utdn a Ligdnak most erds ethatarozast és
komoly akaratot kell mutatnia. Ami civilizdciénk kapujénil rénik, az
felkelti minden tisztességes ember tiltakozAsat, Ma, a husradik szdzadban
nem tirheték tovabb a gyarmati terjeszkedésnck e brutilis eszkbzei.
Tovabb4, ha a Liga ez alkalommal kudarcot vall, az ajté nyitva all a holnapi
hatalmasabb tdmadonak €s az Allamok nem talilhatnak mas médon
biztossdgot, minthogy allig felfegyverkeznek. Ismétlddnék a régi torénet,
mégis azzal a kiilénbséggel, hogy a Liga veresége az emberniség veresegét
jelentené, a nyugati mivelddés bukdsdt é€s a tdrténelem s6tét korszakanak
feléledését.”

Viszont misfeldl a realisztikus észjdrdsh emberek, akik egész €életiikben
megszoktak a politikai hatalom jatékait s a macchiavellisztikus diplomaciat,
a Liga jelenlegi problémait egészen mas vildgitdsban 14tjdk. Az & gondolat
menetilk a kévetkezd: ,,... Ne csaljdtok magatokat. Ami a Ligéban 16nénik,
az csupan Nagy-Britannia imperialista politikajanak 0) fejezete. Az angol
konzervativ dllamférfiak nem sokat t6rddtek a Liga céljaival és érdekeivel
addig, amig az & vildgbirodalmuk csupin akadémikus kapcsolatban allt
ezekkel. Nem kovetellek szankcitkat Japan és Paraguay’’ ellen, Nem
érdekidodick ar irdnt, hogy a nemzeti kisebbségek a békeszerzodeések
ellenére mennyit szenvednek; imadtak az olasz miniszterelnékét és lelkesen
timogattdk a harcias diktatirakat. Most ugyanezck av allamférfiak vjra
felfedezték jogérzékiiket, abban a pillanatban, amikor egy imperialista
terjeszkedés az & vilagbirodalmukat, vagy legaldbb is annak rendkiviili
presztizsét  fenyegeti. Egyszerre  megfeield  esvkdznek 1aldljak  a

% Liga = Népsztvetség (az angol League of Nations-bol).
13! Japan 193 1-ben foglalta et Mandzsiviat (Kina).
7 Az un. , chaco-i habora” 1932-ben 1ort ki Paraguay és Bolivia kézsu.
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Népszbvetséget arra, hogy a nemzetkozi igazsiagossag gloridja mégeé rejisck
imperialista céljaikat. 1smétlodik a régi torténet, az orik angol képmutatas:
LIstenrdl beszéinek, de gyapotot értenck alatta.” Ezenfeliil a lordok aggodtak
vilasztasi sikeriikért és minthogy 11 millié brit a hires békeszavazis
alkalmaval a Népszivetség feltétlen timogatisa mellett adta szavazatit,
tisztaban voltak azzal, hogy kudarcot vallanak a vilaszt4son, ha nem
foglalnak hatdrozotian dllast a Liga mellett. Az a jitck, amelyet Genfben
fiznck, aranylag kannyd. Minden kiscbb nemzet, néhany kivételével'”
vildgosan latja, hogy jovije Osszefiigg a nemzetkdzi biztonsiggal s
Ligaban résztvevd masik két nagyhatalmat vgyanez a megfontolas vezérli.
Hitler fenyegeté Amycékaban a haladd francia kozvélemény tudja, hogy a
francia hatalom cgyetlen lehetd erkélesi alapja a nemzetkdzi szolidaritis
tamogatasa; Oroszorszag pedig az ellenséges Japin €s Németorszag kézotti
veszélyes helyzetében pillanatnyilag feladta a vildgforradalmi eszméket és
szintén mindenképpen meg akarja 6rizni a békét.'™ De lassuk csak, mi
tériénhctik. Vagy cgy ujabb vilaghdborival Allunk szemben a brit
imperializmus javara ¢s a francia status quo megorzésére, vagy az angol és
francia diplomatik megfelelo formuldt fognak talilni, hogy annyit adjanak
Olaszorszagnak, amennyi szitkséges ahhoz, hogy belsb helyzete meg ne
rendillitn. Es akkor Juda szegény oroszldna, az abesszin csaszir kénytelen
lesz legnagyobb diplomiciai nyomds alatt dncsonkitist clktvetni és még
hozza megkdszonni a Népszovetségnek azokat a szolgilatokat, amelycket
redukdlt szuverénitisa érdekében tett. Nem ez volt-e a jelentdsége a Hoare—
Laval békejavaslatnak?'*

Azt kérdik onok, hogy a kétféle beallitis kozil melyik igaz? Ugy
gondolom, mind a kettében van az igazsagnak bizonyos eleme. Iit valéban a
régi hatalmi politika créi kiizdenck cgy () nemzetkézi elgondolds erbivel.
Az, hogy a vezetd hatalmak érdckei megfelclnek az Abesszinia melletti
allasfoglaldsnak, még nem jelenti szitkségkép azt, hogy e hatalmakat
képmutatd megfontoldsok vezérlik. Ellenkezbleg: cgyediili reményiinket,
amelyet a nemzetkdzi igazsag irdnt tapldlunk, abba a ténybe vetjiik, hogy
minden nemzet becsiletes és jozan érdeke igenis dsszeegyeztethetd
valamennyiiik szévctkezésével. Es ha a brit kormanyt valéban a 11 millié
beékeszavazat befolyasolta és a vilasztok nyomasa kényszeritette a Liga

1 Lgyértelmi célzas Albanidra, Ausstriara és Magyarorszégra, akik nem vettek rész
a szankcidkban.

13 Ugy tinik, Jaszi Os7kér itt téved, mert levéitan forrasok arra utalnak, hogy a
Moszkva irinyitisa alait 4116 Kommunista Internaciondlé a haboris fesztliséget ki
akarta haszndlni tovabbi agithcids célokra,

'3 Samucl Hoare angol ¢s.Pierre Laval francia killdgyminiszter béketervérdl van
sz0. Ld. a 9. dokumentumot,
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tAmogatasara, ez reményteljes jelnek tekinthetd, minthogy ez az egyetlen i,
amely a Liga megbizhaté megalapozisihoz vezethet. Nyilvdnvalo, hogy a
népszbvetségl egyezmény mindaddig papirrongy marad, amig nem 4ll
mogblte a civilizilt emberiség nagy t6bbségének Ontudatos, szervezett és
lelkes tdmogatisa, Amig a vildg vezetd Allamainak kézvéleménye nem oly
vildgosan kikristdlyosodva és erélyesen tiamogatja a Ligdl ¢és annak
modszereit, mint az Anglidban tdntént, hik hit, hogy jelentékeny lépés
térténhetik a béke biztositasira. ]

Sajnos, ezt az alapvetd igazsdgot gyakran felreértik a Liga legdszintcbb
tamogatdi is, kilénosen itt Amerikiban. Gyakran halljuk, hogy a
foprobléma az, hogyan lehetne megfeleld szerkezetet teremteni és hogy a
Liga eddigi kudarcat jogi €s kdzgazdasigi kereteinek elégtelenscge okozta.
Ez nem felel meg a valosignak. Papiron a Liga minden eszkbzzel
rendelkezik, amely sziikséges a vilig 0j rendjének biztositdsihoz, ha ezeket
az eszkdzoket mitkddésbe is tudjidk hozmi. De a Liga 6nmagit nem
helyezheti mikodésbe, Elé szervezet helyett egy automatit tcremtettiink
megfeleld mozgatd erd nélkiil. Ne feledkezzenek meg rola, hogy semmiféle
tarsadalmi szervezet sem cselekedhetik hathatdsan tagjai akaratdnak egysége
nélkiil. lly akarategység megteremtése a Liganak dénté problémaja.

De hogyan (brténhetik ez? Csupdn a tagillamok torekvéseinek és
céljainak homogeneitdsa, érdekeiknek bizonyos dsszhangja, tovabbi a
nemzetkozi tisztesség és erkoles kézos Wrvényksnyve alapjan, Eppen ezek
az elemek hianyoznak azenban sajndlatramélté médon. Nincs olyan politikai
alchimia, amelynek segitségével egységes és hdsi cselekedetre lehetne oly
allamokat egyesiteni, amelyeknek gazdasipgi érdekei reményteleniil .
szétagazék; oly nemzeteket, amelyek wralkodnak és oly nemzeteket,
amelyek uralom alatt Allanak; nemzeteket, amelyek demokricidban és
nemzeteket, amelyek a diktatura korbdcsa alatt élnek; nemzeteket, amelyek
elfogadjdk az egyelemes testvériség stoikus ¢és keresztény eszményét és
nemzeteket, amelyek dicséitik az egyenlotlenséget €s a fajtdk leigizisit.

A Népszovetség kezdeudl fogva gyenge volt, mert tagjainak alapvetd
magatartasdban eltérések mutatkoztak. Céljaibol és mddszereibdl hidnyzott
az egység. Mintha csak az lett volna a feladata, hogy agyonhallgassa a
nyiltan lathaté nehézségeket €s ellentéteket. Az olasz miniszterelnsk 1927
jiliusdban a kovetkezoket mondotta: ,Kijelentem, hogy tiz éven beliil
Olaszorszipra sem Snmaga, sem az idegen nem fog rdismerni. Hogy
clérhessitk célunkat, adott pillanatban 5 milhié embert kell tudnunk
felfegyverezni, meg kell erdsiteni hajohadunkat és repiildgépeinknck oly
hatalmasoknak kell lenniiik, hogy motorjaik zaja elnémitson minden mas
lhangot €s repillégépeink szaryai épagy elfedjék a napot, mint Xerxes
nyilai. Akkor, 1935 és 1940 koz6tt, amikor elérjiik a déntd idépontot az
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curdpai torténclemben, képesek lesziink arra, hogy hangunkat hallassuk és
végre clismertessilk jogainkat” Es senki sem akadt Genfben és a
Népszivetség mai szervezete mellett nem is akadhatott, aki megkeérdezie
volna, hogy az ily kijelentések hogyan cgyeztethetd ossze a népszovetségi
cgyezmény szellemével.

Gycrmcekes elképzelés, hogy a béke védelmeére felépitendd szervezet oly
konndnyokbol allhat, amelyck hallgatagon vagy nyiltan aldassik a bcket.
Ugyancz a zavaros filozofia teszi lehetové, hogy egynémely békeapostol
alapvetd nemzetkozi szerz6désck megszegdit igyekszik a Népszovetségben
megtartani, vagy oda visszacsalogatni.'* Ily médon a Liga egyre nagyobb
Ichet, cgyre monumentilisabb ¢piletekkel rendelkezhetik, még t6bb
bizottsagot ¢s albizottsagot szervezhet, mindig ¢kescbben  sz6lo
professzorokat ¢s klubholgyeket szAmithat timogatéi kozé, de mindig
automata marad. Ma, a kegyetlen nemzetkozi atmoszféra silyos nchézségei
kozott a Népsztivetség harcképtelen. Egy mindent felileld, de alaktalan és
Oszintétlen  Liga hclyett tobbet éme egy kisebb Liga, amcly elszdntan
tudatdban van céljanak és mddszereiben dszinte.

A Liga most torténetének dontd szakasziba 1ép. Meg kell mutatni Ggy az
Ot csodilo, mint kétkedd bardtainak, hogy célja egységes és hogy tud
csclckedni.  Lehetséges, hogy  hijjdn van az egyhangisignak ¢s
egyuttmikadésnck, amely szilkséges ahhoz, hogy végcéljat elérje, de még
cgy osclleges kudarc csctében is jobban litmAm biztositva a Liga
jclentdségét, ha kiizdelme Jszinte ¢s bitor volna, nem pedig latszatharc
csup4n, amelyet képmutaté moédon lepleznek.

Az igazi veszedelem abban All, hogy a Liga esctleg becsteleniil vall
kudarcot, ha ugyanis a vezetdhatalmak félrevezetik a viligot azzal, hogy a
Liga meghodolasat az egység hidnya tette szitkségessé. Ebben az esetben a
Liga helyrehozhatatlanul ki fog mnlni, legalabb is minden gondolkodd és
tisztességes ember véleményében. Reméljiik, hogy a Liga valddi gydzelmet
fog aratni, a sz0nak igaz ériclmében, vagy legalabb is becsiletes kudarcot
fog szenvedni, amely a vildg kozvéleménycben felébreszti a vagyat egy
hathatdsabb szervezet, valamint aképviseleti és dlképviselet: korményok
éberebb cllendrzése irant.

3% Utalas Németorszagra, amely 1933 ota nem vett részt a NépszOvetség
munkdjaban, de hivatalosan csak 1935-ben lépeit ki onnan.
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