Kés6 romai jog és adminisztricio'

A JOG KODIFIKALASA

A romai jogtudomany klasszikus korszaka a 3. szdzadban lezarult, de az czt
kovetd iddszak sem maradt nagy teljesitmények nélkil: a kés6 romai kor volt
az, amely a kordbbi és a kortdrs jog irasba foglalisaval megmentette azt a fe-
ledéstél. A 3. szdzad végén két, rank nem maradt magangyljteményben foglal-
tak ossze az addigi csaszari rendelkezéscket, a Codex Gregorianusban (Hadri- -
anustél Diocletianusig) és a Hermogenianusban (féleg Diocletianus rendel-
kezései). II. Theodosius €s 111, Valentinianus 429-ben rendelte el az dsszes ad-
digi csdszari rendelkezés dsszefoglalasat . Constantinustél kezdve, amely 439.
janudr elsejével lett hatalyos (Codex Theodosianus). Mivel elméletileg az
osszes addigi rendelkezést tartalmazta, lehettek benne ellentmondasok és cl-
avult rendeletck is, czért eredetileg tervbe vették egy masodik, ellentmonda-
soktol mentes Codex kiadasat is, ez azonban nem valdsult meg. Helyette egy
{1j rendelettel menct kézben lehetévé tették az ellentruondasok kijavitasat az
eredeti, még be nem fejezett Codexben. Ennél is nagyobb munkéaba kezdett
Iustinianus, aki 528-ban elrendelte ¢gy, a csaszan rendelcteket tartalmazo Co-
dex kiadasét, amely mar eleve az ellentmondasok kikiiszobolésével és a régi
rendeletek modemizalasaval szimolt, rink csak a masodik, dtdolgozott kiadas
maradt (Codex lustinianus, 534). 530-ban kezdték meg a régi jogtuddsok ira-
sainak kivonatoldsdt €s tematikus dsszefoglalasat, amely 533-ban jelent meg
Digesta avagy Pandektainéven.” Ezenkiviil 533-bankiadtak egy jogi tank&ny-
vet is Institutiones cimmel, amely féleg Gaius munkajdra tdimaszkodott. A Co-
dexek kiadasa utan megjelend torvényeket Novellae cimen® gylijtotték dssze.
A iustinianusi kodifikicio eredményeként Iétrejott munkakat (frstitutiones,
Digesta, Codex lustinianus, Novellae) 6sszefoglaldan Corpus furis Civilisnek
nevezik.

' Forditotta, ajegyzetekel és a bevezetdket irta: ILLESIMRE ARON(L. 1. A.), PALOTAS
GYORGY (P. GY.) és VARGA FERENC (V. F.).

2 Az dsszeallitas elveirdl, amelyek szintén egy ellentmondasoktél, Atfedésektdl men-
tes gylijtemény megalkotését céloztdk, magyarul 1. DIOSDI 1973, 23-24. A Digesra el-
nevezds a latin ,digerere ~ kategoridk szerint elrendezni” igébd! szdrmazik, a gérog
Pandektai jelentése pedig ,,mindent magaban foglald™.

3 T6bb ilyen cimil gyiijtemény is volt, egyrészt a Codex Theodosianushoz képest
.1 rendeleteket, masrészt a Codex Justinianust kovetdket §sszefoglalok.



Codex Theodosianus 1.1.5 (A Codex Theodosianus terve)

Imperator Theodosius €s Valentinianus Augustusok a senatusnak.*

Ugy hatéroztunk, hogy a Codex Gregorianus és a Hermogenianus minta-
jara minden olyan csaszari rendelkezést (constitutiones) ossze kell gyijtent,
amelyeket a dicsé Constantinus €s az 6t kdvetd megistentilt (Divi} uralkodok,
valamint mi magunk hoztunk, és amelyek az edictumok erején vagy altalinos
érvényii, szent (jogon) (sacrageneralitas)’ alapulnak. E16sz6r is a titulusokat,®
amelyek az egyes témakat jelolik, agy kell elkilloniteni, hogy ha egy rendcl-
kezés kiilonbozo fejezetei tébb titulushoz tartoznak,” akkor (minden fejezetet)
oda kell beilleszteni, ahova (a benniik targyalt téma alapjan) illik. Azutén, ahol
a (kiilonb6z rendelkezések) valtozatossaga alapjdn kétértelmiiség keletkezik,
ott a szévegek idérendje alapjin kell donteni, és nem csupan a consuli €s ural-
kodoi évek vizsgalataval, hanem magénak a miinek a felépitése alapjan,® amely
nyilvanvalova teszi, hogy a leglijabb az érvényes.” Végill a rendelkezéseknek
azon részét kell megtartani, amelyek az adott témira vonatkoznak, a tobbit,
amelyek nem szitkségesck az ligy megerdsitéséhez, melldzni kell.'® Bir egysze-
riibb és igazsagosabb is (lenne) az jabb rendelkezések dltal érvénytelenitettck
melldzésével csak a még érvényben Iéviketkifejteni, vegyiik figyelembe, hogy
ezt és a korabbi Codexeket is igen gondos férfiak dllitottak Gssze, akik tudo-
mianyos munkdjuk révén olyan rendelkezéseket is ismernek, amelyek feledésbe
meriilve kikoptak a gyakorlatbél, hiszen (credetileg azért alkottak meg 8ket,)
hogy sajat koruk ligyeire legyenck érvényesek." (Ezért) e harmadik (Codex)
szerkesztdi e harom Codexbd! valamint az epyes finlusok témajahoz kapcso-

* A Codexck jelotik, hogy az adott constitutiot mely csaszdrok bocsatottak ki és
kihez intézték, valamint a végén t6bbé-kevésbé pontos keltezés is szerepel: a conswiok
jelolésével megadjdk az évet, tobbnyire a hdnapot, napot, varost, esetleg azon beliil is
a pontos helyet.

% Ellentétben a specifikus, cgyedi rendelkezésekkel.

¢ A Codexekben és a Digestdban tematikus rendben szerepelnek a constitutick
ilictve a jogtuddsok téredékei, az ilyen tematikus csoportok a tifulusok, ,cimek”,

7 Mas értelmezés szerint, ha a kiilonbazd fejezetbeosztast ki vetben egy rendelkezés
tbb titulushoz is tartozik™,

8 A constitutiok a titulusokon belill idbrendben szerepeinek.

? V6. Mod. Dig. 1.4.4: ,A késGbbi rendelkezések erdsebbek a korabbiaknal.”

10 Ha a széveg clejét hagytak el, akkor ezt a , post alia ~ egycbek utan,” ha a végét,
akkor az ,.ef cefera ~ és a tobbi” kifejezésckkel jeldltek.

" Azaz a Codex Gregorianusban, a Hermogenianusban és (az eredeti koncepeio
szerint) a Theodosianusban is lehetnek régi, elavult, mar érvénytelen, csetleg cgymas-
nak ellentmondé rendelkezésck, ezzel szemben L. a kovetkezd szemelvényt valamint a
késdbbi Digesta és Codex fustinianus vonatkozo rendelkezéseit,
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16d6 jogtudosi értckezésekbdl ftractatis) és vilaszokbol (responsum)'? bssze
fopnak allitani egy misik (Codexet), amelyben nem lesz sem hiba, sem kétér-
telmiiség, és amely neviinkben kihirdetve mindenki szaimara bemutatja, hogy
mit kell kévetni és keriilni.'* Egy ilyen nagy munka végrehajtisira és a Code-
xek tsszeallitdsara— amelyek koziil az els6'® az altalanos rendelkezéseket min-
den ellentmondasukkal epyiitt gyiijti 6ssze, semmit sem hagy ki magabdl, amit
(példaként) lehet felhozni, és csak a szavak felesleges boségét utasitja vissza,
amasodik viszont az 6sszes jogi ellentmondas kikiiszabilésével az élet tanito-
iskolaja lesz — egyediilalloan megbizhatd, kiforrott tehetségli férfiakat kell va-
lasztani, akik, miutin az els{ Codexet ami bolesességiinknek €s a koz tekinté-
lyének bemutatjak, a masikkal fognak behatoan foglalkozni, mig kiadasra mél-
t6 nem lesz. Tudja meg méltosagotok (vestra amplitudo), hogy a kévetkezd
személyeket vilasztottuk: a fényességes (infustris)”® Antiochust, volt guae-
stort, jelenlegi praefectust;'® a fényességes Antiochust, guaestor sacri pala-
tiit;'” a tekintélyes (spectabilis)'® Theodorust, comest'® és magister memo-
riget;?” atekintélyes Cudiciust és Eusebiust, magister scriniiket;” a tekintélyes
Iohannest, aki sacrariumunk comese volt;*? a tekintélyes Comazot s Eubulust,
akik magister scriniik voltak ¢s Apellest, az igen €kesen szol6 tudost. Bizunk
abban, hogy czen orokkévalosagunk altal kivdlasztott személyek minden igen
tanult embert alkalmazni fognak annak érdekében, hogy kéz6s erbfeszitéseik-
kel, miutan a helyes €letmodot megvizsgaljk, a hamis térvényeket kizarjak.
Ha pedig a jév6ben kell majd valamilyen (rendelkezést) kihirdetni, akkor az
olyannyira érvényes lesz egyesitett birodalmunk masik részében is, hogy nem
valami kétes hitelességre és nem is maganemberek tanisagara fog tamaszkod-

2 Egy arra felhatalmazott jogtudos szakvéleménye vitas kérdésben,

13 A munka sohasem készillt el, valésziniileg egy, a késtbbi Digestdhoz hasonlé mi
lett volna,

* A megvatésult Codex Theodosianus.

YA legmagasabb senator rangosztily.

18 Gesta Senatus 4-ben volt (esetleg tiszteletbeli) praefectusként (ex ... praefecto)
szere_})el. A tisztséghez |. 24. oldalon.

" E tisztségrBl 1. a Cassiodorus szemelvényt a 27-29. oldalon.

% A masodik senatori rangosztaly.

1 Theodorus a comites consistoriani, azaz a csaszari tandcs {consistorium sacrum)
tagjai kzé tartozott.

* A csaszarhoz intézett kérvényekkel foglalkozd hivatal vezetGje.

2 A scriniumok, , iroddk”, voltak azok a szervek, amelyek abirodalmi kdzigazgatas
kulénbozo irasbeli tigyeit (kérvények megvalaszolasa, jogi dilasfoglalas stb.) intézték,
Egy-egy scrintum vezetbje a magister scrinii volt.

2 tt a sacrarium a consistorium sacrumra utal.



ni, hanem abbél a birodalomrészbdél, ahel kibocsdtottik, szent leveliinkkel at

kell kiildeni a masik rész scriniumaiba, hogy atvegyék és a rendeletek tinnepé-

lyességével kozhirré tegyék. [116, hogy ezen atkiildott rendelkezést atvegyck

és vitathatatlannak tekintsék, gy, hogy mddositisa és hatalytalanitdsa a mi ke-

gyelmességiinknek van fenntartva. Sziikséges tehat, hogy kdlesondsen kihir-

dessék ezcket, de (a fentiekt6l) eltérd modon ne vegyék at. ES A TOBBI.
Constantinopolis, 429. mércius 26.

Codex Theodosianus 1.1.6 (A Codex Ti heodosmnus szerkesztési elveinek
modositisa)

Ugyanazok az Augustusok.

[...]1 Annak érdekében, hogy e rividen 6sszefoglalt szovegek mégis vila-
gosak legyenek, megengedjiik € munka szerkesztdinek, hogy.a felesleges sz6-
vegeket eltavolitsik, a szikséges dolgokat hozzéfiizzék, a kétértelmiiségeket
megvaltoztassdk, az ellentmondésokat kijavitsak, hogy ezek segitségével min-
den rendelkezés meg legyen vildgitva, [...] 3 ... Semmi sem akadalyozhatja,
hogy elkésziiljon ¢ Codex, amely minden ﬁgyben és birdsagon érvényes lesz,
és nem hagy helyet dnmagén kiviil semmi 0j rendelkezésnck, kivéve annak,
ami e Codex kibocsatasa utén lesz kihirdetve. '

Constantinopolis, 435. december 20.

Codex lustinianus: Haec, quae necessario”(A Codex Iustinianus terve)

Imperator Iustinianus Augustus a senafusnak.

Ugy hataroztunk, hogy ezeket (a rendelkezéscket), amelyeket mér tsbb ko-
rabbi uralkodé is kijavitandonak itélt, de ennek ellenére egyikiik sem véllalko-
zott arra, hogy ezt véghezvigye, most a minderthat6 Isten segitségével a kdznek
adoméanyozzuk &s ezdltal a perek boségét lecsdkkentjiik, Ugy, hogy megnyir-
baljuk a csaszéri rendelkezések azon tomegét, amelyecket a harom Codex — a
Gregorianus, a Hermogenianus és a Theodosianus —tartalmaz, valamint {azok
témegét is,) amelyeket a Codexck kibocsétasa utdn az isteni emlékezetii Theo-
dosius, valamit az 6t kitvetd tébbi korabbi uralkodo €s a mi kegyelmességiink
rendelt el, és (czek helyett) a mi szerencsés (felix) neviinkben™ egyetlen Co-
dexet allitunk Ossze, amelybe 6ssze kell majd gylijteni mind a fent emlitett ha-
rom Codex rendelkezéseit, mind az ezek utan kibocsatott (jjabb rendelkezése-
ket. 1 [...]* 2 Kifejezetten megengedtiik nekik, hogy mellbzve a torvény egé-

2} A bevezetd rendetkezésekre az elsd néhany szavukkal szokds utalni.

2 A Codex munkilatainak sikerességét mar maga a csdszar szerencsés neve is
biztositja.

¥ A szerkesztdbizotisag tagjainak felsoroldsa.
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szére nézve felesleges bevezetoket, valamint ismétléseket és az ellentmonda-
sokat — kivéve ha a joganyag elrendezését segitik —, tovabba azokat (a rendel-
kezéseket), amelyek mar nincsenek szokasban, ugyanezen hirom Codexbdl és
az Ujabb rendelkezésekbdl (novellae constitutiones) a hiteles, tomdren megfo-
galmazott torvényeket 3sszegylljtsek és a megfteleld tisulusok ala rendezzék;
ahol a célszerliség ezt kivdnja, ott az eredeti széveget egészitsék ki, réviditsék
le, vagy akdr valtoztassak meg; az (ugyanarra vonatkozd), de kiillonbzé ren-
delkezésekben szerepld (részeket) gpytijtsék egybe; arendelkezésck értelmét te-
gyék vilagosabba. De mindezt Uigy (tegyék,) hogy ugyanezen rendelkezésck
idorendje ne csak a nap €s a consufi év jeldlésébdl deriiljon ki, hanem ¢ rendel-
kezésck elrendezésébil is, azaz a kordbbiakat tegyck az ¢lsd helyre, a késébbi-
cket az utolsora. Ha pedig valamely rendelkezéscket a régi Codexekben vagy
azokban, amelyck az 0jabb rendelkezéscket tartalmazzik, a nap és a consufi
év jelolése nélkiil taldlnak, ezeket is vegyék bele (a gyiijteménybe), és a kelte-
zés hianya miatt ne kételkedjenek a rendelkezések altalanos erejében, hiszen
nyilvanvald, hogy ezek altalanos érvényii rendelkezésnek szamitanak, amelyck,
ncha meghatarozott személyek kérelmére bocsattattak ki vagy eredetileg eseti
rendelkezések voltak,™ a rendelkezés hasznossaga miatt ebbe az () Codexbe
is bele fognak keriilni. 3 Siettiink ezeket a tudomasotokra®’ hozni, hogy tudja-
tok, mivel foglalkozunk nap nap utan a kéz érdekében, arra torekedve, hogy
a hiteles és kétségbevonhatatlan csdszan rendelkezéseket egy Codexbe gyiijt-
siik, annak érdekében, hogy csak ebbél, a mi boldog neviinkben kibocsatanda
Codexbol lechessen idézni a csaszdri rendelkezéscket, hogy az dsszes birdsagon
a pereket gyorsabban eldonthessék *®
Constantinopolis, 528. februar 13.

Codex fustinianus: Summa rei publicae (A Codex Iustinianus kibocsatasarol)

[...]13 Gondunk volt arra, hogy ezt az dr6kké érvényben marado (Codexet)
magassigod® itéletére bizzuk, hogy tudja meg minden pereskedd és ékesszolo
LHugyvéd”, hogy a perek soran tobbé méar nem hivatkozhatnak a harom, mér
emlitett, régi Codex rendelkezéseire, semaz Ggynevezett (ijabb rendelkezések-
re (novellae), hanem csak a mi Coderiinkbe felvett rendelkezéseket alkalmaz-
hatjak. Akiezellen merészel tenni, azt csalas (falsum) blintettével kell vidolni,
mivcel a perek eldontésére elegendd a mi Codexiink ugyanezen rendelkezéseire

% Pragmatica (sanctio): kiilonosen fontos, altaldnos érvényii rendelkezések,
tobbnyire bizonyos csoportokra vonatkozdan (testliletek, privilegizalt csoportok).

¥ Ti. a constantinapolisi senatus tudomaséra.

2% Ti. a kevesebb ellentmondas miatt kevesebb vita lesz a jogértelmezésrél.

¥ Mena praefectus praetorio.
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torténd hivatkozas, felhaszndlva a jog régi értelmezbinek munkdit.*® Ne szar-
mazzon kétség abbol a ténybdl, hogy egyes rendelkezések a nap és a consuli
év megjeldlés nélkiil allnak, vagy meghatirozott személyek szamara bocsat-
tattak ki, mivel kétségtelen, hogy mindezek altalinos érvényii rendelkezésnek
szamitanak. De ha a régi jogot értelmezd munkak ugyanezen rendelkczések
szavaibol elvesznek, hozzatesznek vagy ezeket megvaltoztatjak — amit a fent
nevezett kivald férfiaknak® kifgjezetten megengedtiink —, akkor senki sem
idézheti ezekbdl a modositott rendelkezést, hanem csak a jogértelmez vélemé-
nyétjavasolhatja, ami csak akkor érvényes, ha a mi Codexiink rendelkezéseivel
nemellentétes. 4 Elrendeljitk tovabba, hogy ha egyes eseti rendelkezések, ame-
lyeket nem vettiink fel ami Codexiinkbe, varosokra, testiiletekre, kollégiumok-
ra, irodakra, hivatalokra vagy egyes személyckre vonatkoznak, akkor minden-
képpen érvényesek maradnak, amennyiben specialis jotéteménnyel valamilyen
kivaltsdgot biztositanak; de ha bizonyos (cgyeb) rendelkezések gyandnt jottek
Iétre, akkor csak abban az csetben érvényesek, ha a mi Codexiink egy rendel-
kezésével sem ellentétesek. Ugy véljitk, amennyiben a kdz hasznara szitksége-
sek, szintén érvényesek azok, amelyck magassagod birésagan, vagy egyéb pol-
gari vagy hivatali birésagok vagy katonat fohadiszéllasok 6sszeirdsaiban sze-
repelnek, és kozkiadasokra vagy cgyéb koziigyre vonatkoznak. 2 A te fényes-
séges ¢s magassagos tekintélyed az allam és a mi rendelkezéseink teljesitése
iranti vele sziiletett buzgdsagaval gondoskodjon arrél, hogy ugyanezen Codex
a szokdsos rendeletek kibocsatasaval minden nép tudomdsara jusson, és a mi
isteni alairdsunkkal ellatott Codex sziivegét is kiildje meg az dsszes hatalmunk
alatt 411G tartomanyba, hogy ily médon a mi Codextink rendelkezéset mindenki
tudomasdra juthassanak, hogy a mostani iinnepektdl fogva, azaz 529. 4prilis
16-161 a rendelkezésekre a mi Codexiink alapjan hivatkozzanak.
Constantinopolis, 529. aprilis 7. )
1. 1. A.

A CSASZARI ELOTERJESZTES KOZFELKIALTASSAL
(ACCLAMATIO) TORTENO FOGADASA

A haboribél diadalmasan hazatérd csaszart az Okorban gydzelmi névvel és
hangos tinnepléssel készontottek, ennck mintdjara a senarorok az alibbi él-
Jenzést kialtottdk egyszerre 438-ban a romai senatusban I1. Theodosius (408—
450) és a Codex Theodosianus befejezésének tiszteletére.

1t tmér esctleg a Digesta-terve is a szemiik eldtt lebeghetett.
*! Ti. a szerkesztobizottsagnak.

12



Codex Theodosianus: Gesta Senatus Romani de Theodosiano 5.
Feléjiik kidltottak:
HAugustusok Augustusai, legkivalobb Augustusok!”
— Nyolcszor mondtak.
,,Az Ur Titeket adott szamunkra, az Ur &rizzen meg Titeket szamunkra
— Huszonhétszer mondtak.
Kegyes és szerencsés romai csdszarok, uralkodjatok hosszi évekig!”
—~ Huszonkétszer mondtak.
,»AZ emberiség javira, a senatus javara, az dllam javara, mindenki javara!”
— Huszonnégyszer mondtak.
»Reménységiink bennetek, idvdsségetek benniink!”
— Huszonhatszor mondtik.
..Barcsak érvendeztetne (minket), hogy Augustusaink érékke élnek!”
— Huszonkétszer mondtak.
-Miutin megbékéltettétek a vildgot, személyesen tartsatok diadalmenetet!”
— Huszonnégyszer mondtak.
w~Ezek a senatus kivansagai, ezek a rémai nép kivansagai!”
— Tizszer mondtak.
,.Dragdbbak (vagytok) gyermekeinknél, dragabbak sziileinknél!”
— Tizenhatszor mondtak.
»Besugok elpusztitéi, armanykodasok elpusztitéil™
— Huszonnyolcszor mondtak.
JAltalatok tisztségeink, altalatok vagyonunk, altalatok mindeniink!”
— Huszonnyolcszor mondtak.
. Altalatok katonai erénk, altalatok torvénycink!”
— Huszszor mondtak.
. Koszénetet mondunk rendelkezésetekért!”
— Huszonhdromszor mondtik.
.. Eltavolitottatok a csaszan rendeletckbol a kétértelmiséget!™
— Huszonhiromszor mondtak.
A& kegyes csiszarok ily modon gondoskodnak!”
— Huszonhatszor mondtak.
A vitas tigyekr6l gondoskodtok, a békérdl gondoskodtok!”
~ Huszondtszér mondtak.

l’!

32 A latin szévegben emlitett dispositio ebben az esetben konkrétan azt a rendel-
kezést jelenti, amellyel kiadtdk a Codex Theodosianust.
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,.Legyen szamos codex™ (az llami) hivatalokban {officia)/”**
— Tizszer mondtak.
..Legyenek azok a csaszari irodakban (in scriniis publicis)®® lepecsételve!”
— Huszszor mondtak.
..egyen tobb codex, hogy ne lehessen meghamisitani éket!”
— Huszonétszor mondtak.
LJegyezzek fel az dsszes codexet irasban, hogy ne lehessen meghamisitani
Oket!”
— Tizennyolcszor mondtik.
..Ehhez a codexhez, melyet a csaszar rendeletek szerkesztdi (constitutionarii)*®
masolnak, ne ijanzak jogi kommentirokat!”
— Tizenkétszer mondtak.
~Azt kivanjuk, hogy a codexek allami koltségen legyenck a csdszari
irodakban!”
— Tizenhatszor mondtik.
.0, Faustus, élj boldogan!”
— Tizenhétszer mondtak.
0, legyél masodjara is consult”
— Tizen&tszér mondtak.
.Mindent rendbe hozol, senkit sem sértesz meg!”
— Tizen6tszor mondtak,
»Az 0sszedllitott codexcket kiildjék el a provincickba!”
— Tizenegyszer mondtak.
Az oly nagy jététemények méltd hirvivije (perlaior) vagy!”
— Tizszer mondiak.
.0, Paulus, €lj boldogan!”
— Tizenkétszer mondtdk.
L0, legyél consult”
— Tizenegyszer mondtak
~Azt kivanjuk, hogy a csaszéri irodédkban legyenck (a codexek)!™
— Tizenitszdr mondtak,

* Ti. masolat.

* Az eredetileg katelesség, feladat jelentdsi officium 526 a birodalmi tenminologia-
ban a fétisztviselék hivatalat jelentette.

3 A scriniumhoz 1. 21, jegyzet.

* A késd csaszarkorban a constitutionariusok azok a megbizott hivatali szemeélyek
voltak a kdzponti torvényhozasban és adminisztracioban, akik 2z egyes csdszari ren-
delkezéseket (constitutio) lemasolték a kiilonbszé hivatalok szimara. Feladatuk volt
ezenkivill a torvények szévegeinek folyamatos ellendrzése is.
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A praefectura’ kotelessége az intézkedés!”
— Tizenkétszer mondtak.
Minden egyes praefecius haszndlja a sajat pecsétjeit!”
— Tizendtszér mondtak.
,,Minden tartominyi hivatalban legyen egy-egy torvénykonyv
- Tizenkétszer mondtak.
Azt kivanjuk, hogy kérelemre (ad preces)”® semmilyen torvényt ne
hirdessenek ki!”
— Huszonegyszer mondték.
.0, Agtius, éj boldogan!”
— Tizendtszor mondtak.
.0, legyél harmadjdra is consull”
— Tizenhiromszor mondtak.
,.Epségben &s biztonsagban vagyunk az oltalmadnak hala!”
— Tizenkétszer mondtak.
..(Epségben és biztonsdgban vagyunk) oltalmadnak, firadsagos munkadnak
hala!”
— Tizendtszor mondtak.
,,O, Faustus, ¢lj boldogan!”
— Tizenhdromszor mondtak.
L0, legyél masodjara is consull”
— Tizszer mondtak.
Azt kivanjuk, hogy a senarus kivansigait add tovabb (a csaszirnak)!”
— Hiiszszor mondtak.
»Torvények megdrzdje, rendeletek megdrzéje!”
— Tizenhatszor mondtak.
,»A birtokosok minden jogait ezek az alattomos eljarasok osszezavarjak!"™®
— Tizenhétszer mondtak.
(438)

1%*

P. Gy

37 A praefectus praetorio hivatalaval kapesolatban 1. a 24. oldalon.

8 A maganszemélyek kérvényt, (preces) intézhettek az uralkoddhoz. Mivel a peti-
ci6t rendszerint nem kisérte bizonyiték, bizonyitds, a csdszari valaszt, a leiratot (re-
scriptum) fenntartassal adtdk ,.ha a kérések az 1gazsagon alapulnak”™ 5i preces veritate
nituntur). De az itt szerepld ,kérelem” valosziniileg nem ebben a konkrét értelemben
szerepel, hanem pusztan arrél van szd, hogy a befolydsos személyck ne alakittathassdk
a jogot sajat érdekeik szerint.

* A sziveg itt valdszinlileg az egyéni kérelmekre (preces) utal vissza.
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AZ URALKODOI RENDELETEKROL ALTALABAN

A csaszar rendeletekre és leiratokra vonatkozd constiutiokbol egyrészt
képet kaphatunk bizonyos maig €16 jogelvekrtl, masrészt a hol gyengébb, hol
erdsebb csaszan hatalom torvényhozdssal kapcesolatos problémairol.

Codex Theodosianus 1.1.1

Imperator Constantinus Augustus a /usitanoknak.

Mostantol fogva a nap és a consuli év megjeldlése nélkiili rendeletek
(edicta) és rendelkezések (constitutiones)* érvénytelenck.

Savaria, 322. j(zlius 26.

ERTELMEZES (fnterpretatio):* Azok a térvények, amelyeket a nap és a
consult év megjeldlése nélkiil bocsatanak ki, nem érvényesek.

Codex Theodosianus 1.1.2

Ugyanazok az Augustusok®’ Flavianusnak, praefectus praetorio lllyrici et
Italigenale

Nem tiirjiik el, hogy barki figyelmen kiviil hagyja, vagy ne ismerje fensé-
giink hosszas és alapos megfontolaséval kibocsatott rendelkezéseit.?

Vincentia, 391. mijus 27.

ERTELMEZES: Mindenkinek ismernie kell a tdrvényeket, és senkinek sem
szabad semmibe venni a rendelcteket,

Codex Theodosianus 1.1.3

Ugyanazok az Augustusok Aurelianus praefectus urbinak.

A rendelkezések nem a kordbban végbement tetteket vadoljak, hanem a
J6vendo tetteknek szabnak szabdlyt.

Constantinopolis, 393. februar 27.

N A Codex Iustinianusban (1.23.4) arendeletck €s rendclkezések helyett ,,magén-
személyeknek biztositott jotétemények™ allnak.

' A Codex Theodosianus cgyes rendeleteit értelmezé parafrazis kéveti, amely nem
képezte az ercdeti Codex részét.

“ Valentinianus, Theodosius és Arcadius. Ez a rész is jol mutatja, hogy a Codex
hidnyos, mivel az 1. és a 2. constitutio kizotl az eredetiben még dllnia kellett legalabb
egy constitutionak, amit Valentinianus, Theodosius és Arcadius bocsitott ki, hiszen a
keltezés és a tbbesszam miatt az ugyanazok az Auvgustusok ncm utalhat az egy Con-
stantinusra.

* A Codex Iustinianusban (1.18.12) egyszeriien ,,uralkodoi rendelkezéseket™.
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ERTELMEZES: A t6rvények nem azt biintetik, ami az 6ket megel6zd 1dG-
ben ment végbe, hanem a jévire nézve rendelik el, hogy mit kell figyelembe
venni. '

Codex Theodosianus 1.1.4

Ugyanazok az Augustusok Victoriusnak, proconsul Asiaenak.

Az dltaldnos szabdlyt (generale praeceprum) azegyedi kedvezmény (bene-
Sficium speciale) elé kell helyezni.**

Constantinopolis, 393. augusztus 22.

ERTELMEZES: A mindenkire egyforman kételezd erejli torvényt nem
hatélytalanitja egyetlen személy vagy iigy.*

Codex Theodosianus 1.2.2

Ugyanaz az Augustus™ a néphez.

Barmilyen modon is érdemelték ki, a jogellenes csdszari leiratok (rescribta,
sic!) nem érvénycsek.*” Ugyanis a biroknak (iudices)* inkabb azt kell kivetni,
amit a kézjog elbir.

Rdma, 315. augusztus 29.

ERTELMEZES: Akarmit is eszkozélnek ki az uralkoddtdl, ha ellentétes a
térvényekkel, akkor nem érvényes.

Codex Theodosianus 1.2.3

Ugyanaz az Augustus Septimius Bassus praefectus urbinak.

Ha azt kérik t6liink, hogy a jog szigorat egy adott csetben mérsékeljiik vagy
enyhitsiik, akkor azt kell szem el6tt tartani, hogy a (vonatkozé) rendelet kibo-
csdtdsa elott kieszkozolt leirat érvényes, és a késtbbi leirat nemrontja lc a ko-
réabbi hatdlyat. Amelyet azonban kés6bb csaltak ki, annak semmi ereje sincs,

4 Nem szabad Gsszetéveszteni a lex specialis derogat legi generali ~ a killdnds
torvény lerontja az altalanos torvényt” elvvel!

 Azaz ha valamilyen specialis esetben egy-egy személy mentességet kap aléla,

% Constantinus.

T E rendeletek egyrészt a csaszan hatalomat korlatozzak, ugyanakkor részben arrél
lehet sz6, hogy ha a csaszamak adott esetben engednic is kellett a — befolyasos —
kérelmezdnek, ez nem marad érvényes, ha egyébként nem lehetne érvényes.

*1tt és atovabbiakban, a birénak forditott — és eredetileg valéban csak birét jelentd
— iudex tobbnyire tagabb értclemben szerepel, és a birodalmi adminisztracio fontosabb
tisztségviseldit, helyenként kifejezetten a helytartokat jeloli, akik természetesen tébb-
nyire igazsapszolgaltatisi feladatokat is ellattak,
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kivéve, ha bsszhangban van a térvényekkel, kiitondsen mivel a méltinyossag
és a jog kbzotti értelmezés egyediil nekiink van fenntartva.
316.* december 3.
L1A.

A TORVENYSZUNETEK

Mir Réma toriénetének kezdetein voltak olyan napok, amelyeken — innepi
vagy baljés voltuk miatt — nem lehetett pereskedni, hivatalos {igyeket intézni,
népgyiilésttartani. A principatus idcjén ahivatalos és allandé torvénysziinetek
részben az uralkodoi csaldd iinnepeihez, részben a gazdasagi tevékenységek-
hezigazodtak, ezerkiviil természetesen szamos egyéb, helyi varidns is volt (pl.
helyi valasztisok, tinnepek).*® A dominatus idcjén pedig mér megjelennek a
kercsztény finnepek is.

Codex Theodosianus 2.8.19

Imperator Valentinianus, Theodosius és Arcadius Augustusok Albinus
praefectus urbinak.

Elrendeljiik, hogy minden nap pereskedésre alkalmas legyen. Csak azok
maradhatnak torvénykezési szilnnapok, amelyek az évnek azon két honapjaba
tartoznak > amelyek a munka nyugalmaihoz kellenek, csillapitani a ny4ri mele-
get és betakaritani az 6szi termést. | Januar elsd napjat is atengedjiik a szokott
nyugalomnak. 2 E (sziinnapokhoz) hozzdadjuk még a legnagyobb varosok, R6-
ma® és Constantinopolis* alapitisanak napjat (nafalicii dies), amely napokon
sziineteljen a jog(szolgaltatis), mivel maga a jog is ¢ két varosbol ered. 3
Ugyanilyen megfontolas ald soreljuk a hiisvét szent napjait, ti. a hét megel6zot
és a hét kovetkezit, nemkiilonben a vasarnapokat,™ amelyck szabdlyosan ka-
vetik egymast. 4 Hasonld tisztelettel kell rendclkeznie a sziiletésiink és hata-
lomra jutdsunk évforduloinak is.

Réma, 389. augusztus 7.

* A keltezés vagy a cimzés hibds, mivel a consuiok (Sabinus és Rufinus) 316-ra
utalnak, Bassus viszont 317. majus 15. és 319. augusztus 31. kdzott volt pragfectus
urbi.

g, lex Irnitana K és 82.

5! Az Entelmezés szerint két-két hénap.

52 Aprilis 21.

53 Mdjus 11.

5 Itt még a pogany dies Sofis (a Nap napja), de az Ertelmezésben mar az Ur napja
szerepel.
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ERTELMEZES: Elrendeljiik, hogy az év minden napjén térvényesen le-
hessen meghallgatni a peres iigyeket. Jéllehet a tdrvény négy honapot atenged
a betakaritisnak, de ezt a provincidk helyi viszonyainak €s a fSldbirtokosok
jelenlétének megfeleléen kell tenni agy, hogy junius 24-t6] augusztus 1-jéig
az aratas miatt legyen torvénysziinet, augusztus 1-jét8l augusztus 23-ig lehes-
sen pereskedni, majd augusztus 23-t01 oktdber 15-ig a sziiret miatt ismét tor-
vénysziinet legyen. A vasimapokon, amelyek linnepnapok, sem lehet sem pert
meghallgatni, sem addssagot behajtani. A hisvét napjai is szentek, mind a hét
megelézd, mind a hét kovetkezd. Azt akarjuk, hogy az Ur sziiletését és megjele-
nésének linnepét is a peresked6k larméja nélkiil tinnepeljék meg. 1115 tovabba,
hogy az uralkodo sziiletését €s tronra jutdsat is hasonlo tiszteletben részesitsiik.

LLA

A KORABBI JOGTUDOSOK VELEMENYEINEK
ALKALMAZHATOSAGA

Ez az On. idézési torvény (lex citationis) amellett, hogy szdmunkra kiviléan
mutatja a régi jogaszok tekintélydt és a kordbbi jog tovabbélését, a korabeli, a
kiilénbozd jogi munkak, eltérd szakvélemények tengerében fuldokld, principa-
tus kori elédeiknél tébbnyire kevésbe képzett bir6knak mentéévet adott arra
nézve, hogy melyik koribbi véleményt kivessék, hiszen minden jogi megfon-
tolas nélkiil, mechanikusan, az egyes nézeteket képviselok Gsszeszdmolisaval
kellett kivalasztaniuk a kévetendd véleményt.

Codex Theodosianus 1.4.3

Imperator Theodosius és Valentinianus Augustusok Réma varos senafu-
sdnak.

EGYEBEK UTAN. Papinianus,” Paulus,* Gaius, Ulpianus®® és Modesti-
nus® dsszes irasat megerdsitjitk igy, hogy Gaiust ugyanaz a tekintély illesse
meg,* mint Paulust, Ulpianust és a tébbieket, és az 6sszes miivére lehessen hi-
vatkozni. Azoknak a véleményeit (sentential is, akiknck a milveit és véleme-

5 A legtekintélyesebb jogtudas, 212-ben végezidk ki.

5 papinianus segéde, a 3. sz. elsd harmadaban aktiv.

37 Az egyetlen klasszikus jogtudos, akinck teljes miive fennmaradt, 180 k. halt meg.
. % Az egyik legnagyobb hatést, rendszerezd jogtudds, 223-ban halt meg.

% Az utolsé klasszikus jogtudds, 239 utin nem sokkal halhatott meg,

80 E kitételre azért lehetett szitkség, mert Gaius tekintélye a klasszikus korban nyo-
maba sem ért a tibbi itt idézett szerzének, késébb azonban nagyon népszeri lett.
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nyeita fentnevezettek mind a sajit miiveikben felhasznaltik, érvényesnek tart-
fuk, mint Scaevoldnak,® Sabinusnak,® lulianusnak,® Marcellusnak® és mind-
azoknak (a véleményeit), akikre ezek (ti. a fent nevezettek) hivatkoztak, fel-
téve, hogy az & kényveik a régiség bizonytalansiga miatt a sziivegek dssze-
vetésével megerdsittetnek.® Ahol pedig (ezck a jogtuddsok) eltérd nézeteket
vallanak, a tébb jogtudds nézete gydz, vagy, ha egyenld a szamuk, akkor annak
a félnek van nagyobb tekintélye, amelyhez a kivélod tehetségli Papinianus csat-
lakozik, aki egy-egy személyt még legyoz (tekintélyével), de kettének mdar en-
gednie kell.* Paulus és Ulpianus Papinianus miiveihez fiizott kommentéarjait
viszont, ahogyan ¢z mar régéta megallapittatott,”” érvénytelenné tessziik. Ami-
kor pedig egyenld lesz azok szdma, akiknek tekintélye is egyentd,® akkor a bi-
ré1 belatas dént arrdl, ho gy melyik véleményt kévesse. Elrendeljiik, hogy Pau-
lus Sententiae c. miive is érvényes legyen % ES A TOBBL.

426. november 7.

ERTELMEZES: Eza torvény azt nyilvanitja ki, hogy mely régi jogtuddsok
véleményei érvényesek, czck: Papinianus, Paulus, Gaius, Ulpianus, Modesti-
nus, Scaevola, Sabinus, lulianus ¢és Marcellus. Ha eltérs nézeteket fogalmaztak
meg, akkor az a nézet gydz, amelyet tobben képviselnek. Ha pedig mindkét ol-
dalon ugyanannyian vannak, akkor annak az oldalnak magasahb a tekintélye,
amelyen Papinianus 4ll, de csak egyenléség esetén, hiszen Papinianus egy-egy
személyt még legyoz (tekintélyével), de kettének mér engednie kell. Scaevola,
Sabinus, lulianus és Marcellus nemmiiveikkel szerepelnek itt, hancm csak (ha)
az elibb mondottak miivei hivatkoznak rajuk. A (Codex} Gregorianust és a
Hermogenianust pedig azért mellézi a térvény, mivel ezeket sajat tekintélyiik-

°' A 2. sz. 2. felében aktiv, Marcus Aurelius tandcsadéja.

62 Az 1. sz. 1. felében aktiv,

* Hadrianus tandcsadoja, a 2. sz. kdzepén aktiv,

* Antoninus Pius és Marcus Aurelius tanacsadoja.

55 Erre azért tér ki kiilon a rendclkezés, mert nem csak kommentarokat irtak a régi
jogtudésok miiveihez, hanem idénként a szdveget is modositottak, igy a killénbdzo
példanyok sszevetésére volt szitkség az adott jogtudds eredeti véleményénck megalla-
pitasahoz. E kitétel gyakorlatilag azt jelentette, hogy az utdbbi jogtudésokat legfeljebb
komoly konyviarral rendelkezd tudomanyos kizpontokban lehetett idézni, hiszen csak
ezeken a helyeken volt meg a lehetdség t6bb, régi sziveg dsszevetésére,

% Azaz csak egyentdség esetén gybz Papinianus ,,partja’.

§ V5. CTh 1.4.1, killsnosen azon részek miatt, ahol vitattdk Papinianus Allitasait.

¢ Azaz egyenldség csetén Papinianus nem foglal 4llist az adott kérdésben.

% V6. CTh 1.4.2. E kilon megerdsitésre azért volt szitkség, mert e Paulus neve alait
fennmaradt mii egy 3. szdzad végi kompilacid, amelyet nem 6 €s nem csak az & miivei-
bél allitott dssze.
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nél fogva mar egy kordbbi torvény megerdsitette az uralkodoi rendelkezésekrol
és rendeletekrd] sz610 titulusban.” De ezen 6sszes jogtuddstdl, a Gregorianus-
bol, a Hermogenianusbol, Gaiustdl, Papinianustdl és Paulustél kivalogattuk
azokat, amelyck a mu 1d6nk jogeseteihez szitkségesnek tiintek, .

' LI A

A JOGERTELMEZES JOGA EGYEDUL A CSASZARE

A késd romai birodalom erbsen kézpontositott irAnyitasa a jogértelmezés-
ben is megnyilvanult. Mig a principatus idején a ius respondendivel felruha-
zott jogtuddsok jogértelmezését csaszari tekintéllyel tamasztottak ald, s e szak-
velemenyek haésszhangban voltak, térvényerejliek lettek (legis vicem optinet,
Gai. 1.7), addig annak clienére, hogy a 426-os lex citationis kbvetenddnek itél
bizonyos principatus kori jogtuddsokat, a dominatus alatt a jogértelmezés mar
cgyre inkabb az uralkodonak van fenntartva, s végiil lustinianus alatt mar csak
kifejezetten a csaszarnak van joga erre, bir a régi jogtudosok ezen jogat meg
elismeri.

Codex Tustinianus 1,14.12

Imperator Tustinianus Aulus Demosthenes praefectus praetorionak.

Tudja meg minden bird, aki birodalmunkban van, hogy ha a csaszari fenség
egy {igyct biroi vizsgélat iitjan kivizsgalt €s a széban forgd feleknek kozvet-
leniil itéletet mondott, akkor az (az itélet) nem csak abban a konkrét esctben
torvény, amelyben az itélet sziiletett, hanem minden mas hasonldban is. 1 Mi
lehet ugyanis nagyobb, mi szentebb a csdszari fenségnél? Vagy lehet-¢ valaki
akkora gbggel eltelve, hogy megvesse az uralkodé véleményét, mikor mar a
régi jogalkotdk is nyiltan és viligosan meghataroztak, hogy a rendelkezések,
amelyek uralkodéi rendeletbél erednek, torvényerejiick?” 2 (1) Amikor tchat
azt taldljuk a korabbi térvényckben, hogy (egyesek) vitatjak, hogy ha egy tor-
vénytazuralkodd mar egyszer értelmezett, akkor vajon kivetendd-e ez az ural-
kodoi értelmezés, akkor egyrészt kinevetjiik, masrészt kiigazitandénak tartjuk
czek hild szérszdlhasogatdsat. 3 Elrendeljiik tehat, hogy az 6sszes uralkodé:
jogértelmezés — akdr kérvényre valaszként, akar birdsagokon, akar barmilyen

" Nem maradt fenn.

" v, Ulp. Dig. 1.4.1pr-1: ,Az uralkodé akarata torvényerejii ... Amit tehat
csaszar leirataban elrendelt, vagy kivizsgalva eldontétt, vagy amirdl nyilatkozott, vagy
amirdl edicrumot adott ki, térvénynek tartand6. Ezeket a jogszabélyokat kbzénségesen
consiitutioknak (csdszari rendeleteknek) nevezzilk.” Zlinszky Janos forditasa, modosi-
tasokkal.
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egyéb modon lett kifejtve — hatdlyos és vitathatatlan legyen. Ugyanis ha jelen-
leg csak az uralkodénak szabad torvényeket hoznia, akkor a térvények értelme-
zése is a csaszan hatalom kivaltsdga. 4 Ha a perek sordn kérdés meriil fel, vagy
ha a per eldontésére alkalmatlannak vagy kevésbé megfelelének tartjak magu-
kat, akkor a fétisztviselék javaslatara miért hozzénk fordulnak, és a birék a tor-
vényck kétértelmiségével kapesolatban miért minket kérdeznek, ha nem azért,
mert toliink szarmazik (a térvények) helyes értelmezése? Vagy ki mis Iehet al-
kalmas a torvények talanyainak megfejtésérc és mindenki szdmaéra ismertié
tételére, hanem az, akinek egyediil all jogaban torvényt hozni? 5 Az ilyenfajta
nevetséges vitak elvetésével jogosan fogja mindenki az uralkoddt tekinteni az
egyetlen torvényhozonak és az egyetlen jogértelmezOnek: de ez a torvény nem
¢rinti a régi jogalkotdkat, mivel nekik e (jogérielmezési) jogot a csdszan fen-
ség cngedte at.
Kihirdetve Constantinopolis hetedik mérfoldkavénél, Tustinianus palotdja-
nak Uj tangcstermében, 529. oktober 30-dn. )
ILI.A,

A FORMULARIS ELJARAS FELVALTASA
A COGNITIOS ELJARASSAL

A principatus koraban a szokasos bir6i eljiras a praefori perrend szerinti
formularis eljaras volt, amely soran az igazsigszolgaltatd magistratus a felek
meghallgatasa utan (in iure) egy formuldban nevezte ki a tényleges vizsgalatot
végzd civil eskiidtbirot, és jelélte meg, hogy e bironak mit kell kivizsgalnia, és
¢ vizsgalat eredményétd] fliggden hogyan kell eljarnia (apud fudicem). E prae-
tori perrend mellett mar a principatus idején jelen volt a csaszari perrend, a
cognitids eljaras (cognitio extraordinaria),”’ amely fokozatosan kiszoritva a
praetori perrendet 342-ben kizardlagossa valt. Ezen eljaras soran a szdbeli-
séget felvaltotta az irasbeliség, valamint megsziint a per kettéosziotisiga, és
egy, a csaszar altal kinevezett — tobbnyire birodalmi hivatalokban, pl. hely-
tartoi székhelyen eljard — hivatalnokbird vizsgalta ki az figyet.

2 A latin elnevezés abbol szarmazik, hogy ezek a birgk eredetileg soron kiviil
(extra ardinem) folytattak vizsgalatot jelentGsebb vagy a praerori perrendben le nem
folytathatd ugyekrél. '
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Pauli Sententiae S, 5%, 1 (FIRA 11, p. 392.)"

Peres ligyben az itélkezhet, aki imperiummal és potestasszal rendelkezik,
vagy akit egy ilyen személy tekintélye alapjin jelglnek ki a percs feleknek,
vagy aki igazsagszolgiltatisi joggal bird varosi magistratus, vagy akit soron
kiviil (extra ordinem) kérnek az uralkodétél.

Codex Tustinianus 3.3.2

Imperator Diocletianus és Maximianus Augustusok és a Caesarok mond-
jak:

Elrendeljiik, hogy a helytarték azokrdl a peres iigyekrél, amelyeket korab-
ban, mivel 6k maguk nem tudtak kivizsgélni, segédbirokra biztak (iudex peda-
neus), sajat maguk tartsanak vizsgélatot, mindemellett, ha llami elfoglaltsa-
gaik vagy a peres ligyck nagy szima miatt nem tudnak minden ilyen iigyet
(személyesen) kivizsgalni, akkor joguk van birdkat kijelélni.™ 1 De ezt nem
lehet tigy értelmezni, hogy azokban az tigyekben is jogukban éll birékat kije-
161ni, amelyeket sajat hivatalukbél kifolyolag szoktak kivizsgalni. Es ezeketa
helytartok vizsgalata ala kell utalni, nehogy Ugy tiinjén, hogy birdsagaik tekin-
télye csokkent. A szabad jogéllapotrdl, amelyet kordbban is 6k vizsgalhattak
ki, és a felszabaditott statuszrol maguk a helytartok itélkezzenek.

294, jalius 18.

Codex fustinianus 2.57(58).1
Imperator Constantius és Constans Augustusok Marcellinusnak, Phoenice
helytartdjanak.
A jogi formuldkat (iuris formulae) teljességgel hatalyon kivill helyezziik,
mivel a megfeleld kifejezések keresgélése lelassitja az emberek iigyeit.
342, januar 22.
a LLA.

A SZOKASJOG HATALYA
A dominatus kézpontosité torekvéseinek megfeleléen a kézvetlen csdszari

iranyitas alatt nem all6 szokasjog (consuetudo) — amely korabban az frott tér-
vényeket is hatdlytalanithatta (Tul. Dig. 1.3.32.1) — hatiskore is csokkent.

" E miirdl 1. 69. jegyzet,
% Ti. maguk helyett.
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Codex Iustinianus 8.52.2
Irmperator Constantinus Augustus Proculusnak.
A szokésjognak (consuetudo) és a régdta fenndlld joggyakorlatnak (zsus) nem
csekély tekintélye van, de ez sem elég arra, hogy feliilbiralja a jozan megfon-
tolast (ratio) vagy a térvényeket (fex).”
319. aprilis 24.
LLA.

A PRAEFECTURAK IRANYITOINAK HIVATALI JOGKOREROL

A dominatus idején a csaszari testGrség korabbi parancsnokal, a praefectus
praetorick szercpe jelentdsen megvaltozott. A birodalomigen szigor( €s tekin-
télyelvil berendezkedésében és annak igazgatasi rendszerében.a 4. szazadtol
kezdve kizdrélag csak polgari feladatkdrt - birdskodas, addbehajtas — lattak el
A praefecturdk vezetdi voltak, amelyek a birodalmi kézigazgatasi reformja
utan mar kozigazgatasi egységekként jelentek meg. A praefecturdk szdmos
provincidt fogtak at, s a hatékonysdg fokozdsa érdekében ezeket divecesisekbe
fogtak dssze, amely élére egy-egy vicariust neveztek ki. Ebben a 325-6s tor-
vényben 1. Constantinus (306-337, egyeduralkodé 324-t61) a biraskodashoz
kapcsolodo feladataikat, valamint annak alapelveit fejti ki. A hivatali hierar-
" chiaban a tartoményok vezet6i alarendelt szerepet kaptak a praefecturdk ira-
nyitoival szemben, akikhez igy sérelemesetén a birodalom barmely alattvaldja
jogorvoslatért fordulhatott.

Codex Theodosianus 1.5.1

Imperator Constantinus Augustus Constantius praefectus praetoridhoz.

Rendeletben figyelmeztetjiik a tartoményok minden lakdjat arra, hogy
amennyiben a sajat helytartoik (proprios praesides) semmibe vennék oket,
amikor fellebbeznek hozzdjuk, akkor a te méltdsidgodhoz (gravitatem tuam)
fellebbezzenek, hogy a te méltdsdgod nyomban a tudomasunkra hozhassa, ha
bebizonyosodik, hogy a helytartok hibdja vagy akar hanyagsaga miatt tortént
meg ¢z a dolog, hogy eziltal azok megfeleléen mepbiintetheték legyenek.

Antiochia, 325. augusztus 9. L

P. Gy.

3 A kbztarsasag idején a nép hozza a térvényt, igy a nép (jog)szokdsa meg is val-
toztathatja azt, a csiszdrkorban, kiiléndsen a dominatus idején, a torvény mar a csdszar
akarataval egyenértékil, {gy clfogadhatatlan, hogy a nép felulbiralja.
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A CSASZARI FELUGYELET ALATT ALLO
HIVATALNOKI HIERARCHIAROL

A szabdlyozott és ellenrzott parancsnoki lancolaton alapult a sikeres koz-
igazgatasi rendszer a késd csaszarkorban, 1. Constantinus megsziintette a Dioc-
letianus-féle ferrarchia rendszerét és visszaallitotta az egyszemélyes uralmat,
azonban fenntartotta az allam korabbi kdzigazgatasi felosztasat. Forrasunkban
Constantinus atmutatast nytjt a vicariusainak, az egyes kbzigazgatasi egysé-
gek (dioecesis) vezetdinek. A vicarius — megtiszteld cimére a ,,te méltodsiaged”
kifejezéssel utal a rendelet —tisztsége és hivatala magasabb volta tartomanyok
helytartdinal, minthogy a dioecesisek tobb provincidt is magukba foglaltak.

Codex Theodosianus 1.15.1

Imperator Constantinus Augustus Silvius Paulus magister Italiaenak.

EGYEBEK UTAN. Annak érdekében, hogy ne terheljck tovabb az efféle
csaszarl leiratok (rescripta) tomegei a mas foglalatossdgokkal elfoglalt mélto-
sagodat, jonak lattuk, hogy a te méltdsagodra egyediil csak azokat az igyeket
bizzuk, amelyekben egy tekintélyesebb személy hittérbe tud szoritani egy ke-
vésbé befolydsos és alacsonyabbrangi birdt, vagy amelyekben olyan dolog ke-
ril felszinre, amit a tartomanyi birosagon (in praesidali iudicio) iem lehet be-
fejezni, vagy amit — bar ugyanazok a helytartok sokaig targyaliak — a te szined
elétt kell befejezni.

Nicomedia, 325. februar 25.

P. Gy.

A VAROSI VEZETO RETEG (CURIALISOK) TERHEI

A vérosok voltak azok a kapcsolédasi pontok, ahol a csaszari adminiszt-
racio dsszekapesolddott a helyi kultiirdkkal és a kérnyezd vidék lakossagaval.
A curialisok, a helyl vezetdréteg tagjai, akik a varosi tanacsot alkottik, igen
fontos szerepet jatszottak az dllam mitkddtetésében, pl. az adoszedésben. Ezért
nem engedték meg szimukra, hogy elhanyagoljak a virosukkal szembeni ha-
gyoményos kotclességeiket és feladataikat. Ez aleginkabb pénziigyi kitelezett-
ség elviselhetetlen terhcket jelentett egy curialis szimara.

Codex Theodosianus 12.1.144
Ugyanezen Augustusok™ Ennotius proconsul Africaenak.

76 Arcadius és Honorius. A kivetkezd szemelvényben pedig Honorius és L Theo-
dosius.
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Annak érdekében, hogy virosaik karira a virosi polgdrok ne vandoroljanak
el hosszi idére, és hogy ne is villaljanak magukra hivatali szolgalatot (milfi-
tiam socientur),” a (tavollevok) vagyonat oda kell itélni a varosi tanacsuknak
(curia) a kozkotelezettségeik s a kbzterherk kiaddsainak fedezésére (pro mu-
neribus et oneribus), kivéve, ha 6t éven beliil visszatérnek a sajat varosukba.

Mediolanum, 395. méjus 16.

Codex Theodosianus 12.1.184

Ugyanezen Augustusok Asclepiodotus praefectus praetorionak.

Kivéinatos, hogy a varosi tandcstagok {curiales) és a tartomanyi tisztvisel6k
(cohortalini)™ barmikor — akdr a kivaltsdguk és az eldre magukra véllalt hi-
vatali szolgalat meghatirozott ideje clbtt, akdr a szolgdlat 1dejiik letelte utin
-- szitletett gyermekei eredeti jogallapotukat kévessék, minthogy az is béven
elég viszonzasul a sziileiknek, hogy a mi kegyességiink mentességet (vacatio)
adott szamukra.

Constantinopolis, 423. apnlis 15.

P. Gy.

AZ ALLAM HIVATALI SZERVEZETEBE VALO BELEPESROL

A dominatus koraban nagy gondot forditottak arra, hogy a csaszari szol-
galat tagjai szigori vizsgalaton keresztiil szerezzék meg hivatali posztjukat. Ez
a 383-as torvény jelzi szamunkra, hogy a curialisok nem véllalhattak munkat
a mentességet biztositd hvatalokban a kételezd varosi szolgalataik rovisdra.
A hivatalra palyazonak eldtte egy koriiltekintd vizsgilat soran bizonyitania kel-
lett, hogy nincsenek a vérosa felé fennallo kotelezettségei, kozfeladatai.

Codex Theodosianus 7.2.1
Imperator Gratianus, Valentinianus és Theodosius Augustusok Postumia-
nus praefectus praetorionak.

" A militia, hadi vagy tabori szolgélat”, valamint , katonaskodés” klasszikus kori
jelentése a késd csiszarkorban jelentésmodosuldson ment keresztill. 1. Constantinus
uralkodisat kvetden a militia értelme boviilt, ugyanis jelentése ezentitl kiterjedt a pol-
gan kozigazgatdsra a killonbozé csaszéri hivatalokban ¢s a tartomanyi korményzatok-
ban is, amelyeket ekkortdl mar katonai mintdra szerveztek meg. Iddnként kifegjezetten
kiilonbséget tettek a hadseregben folytatott szolgalat (militia armata) és a polgari vagy
hivatali szolgélat (militia cohortalis, palatina vagy égyszerGen militia) kbzott.

8 A cohortales (cohortalini) alarendelt tisztviscldk voltak a praefectus praetorick
és a tartomanyi helytartok hivatalaiban a késd csaszarkor idején.
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Ha valakinek az lesz a szandéka, hogy hivatali szolgélatot vallal magéra,
akkor nyomban gy tartsanak vizsgalatot szdrmazasdrol és egész statuszardl,
hogy ne titkolhassa el otthondt, csaladjat és sziileit. Es erre vonatkozéan ne ad-
janak neki hitelt csak a legtiszteletreméltobb emberek (honestissimi homines)
mindenben egyetértd taniskodasa mellett. Ugyanis igy fog megtorténni az,
hogy senki sem fog kitérni a varosi tandcs szolgalata eldl és senki sem fog At-
partolni a hivatali szolgalathoz, kivéve az, akit az oly korilltekintd vizsgalat
teljes egészében szabadnak allapitott meg mind szarmazasara, mind pedig jogi
statuszara nézve.

Constantinopolis, 383. julius 19,

P. Gy.

A QUAESTORI HIVATAL MINTASZOVEGE (FORMULA)

A birodalom legfontosabb torvénykezési hivatala a quaestura volt,. mely-
nek a vezetdjét quaestornak neveziék. Hivatalinak természetébe nyijt betekin-
tést Magnus Aurelius Cassiodorus (485-585), egy italiai szArmaz4su arisztok-
rata, aki a keleti got uralkodot, Theodorikot szolgélta a 6. szazad elején. A
quaestura a kés6 csaszarkor idején elsdsorban a quaestor sacri palatii hiva-
talat jelentette. A quaestor sacrii palatii tisztsége eldszdr 354-ben bukkan fel
a forrdsainkban. A csaszari tanacs (consistorium sacrum) vezetdje, s a csaszar
személyes képviseldie volt killonbdzo ligyekben. 1. Valentinianustdl kezdve a
csaszar jogi tanacsaddja és rendeleteinek megfogalmazéja. A hivatal felada-
tairdl, a quaestor €s az uralkodo killénleges kapcsolatarol szimol be szerzénk.
Bar abeszél6 hangja azé a Theodoriké, akinek Cassiodorus munkajat irta, a hi-
vatal meghatirozasa, az uralkodasrol és az azzal kapcsolatos elképzelésekrdl
alkotott nézetek azonban sajatosan rémai természetiek.”™

® Cassiodorus Variae Epistulae cimii munkajanak 6. és 7. kényve a legfontosabb
Allami hivatalok (pl. consul, praefectus praetorio, curia palatia, curator civitatis stb.)
Jormuldit nyUjtja a livatali személycknek. A formula forrdsunkban ,mintaszéveg” je-
lentésében szerepel (vo. Praef. 14), hiszen a benne foglaltakat szerzonk hivatali utodai-
nak szinta kivetendd mintaul,
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Cassiodorus: Variae Epistulae 6.5

1 Ha atisztségek (dignitates)®™ annyira ragyogoak, amennyire figyelmiinket
¢lvezik, haaz uralkodé gyakori jelenléte az uralkodé érzelmérél is tanuskodik,
akkor a bir6k®' egyike sem lehet annyira dicsdséges, mint 6 (ti. a guaestor),
akit tirsunknak fogadtunk elmélkedéseink sordn. Ugyanis masokra rabizzuk
a kozpénzek feliigyeletét, masoknak dtengedjiik a vitds ligyek meghallgatasat,
masokra atruhdzzuk a vagyonunk (kezelésének} jogait (patrimonii nostri iura),
a quaestura hivatalat azonban, melyet sajat hangunknak tartunk, teljesen a szi-
viinkbe fogadjuk. 2 Sziikségképpen ez (a hivatal) bizalmasan csatlakozik a mi
elmélkedéseinkhez azért, hogy megfeleléen tudja elbeszélni azt, amirdl tudja,
hogy mi gondoljuk. Lemond sajit véleményérdl, és gy képviseli a mi akara-
tunkat, hogy (az emberek) azt gondoljak, inkabb télink ered az, amit 6 elmond.
O, mily nehéz (a guaestornak) az, hogy alavetettként magaéva teszi az uralko-
do szavait; hogy gy képes ezt kifcjezni, hogy a sajdatunknak vélik (az embe-
rek), és hogy azt a kegyes hazugsagot kaveti el, mintha csak a kizosség meg-
becsiilésében lenne része.® 3 Azonban gondoljatok csak meg, hogy mennyi te-
herrel is j&r ez a megbecsiiltség. Ha valamiben bizonytalanok vagyunk, akkor
azt a guaestortol kérdezzilk meg, aki a kizsség szobeszédének kincstara (the-
saurus famae publicae), a torvényck tirhdza (armarium legum) és mindig fel-
késziilt a varatlan helyzetekre. Miként Tullius, az ékesszolas mestere mondja,
»semmit sem tartok derckabbnak annal, hogy (a szénok) képes arra, hogy be-
szédével iranyitsa az emberek gondolkodasit, elnyerje jéindulatukat, ravegye
Oketarra, amit & (a szénok) akar, és eltéritse ket onnan, ahonnan akarja” ** Ha
ugyanis a szonok jellegzetessége az ¢kes és a nyomatékos beszéd azért, hogy
képes legyen meginditani a birgkat, mennyivel ékesebb beszédiinek kell lennie
annak, akirdl tudjk az emberek, hogy a csdszar szdndékanak megfelelden fi-
gyelmezteti az alattvalkat arra, hogy becsiiljék a helyeset, és vessék meg a
helytelent, a j6kat vég nélkiil dicsérjék, a legrosszabbakat pedig szenvedélye-

8 A dignitas clsodlcgcs Jjelentése , tisztelet”, | tekintély”, amelyet a magistratusok
és a senatorok €lveziek a nép korében még a kéztarsasag koraban. A késé csdszarkor-
ban azonban a dignitas az atlami kézigazgatisban fontos szerepet jatszo hivatalnokokat
is jelentette. .

¥ Ehhez 1. 48. jegyzet,

%2 A szbveg pontos értelmezése bizonytalan, valésziniileg arr6l van szo, hogy egy
Kiviilallo sziméra a gquaestor pusztan a csaszar szocsvének tiinhet, aki mint ilyen,
megbecsiilésben részesil. Valdjaban azonban a quaestor inkabb a csaszar kdzvetlen
munkatdrsa, igy nem csak a megbccsf.iltségben, hanem a munkdban is része van. De ezt
nem hangsilyozza, sajit szerepét nem emeli ki, eredményeit az uralkodonak tulajdo-
nitja, ebben all a , hazugsaga™. (I. 1. A. )

83 Cic. De Oratore 1.8.30.

28



sen vadoljak? Mindezeket azért teszi, hogy a biintetés ritka legyen ott, ahol az
¢kesszolas ereje tolényben van. Legyen (a quaestor) az 6sok legtudatosabb
utinzoja, az idegen szokasokat formalja at és a sajatjainkat drizze meg a meg-
kévetelt tisztasagukban. 4 Ezenkiviil olyannak kell lennie a quaestornak, aki
méltéképpen testesiti meg a csaszar személyét, Ha ugyanis megtorténne az —
szokds szerint —, hogy mi irdshan hallgatunk meg egy vitas jogi esetet (causam
gestis audire), akkor milyen lesz a beszéd tekintélye, amely az uralkodé kép-
viseldjeként a nyilvanossag elitt eljarhat? Sziikséges szdméra ajogi képzettség
¢és az ovatos beszéd is azért, hogy senkinek se kelljen megeafolnia azt, amirél
kéztudott, hogy a csdszar dontotte el. Azonkiviil sziiksége lesz az allhatatos-
sdgra is azért, hogy semmilyen megvesztegetés és semmiféle fenyegetés az
igazsag dsvényérdl le ne téritse 6t. 5 Ugyanis az igazsdgossag megdrzcse érde-
kében hagyjuk, hogy ellentmond;janak nekiink azok, akik egyébként engedel-
mességgel tartoznak. Ugyelj azonban arra, hogy annyi elméleti tudassal rendel-
kezz, amennyivel elfogadhatdéan mindent alaposan meg tudsz magyarazni, ha
megkérdeznek. Més livatalnokok ugyanis jogi tandcsadoik segitségére (asses-
sorum solacia) szorulnak: ellenben a te méltosagod éppen hogy a csaszdrnak
nyujttanacsokat. Es ennck kovetkeztében a jartassdgod és ékesszoldsod hirétél
dsztdndzve megadjuk neked, a mi Urunk timogatasaval &s ezzel a kihirdetéssel
a guaestori hivatalt: az iratok dicsdségeét, az dllam szentélyét, minden dllami
hivatal sziilGanyjat, a mértékletesség lakohelyét, minden erény székhelyét.
Ebben a szellemben jirj ¢l, és ekként toreked) arra, hogy hasonlo legyél a fent
emlitettekhez. 6 A tartomanyok ugyanis hozzad kiildik el a kéréseiket. A sena-
tus téled kér jogi segitséget. Szemmel lathatéan még a jogilag képzett sze-
mélyek is téled varjak el azt, amut mar maguk is tudnak. Tovabba mindazoknak
is sziikséges megfelelned, akik torténctesen jogorvoslatot (fegum remedia) ki-
vannak t6liink. Mialatt azonban mindezeket megteszed, az elbizakodottsag ne
ragadjon ¢l, az irigység se mardosson, ne oriilj masok veszieségeinek, mivel
ami gyliléletes a csdszarnak, nem lehet kedves a guaestornak sem. Beosztott-
ként érvényesitsd a csdszar hatalmat. Habar a mi beszédiink felmagasztalt té-
ged, mégis Ugy beszélj, hogy azt tartsd szemed eldtt, hogy cléttink mint birdk
el6tt fogsz majd szdmot adni, ahol egy biintetendd ember megkapja a jogos ju-
talmat, egy dicséretreméltd ember pedig abban a dics8ségben részesiil, hogy
6t becsiiletesnek tartjak. '
P. Gy.
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ALLAMI SEGITSEG A SZEGENY SZULOKNEK

Az allam bizonyos esetekben megprobalt segitséget nydjtani azon sziilék-
nek, akik a szegénység és kilatastalan helyzetiik miatt amra kényszeriiltek, hogy
gyermekeiket rabszolginak adjik el. Constantinus e térvénye a birodalmi tor-
vényhozas kdnyériiletes oldalat tarja elénk.

Codex Theodosianus 11.27.2

Ugyanaz az Augustus® Menandrosnak.

Tudomdsunkra jutott, hogy a taplalékot nélkiiloz és az élelem hidnyaiol
szenvedd provinciabeliek eladjak vagy zilogba adjak sajat gyermekeiket.
Eppen ezért, ha barkirsl kideriil, hogy semmiféle csalddi vagyonnal nem ren-
delkezik és gyermekeit csak nchézségek éran képes eltartani, annak az dllam-
kincstar kell, hogy a segitségére siessen, mielott e szerencsétlenség dldozatava
vilna; oly mddon, hogy a proconsulok, helytartok és kincstari hivatalnokok
egész Africdra kiterjedd hatalommal birjanak, és mindenkinek, akirél megtud-
tak, hogy szérnyll nyomorban él, juttassanak szitkséges mértéki pénzado-
manyt, valamint az dltami raktarakbol késedelem nélkiil elegendd €lelmet adja-
nak a raszoruldknak. Ugyanis ellenkezik a jellemiinkkel, hogy megengedjuk,
hogy barkit az éhség elpusztitson, vagy barki az ¢hség miatt e hitvany gaztett
elkovetésére vetemedjen.

Réma, 322, julius 6.

V. F.

A COLONUSOK HELYZETE

A késb antikvitas idoszakdban {(a 3-4. szazad forduldjatdl) a , colonus-
statusz” jelentds valtozdson ment keresztill, melynek eredményeképpenroghdz
kotott allapotta alakult at. Ellentétben a szabad rémai polgarokkal, a colonusok
hosszabb idére nem hagyhattik el foldjeiket, ugyanakkor a fldbirtokosok sem
foszthattik meg 6ket ingd és ingatlan tulajdonuktél. A colonusoknak kiilonféle
kotelezettségeik voltak uraikkal szemben, és sajat tulaydonuk felett is csak
korlatozottanrendelkezhettek. Természetesen nemminden féldmiives tartozott
a colonusok kiizé, és az is lehetséges volt, hogy valaki , kilépjen”™ a colonus-
statuszbdl. A colonus-rendszer intézményében a gazdasagi fliggdscg ¢s egy-
madsrautaltsig egész hildja szévOdott Sssze, mely a kézépkori Europdban létre-

3 Constantinus.
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Jott feudalis rendszer eldfutdranak tekinthetd. Iustinianus ¢ térvénye a colo-
natus rendszerének alapvetd sajatossdgait tarja elénk.

Codex fustinianus 11.48.23

Ugyanaz az Augustus®™ lohannes praefectus praetoriénak.

[...] 2 Tovibba azon foldek birtokosai, melyeken ilyen colonusok élnek,
ovakodjanak attdl, hogy ezen colonusokra valamilyen mddon 1) szokast erdl-
tessenek vagy veliik eroszakoskodjanak. Ha ugyanis cz bebizonyosodik, és a
foldbirtokosok ellen birdi itélet sziiletik, akkor annak a provincidnak a helytar-
tdja, ahol ilyesmit elkdvettek, koriiltekintéen gondoskodjon arrdl, hogy az el-
szenvedett sérelmet jovategyék; és arrdl, hogy a megszokott jaradékot megtart-
sak: ugyanakkor a colonusok szamara ez esetben sem megengedett, hogy el-
hagyjak azt a telket, ahol élnek. 3 Ezt mind a colonusok, mind pedig barmilyen
nemit és kori utodaik esetében elrendeljiik, hogy a colonus leszarmazott)a, aki
cgyszer egy adott birtokon szilletett, pontosan ugyanazon feltételek mellett
maradjon meg a birtokon, melyeket idegen birtokokon €16 §sei szAméra el-
rendeliink. [...]

(531-534)

V.F.

% lustinianus.
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