Bevezetés

Gildae Sapientis de excidiv et conquestu Britannice — ezen a cimen
ismeretes az az oly sok vitadt kivalté md, amelyet most az olvasd a kezében
tart. Az addigi feltétlen elfogadas és szinte kritikdtlan felhasznilds utan a
szdzadfordulé koriif nemcsak a mi szitletésének addigi iddpontjat, hanem
eredetiségét és egységét is kétségbe vontik a témaval foglalkozé kutatdk.
Felmeriift, hogy két kilonalld részét két kilénbozd fré alkothatta, akar
kétszdz év kiildnbséggel is, és a két 6ndllé mivet csak sok széz évvel késGbb,
tévedésbdl illesztették egybe a masolok. Arra is gondoltak, hogy a mid, vagy
egyes részei egy igyes hamisité alkotdsai, aki a sajat korat lazban tartd
egyhazi vitidkban sajit tAboranak véleményét prébalta ily médon gydzelemre
vinni. Manapsig ennél Altalinosabb az az illdspont, amely nem magit a
szdwveget vonja kétségbe, hanem annak hihetdségét, torténelmi felhasznalhat4-
sagat kérdGjelezi meg. Ennek képvisel6i az ird tévedéseit emelik ki, és arra
hivatkoznak, hogy nem lehet egy olyan sziveget szavahihetd tdrténeti
forrasnak tartani, amelyben még olyan nyilvanvald tények, mint Hadrianus
falinak kora is tévesen vannak meghatirozva.'

Sokan azonban hitelesnek és viszonylag szavahihetdnek is tartjdk a De
excidio Britanniget, és a mi kiemelkedd fontossigit hangsilyozzik: ez az
egyetlen rank maradt elbeszéld jellegil forrds, amely szinte kortarsi
beszAmolét tartalmaz az 5-6. szézad viharos eseményeird8l. A tobbi erre a
korszakra vonatkozd forras ugyanis vagy t6bb szaz évvel késSbb sziiletett (pl.
Beda Venerabilis munkdja, a Historia ecclesiastica gentis Anglorum, vagy az
Argolszdsz Kronika), vagy egykord ugyan, de Britannia torténetével csak
érintdlegesen foglalkozik, mint néhany galliai évkonyv, amelyekben talilha-
tunk utalasokat a kontinensen kiviili eseményekre is. Ez a fontos Atmeneti
kor, amelyet Arthur kirdly nevével is szoktak jeldlni, a rad vonatkozd
dokumentumok bizonytalansiginak okan igen kevéssé ismert, és vele
kapcsolatos tuddsunk valdszindleg mindig is ilyen hézagos marad. A kilonféle
véltozd értékl leirasokbdl kibontakozd, meglehetdsen homalyos kép igen
mozgalmas korszakot tar elénk.

A 4. szdzad végén-5. szézad elején a rédmaiak lassan kivonulnak a majd

1. Gildas a Hadrianus {117-138) és az Antoninus (138-161) altal épittetert falak
keletkezési idejét Maximus legydzetése (388) utdnra teszi. Ez valéban nagy
tévedés, azonban a pl. t4jékozottabbnak tartott Orosius is téved: 8 Septimus
Severusnak (193-211) tulajdonitja a fal épitését.



négyszaz éve a birodalom részét képezs Britannia provinciibél? A rémai
katonai tAmasz nélkil marad6 romanizalt briteknek egyedil kell szembe-
nézniitk az ismétlédS barbar betdorésekkel, amelyek a provincia peremén é16
pikt, skét, ir népcsoportok részérdl fenyegetik dket. Valdszinileg a 440-es
évek végén két iranybél is megprobilnak segitséget szerezni. Gildas mive 20,
fejezetében a ‘britek séhaja’-ként tesz emlitést egy Aétius consulnak sz616
levélrél* — a rémai hadvezér azonban nem teljesiti a hozz4 forduldk kérését.
A misik lehetdség a birodalomban mar ismert gyakorlat itvétele: barbar
szdvetségesek (foederati) letelepitése és felhasznilasuk a hatirok védelmében.
Ezt a 1épést Vortigern ‘superbus tyrannus' teszi meg (23.), amikor egyes
adatok szerint 446-ban — méasok szerint 428-ban — behivja Britannidba a
szészokat, akik a sziget keleti felében telepszenek le, szerzGdés alapjan havi
fizetséget, foldet és rendszeres adoméanyokat, ellitdst kapnak, és ennek
fejében védelmezniiik kell terilletiiket a betdrések ellen.* A szdszok azonban
veszedelmes szovetségesnek bizonyulnak, az idd midltaval egyre tébben
érkeznek, majd mikor kevesellni kezdik a szolgdlataikért jaré fizetséget,
fellizadnak az Gket behivd britek ellen & ugyanigy pusztitjik az orszagot,
mint a piktek vagy skétok, akik természetesen szintén folytatjak akcidikat,
ahogy azt a szaszok bejivetele, az ‘adventus Saxonum’ elétt tették. A britek
megprobalnak védekezni, €s Armbrosius Aurelianus (akit késobb sokan
Arthurral azonositanak) vezetésével szembeszéllnak a szészokkal Az
orszaghan bizonytalan ideig véltakozé szerencsével folynak a harcok, mig
végiil egy donté dtkozetben, a Badon-hegy (mons Badonicus) ostroméndl® a
britek akkora gybzelmet aratnak, hogy hossz(i idSre béke koltozik az
orszagba, amely még akkor is tart, mikor Gildas megirja mdvét Britannia

2. Magnus Maximus csdszédrral 383-ban eltdvozott az 4lland6 rémai hadsereg a
szigetr6] (14.), a végsé lemondas pedig Honorius csdszér nevéhez filzodik,
akinek uralkoddsa alatt, 410-ben a kozponti hatdsigok a provincia lakdira
biztik a sziget védelmét (18.).

3, ‘Agitio fer consuli gemitus Britannorum’; ennek iddpontjit Aétius harmadik
consullé vélasztdsa (446) és haldla (454) kozé kell tenmink. Erdekes, hogy
Gildas fgy szdmol be errdl a levélrd), mintha azt maga is olvasta volna (persze
ez lehet puszta retorikai fogés is).

4. Gildas pontosan és részletesen, a szakszerl) szdkincset hasznalva szdmol be
a barbarok foederativa alakuldsardl — foedus = ‘epyezség’, ‘szerzdés’; annonae
= ‘ellat4s’, ‘adomdiny’; epimenia = ‘havi fizetség'.

5. A kutaték a badon-hegyi csatit eltérden datiljik; altalaban 500 koriili
iddpontokat tartanak valészintnek,



pusztulasarél (26.).° A valaha virdgzé vidék azonban magén viseli a hosszi
ideig tartd zavaros korszak nyomait: a virosok elnéptelenedtek, romba déltek,
a romai kultra anyagi vildga pagy kéart szenvedett, de szellemi téren is
pusztulds tapasztalhatd. Az egységes irdnyitis romjain kis kiralysdgok
szilletnek, amelyek uralkodéit Gildas tyrannusoknak nevezi, é€s valGban
zsarnoki viselkedéslicknek festi le Sket mind a miltra vonatkozdan (21.4),
mind pedig az Ot kortars zsarnok jellemrajziban. A kis kiralysagokban
uralkod6i dinasztiak tartjak kézben a — meglehetdsen bizonytalan — hatalmat,
és szomszédaik kirira probalnak terjeszkedni az erdviszonyok Allandé
valtozdsa mellett. A 4. szizadban kezd elterjedni a kereszténység, az ir
eredetd szerzetesi mozgalom azonban csak a 6. szézad derekan, azaz Gildas
életében nyer jelentds teret. A nagy népmozgisok kaézitt nem csak a
beteleptilés, a szaszok egyre ndvekvd nyomasa jellernzd, hanem a kivandorléds
is (26.): a 460-as években jelennek meg eldszor gall forrsokban a kontinensre
atkoltozott brit csoportok. Az emigransok féleg Bretagne teriiletén telepedtek
le, amely réluk kapta mai nevét is. ValOszinileg jelentds szimban koltdztek
még at britek az fr-szigetre, Hibernisba is.

Gildas mivébd] ezzel nagyrészt megegyezd tdrténet tarul elénk, azonban
a torténészek dszinte sajnalatara jobbdra konkrét adatok megjeldlése nélkil.
Nem taladlunk benne datumokat, az egyetlen helynév a miben Britannia
mellett a mons Badonicus, amelyet aronban eddig nem sikerilt biztosan
elhelyezni a térképen. A Gildas kortarsaként szereplé &t uralkodd neve
mellett kevés mas személynévvel taldlkozhatunk; koéztik van Ambrosius
Aurelianus, Agitius (Aétius), Magnus Maximus csiszar €s harom keresztény
vértanil neve.

Ha Gildas Britannia torténetét akarta megirni, nem végzett igazan
pontos, alapos munkét. Azonban sajat bevalldsa szerint sem toriénetiras volt
a c€lja — bér Beda Venerabilis 'térténész'-ként (historicus ... Gildus) hivatko-
zik ra munkdjaban,” amelynek a korai eseményekkel foglalkozd részében igen
nagy mértékben tAmaszkodik a De excididra. Gildas sajat mivét ‘admonitiun-
cula’, rovid intés, figyelmeztetés néven emliti a bevezetésben.® Célja vele kora

6. A De excidio megirssa utdn kezdddnck majd djra az angolszdsz tdmadésok.
Gildas miive is azt a feltételezést timasztja ali, hogy Britannia teljes
meghoditdsa két hulldmban tortént.

7. Historia ecclesiastica 1,22.

8. ‘qualemcungue admonitiunculam scriberem’, azaz ‘mégoly szerény figyelmezte-
tést is frjak’ (1.2).



vilagi és lelki vezetdinek, az uralkodoknak és a papsignak a megfeddése,
helyes iitra téritése. Hogy ezt a céljat elérje, a bibliai idézetek mellett a malt
eseményeit is felhasznélta. A rémai hoditastol kezdve felvdzolja a britek
torténetét, amelybdl kideril, hogy barmi is tértént eddig ezzel a néppel, az
csakis sajat biineik miatt eshetett meg, ugyanis "a britek gyavak a harcbhan és
hitszegSk a békében” (‘Britanni nec in bello fortes sint nec in pace fideles’ 6.2),
és ezeket a tulajdonsigaikat még mindig nem vetkdzték le. (A kutatdk
egyébként Gildasnak ezen ellenséges hozzéallasa miatt feltételezték, hogy
tal4n nem is volt igazi brit, vagy hogy miive pér széz évvel késSbbi, szdsz-parti
hamisitvany.) A-De excidio torténelminek mondhatd része (2-26. fejezetek)
tehit egyszerd illusztricidnak is felfoghatd, amelyet az frd legfébb célja,
kortirsainak megfeddésének, figyelmeztetésének érdekében hasznélt fel.

A mi szerkezete is ezt a szandé€kot mutatja. Széztiz fejezetébdl az elsd
egy rovid bevezetd, ezutdn kovetkezik a 25 torténelmi fejezet. Ezt kovetden
az uralkoddkhoz fordul: a 27-36. fejezetben Ot kortirs brit uralkodé biineit
mutatja be, majd a Szentirisb6l kovetkeznek idézetek, amelyekkel az
istentelen életd kirdlyokat reméli jobb ttra tériteni. A vilagi hatalmassgok
utin az egyhiziak kdvetkeznek; elGszor a papok és piispdkdk rit bipeit
sorakoztatja fel (66-68. fejezet), majd azt mutatja be, hogy még a biintelenebb
egyhiziak sem jeleskednek fgy hivatdsukban, mint bibliai elédeik tették. A
76-110. fejezetben ismét idézetekkel taldtkozunk, ezattal a papsag ellen, majd
a mavet lezaré gondolatokkal. Az arfnyok is érzékeltethetik, hogy nem a
torténelmi rész dominal — ez a De excidionak minddssze egy negyedét teszi
ki, mig a bibliai idézetcsokor a felét. Erthetd médon ez utdbbi kevéssé
tartalmaz 6nallé gondolatokat, igy a mi legértékesebb részének mindenképen
a torténeti fejezetek mondhatdk.

Ez a szerkezeti kiilonéllas indokothatta azt a kutatéi véleményt, hogy a
De excidio esetleg két kaldon alkotis lenne, az egyik, a Historia a 2-26.
fejezeteket, az Epistoln pedig az 1., 27-110. fejezeteket foglalnid magaba.

A torténelmi rész helyes értékeléséhez fontos lenne megéllapitani, hogy
az alkotd vajon honnan szerezte az abban leirt informacidkat, mit tudott
felhasznilni munkija sordn. Fontos idézetforrasa az egész minek a Biblia,
azonban nem kizarélag a ma is hasznélatos Vidgata forditdsiban, hanem az
azeldtt elterjedt régebbi, Vetus Latina véltozatban is, s ez arra utal, hogy
éppen a mii keletkezésének id6szakaban lehetett folyarnatban az (j forditésra
val6 atallas. A Biblia mellett felhasznélt egyéb forrasokrdl maga Gildas igy
sz0Ol: "nem annyira hazai iratokra tdmaszkodom.., hanem inkdbb kalfoldi
hagyomanyt hasznélok, béar ez gyakran homaélyos a benne levé hidnyossigok
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miatt.” (‘quantum tamen pofuero, non tam ex scriptis pairige scriptorumve
monimentis,... quan transmarina relatione, quae crebris inrypta intercapedinibus
non satis claret 4.4) A ‘'kiilfoldi hagyomany’ megnevezés alatt a kutatok a
korai keresztény irdk, Orosius, Rufinus, Szent Jeromos munkait sejtik,
azonban szilard bizonyitékot egyik mellett sem lehet felhozni. Ezek a miivek
— bér néha sokkal tdbb adatot kézolnek a sziget torténelmérsl, mint maga
Gildas — nem kifejezetten Britannia torténetével foglalkoznak, ezért
nevezheti ket hidnyosnak Gildas (ha valdéban ezeket hasznélta). Nagy a
valdszinfisége annak, hogy a torténeti részek frisa kdzben Gildas csak sajét
emlékeire és a szdbeli hagyomanyra tamaszkodhatott — ez magyarazhatja
idobeli tévedéseit ¢s adatszegénységét is.

A mii egysége, hihetésége, szdndéka mellett fontos problémakdr maga
az ird személye is, és ezzel kapesolatban az, hogy mikor irta a De excidiot. A
kézikonyvek, lexikonok dltaldban az 540-¢s évekre teszik a md keletkezését,
mert kelta évkényvek szerint 547-ben halt meg az egyik kirdly, akit Gildas
még mint €16t emlit. Egy masik vélemény a kelta évkonyvek megbizhatosdgat
kétségbe vonva az 510-520-as évekre helyezi a keletkezés datumat, amelyet
az Ot, kortarsként emilitett kirdly uralkodasanak €s a badon-hegyi csata
idépontjanak més forrdsokra tdmaszkodd meghatdrozéasaval kapott meg’ A
sokszintiséget fokozzik azok a vélemények, melyek szerint két kitlon mdrdl
van sz6, és az egyik 500, a masik viszont 700 koriil keletkezett.

Gildasrdl, — Szent Gildasként is emlegették - barmennyire hires és
elismert volt bizonyos korokban és bizonyos helyeken, nagyon kevés biztos
adatunk van. Szent Columbanus 600 koril Nagy Szent Gergelynek irt
levelében Gildasra hivatkozik, mint kiemelkedden elegins és szép stilusban
fogalmazod iréra,"” Bretagne-ban pedig feltehetdleg réla nevezték el a St-
Gildas de Rhuys-i kolostort. Két életrajza is sziletett, az egyik irdja egy
rhuys-i szerzetes, aki a 11. szdzadban irta meg munk4jét, a misik szerzd a 12.
szazadi brit Caradoc of Llancarvan — mindkét mfi igen nagy tivlatbdl irédott,
fgy nemigen lehet adataikra tAmaszkodni.!! Ez az éltaluk abrazolt, legendéds
Gildas északon, Clyde kirdlysagban sziiletett, az elterjedt értelmezés szerint
a badon-hegyi csata évében, 500 korill. Tanulményait — amelyeknek .

9. O’Sullivan, The De Fxcidio of Gildas.

10. Ez a részlet mas kozépkor frék dicsérd szavaival egyiitt megtalilhaté
Mommsen Gildas-kdzlésénck elészavdban, pp. 21-24.

11. Mindkét életrajz megtalathatd a Monumenta Germanige Historicdban. Lisd
a Bibliografiat.



szinvonalardl Szent Columbanus elismerd levele taniskodik — Dél-Walesben
végezte, majd itt irta meg, szerzetesként, esetleg még csak diakénusként elsd
miivét a De excidio et conquestu Britanniaet, az 6t kirily ugyanis, akit emlit,
mind ezen a terilleten uralkodott.’> A mii egyik homélyos mondata arra
utalhat, hogy ekkor 43 éves volt [...quigue quadragesimus quarts (ut novi)
orditur annus mense iam uno emenso, qui ef meae nativitatis est — “tudomdisom
szerint a negyvennegyedik esztendSbdl is eltelt mar egy hénap azéta™ (26.1)]
Elete folyaman még tett Allitdlag egy utazést Gallisba, és késdbbi irdi
korszakidnak tulajdonitanak még néhany mivet, latin nyelvii kolteményeket,
leveleket és egy Penitentialet, binbéanati konyvet, amelyekben a mér kialakult
és elterjedt szerzetesség problémdival foglalkozik; az utékor a téma nagy
szakértGjének tartotta. A Walesi Evkonyvek {(Annales Cambriae) taniisiga
szerint 570-ben halt meg,

Informacidink bizonytalanok tehat mind az {rérd), mind a2 mivérdl, mind
pedig a korrdl, amelyben élt. Az eltérd értelmezések kozepette azonban
mégis itt van a keziinkben egy tavoli kor iizenete: ha nem is pontosan azt frja
le, ami valdjaban tirtént, megtudhatjuk beldle, hogyan latta orsziga multjat
és jelenét egy viharos idGszakban €16 ember, akit mi Gildas Sapiens, azaz
Bolcs Gildas néven ismeriink

A jelen szovegkiadas az 1978-as angol forditas alapjan készilt. Itt mon-
dunk kdszonetet Lotz Antal atyanak, a Hittudoményi Féiskola professzorinak
azért, hogy volt szives a magyar forditast a latin eredetivel dsszevetni.

A bibliai idézetek magyarra atiiltetése speciélis problémat jelentett: a
Gildas altal felvaltva hasznalt Vilgata és Vetus Latina valtozatok forditasiban
ugyanis nem lehet magyar parhuzamokra timaszkodni, ezért a bibliai idézetek
és utalasck forditasa sorin a Kaldi-Tarkanyi-féle Biblia 1862-05-ben
megjelent elsé kiadasat hasznaltuk.”

12. EA. Thompson ugyanebbdl kdiindulva ellentétes kavetkeztetésre jutott:
Gildas nem élhetett ugyanazon a vidéken, ahol az 6t zsarnok, vagyis Britannia
déinyugati részén, mert életét f€ltve csak messzirdl merhette kritikdval illetni
a nyilvin bosszdalld természetli uralkoddkat.

13. Az O & Uj Szovetségi Szentirds a Vulgata szerint, ﬁgyelemmel az eredeti
szovegre. Kildi Gydrgy forditdsa nyomdn, jegyzetekkel dtdolgozva, az Apostoli Szék
jovihagydsdval [Atdolgozta: Tarkdny B. J6ezsef] I-I1 k6tet. Egerben, 1862-1865.
Nyomatott az Erseki Lyceum Konyv- és Kényomdéjéban.
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