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Orvendetes jelensdg, howgy mintidu az utdébbi Svekbern mialkotdsokban és tdrsada-
loutudomdnyi mivekben egyarint eldrenycmulis mutaikezott torténelmi. kdzelmultuxi

fferencidltabb értékoildse feld, ugy tinik, esy ujabb tobb éviizedig eltemetot!
téma: is kezdi elvesziteni *abujellegét: ezyjigj renzeti-kozsssési tudatunk meg
mavaroddsdnak egyik legouiyosct c tényezdias o hotdrainken tuli magyar nemzetizd;c
nelvzet.

e

Ismétlem: a fenti problémdkkal vald foglalkozdsnak mar- a puszte

f%;\::zzg) tényét is mindenk3ppen 1dvozsini kell., Sokkal t6bb kivetnivaléi
' &Zl) . ‘*} taldlhatunk azcuban ebben a®foglaikozdsban®, ha annak mélységét,
A feleldsségt2ljessdégdét nézzilk - akir hivatalos és nem hivatalos pu
éé?f - likdciokrsl legyen 326, akdr az utca, tlletve a JATE-klub vagy &
= bolesdsukari folyosd emberénck mehnyilatkozdsairdl. Meg kell je-
= gyeznem: az cldbbiakban taglaltak nem is annyire csak a jelen viow
) . s@dssdgait veecik cdlha, mint ameinyire egyes,; azokbdl tendencic-
gfc:ia . szerien kirsjzolddnmi vilt jiviheli veszélyekre kivanjdk felhivni
NT T a- figyelmet, Maga a szerzd orilne a legjobban, ha aggmdalmal utén

alaptalannak'bizonyulnénak. Ho az emlitett 2 tArsylir k6ziil eldsmiy & Horthyw# s
szakot, a IL. vilighdbornt, 2z ujjdépitést vagy az F-es Sveket tagiald niivekad
vessz un, pozitivumként nyustizhatjuk szemléletiinket, ha a kordbbiunsematikus le-
egyszerisitéssel, a nsmzeii Ladrzetet bdntsd 4dlt.ldinositdssal//fasiszta nép, ajio~
dékba kapott felszabgdulés”’hasonlitjuk tssze /i#nz persze, hogy az ilyesmivel
g igy is elkéstiml wry 39-38 &vets/. A nem, vagy alig ismert tények érdekes,
szubjektiv tdlalisa azonban ritkim pirosgd Llényczretdrd kérdésfeltevésekkel,
egyértelmii, vitdra késstetd éllésfoglalusokkzl, s a2 nagy sorsforduldk maganembex:i
szezszdgbl8l vald bemutatéisa solszor segit elfelicdfetni azt, hoay'itt mégis tor-
ténelemrdl, hatalmas, egymicnak fesziild erdk ﬂOh;l“ktuS&erl van szd, ahol a
lEV1rozns, a szélérnyékban torténd dekkolds wem jelenthet vdlaszt a: kor alapves

< ®E kirddseire. Fbles emyes filmekru, a tdayek &s tanuk corozat tsbb darabjira

Feow inyes, hogy dlhistdriai ».eztan csak cgyfe ita Togyasztol szborl-lgenyt elégi-
%#fck ki, marpedig az iliyen migdeokaak nem lchet ugyanaz a funkcidja, mint
e, Koriadi-lemeznek. Xonformizild, #egidecldzizild hatdasukkal, o “kis nemzet vas

Byunk...® mottoju legyintaetd prlvailza*alﬂeukkaT 1982 Mawyarorszavanak sem ki-
ndlnak altermetivat ezek az opusok, lenfnlgebb bizonyos aktudlpolitikai clégede’-
lenségeket terelnek el egy vercpektivatlan mederbe, sbét, még a nacionalizmusnak
tett engedmény Sdiumdt is nchezen 1*arn.*(,l'l‘itj“k el m"guktol.

Ennek pudlv az- a megyarszaia, hozgy -mint 1smorbte°—, a szocialista orszigok
Lonmcely gazdasazi nehlzsdaek ;eh vbnek o j5v8tew, éz részhen mar vannak is,termé-~
szetesen kiilonboz8 mériékbe G381 pediz eseilonkint akdr robbandsban is kulmi-
ndlédd tarsadaimi feszulto:‘uA is koletkezhatnek., Ilyen helyzetben mindentéle hz-
taleomnak wj-vagy sajat eldtsrtdénetiben relative uj- legitimdcids forrdsokat kel:
felkutatnia., Az egyik : cghKU;oLb ergjlieze’ Ezott a nemzeti érzés és az.ezzel ter
nészetszérien egyiitt jelsntkezd nacionalizmus~ amit nem szabad eleve pejorativ
értelemben felfogrunk, hiszen awig nem jott 1étre egy jél strukturdlt, nyitott,

suervesen fejld8dd ta“sada40m alapjas azn cgysépes piacgazdasiyg, addig a nenzetitd

vilas sem tOrtént még megz Seljezen, s 2kdpp az ennek hidnyitdl hajrott, azt illu-

zérikus nddon megsziintetni kivind ideoldgidra: a nacionalizmusra is ujratermeld-

dik a sziikséglet, valarint o mir egyértelniien csak elitélenddnek minbsithetd s:«

vinizmus is./ Azzal az uoyancral rendkiviil kinos, de kikeriilhetetlen tdénnyel, i:i-

szerint az etnikumban 1ldtczés ohyben noiitikal mindsdzi is, s ezdrt az egyes ni-
Z

cidk nemzetté valdsinak érdeke- bizony. éppen a "t0bb az eszkimd, mint.a fdkal®
5 3nydllds miatt !- gyakran kﬁrc* teri egymdst; 1%t nem foglalkozom,
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Pedig ez egyuttal azt is implikdlja, hogy a nacionalizmus és a sovinizmus egy-
ndastdl vald elvdlasztdsa csak a fvnti, elvont-rordlis kelléds alapjardl tehetd, and
minden humanizmusa ellerndére is ndp mindipg nem elépgé torténelmi és realista allds-
pont!/ Az emlitett szemidleti attitiidok koziil o felszabadulds Sta nem csak a nyil-
vinvaldan cmberellereseki8l tagadtatott meg hivatalos tdmogatds vagy legaldbbis 1
rés, hanem a fiirddvizzel egyiitt ki lett ontve a gyerek is. Ezért mind a nemzeti
dat okos dpoléS%, mind pedig a nacicnalizmussal vagy a sovinizmussal kokettdlds
rén mindlunk mdg kiakadzatlan lchetdségek vennak, Elvégre még a legutdbbi iddkbir
is az dvato’s és mostandig nem alaptalan lcgyezgetése ismeretes a nemzeti biiszkesd:..
nek, miszerint: "mi vagyunk a legmagasabb dletszinvonallal ds demokratizdltsdggal
rendelkez8 szocialista ur”"é:, s ¢zt nagynértdkben scegiti az, hogy szigoruan betu.
juk nemzetkozi kdtelezettségeinkot,” Popularisabb megfogalmazdsban: "masutt minde -
niitt rosszabb mint ndlunk. mert mi dvatos duhajok vagyunk™. BEnnek dz ujfajta in-
differentizmusnak mér nem a L'w dik vildghdboruban, hanen az 56-0s események sorin
felmeriilt torekvések reaktivizdlddidsatdl vald félelem 411 a hattérben, Ez az abVJv
dalom azonban részben akdr be is igazolddhat, ha a nemzéti kvrdesekkel valé fogla
kozdsnak nds, kongunktura11f—+akt1k i céloknak aldrendelten engednek teret, UDYOD:L
ott, ahol a nemzeti tudatban Svszdzadokon &t felgyilt Augidsz-istdlldnyi szemét =
a szdnyeg ald lett soporvc, a kltak&rl+43 kanpanyszerii megkezdése dlszfunk01ona
eredménnyecl jarhat.

Megisnétlddhet az eddigi helyzet, csak forditva; most a gyerek visszaszerzés:
f616tti buzgdlkoddsban visszadmblhet a szennyes fiirdéviz: a sovinizmus is. Bz pec’ -
mas mozgdsteret nem taldlvin, ujva 2 nemzetkozi realitdésokat sermibevevd irracior’’
lis indulatok felé hajithat, merd mindiunk ;degcnnek tekinthetd etnikum - a tudoi.’
és a kormdnyzat dltal nemzeticigkdnt ner recipidlt cigdnysigtdl és zsiddsagtdl el-
tekintve -~ alig van, eltérdcn szorszédainkidl, ahol o nemzeti kisebbsdégek ellenoub-
28 nyilvdnitésa fesziiltség-lievesstd szelepként rendelkezdésre 41l. A hatdrainkon t:
1i magyarok tragédidjdra vald mozolddskeresés lchet8ségei is, sajnos, behatdrolisi,
mivel az egyetlen ellépzelhctd oncid: a kérdés nemzetkozi fdérumokon vald felvetés.
eddig a férumok .impotencidjia wiatt értelmetlen, most pedig amikor - mds okokbdl -
lenne értelme, akkor lesalibbis nem ldatezik akiudlisnak, Ennek egyetlen, bizonyo:
sikerrel kecsegtetd erednénye ui. az lehet; hozy a-Magyarorszdg dltal megvadolt -
egyébként is bardti! - orszdpokat gazdasagileg +amogdto t8kés kormanyok megszigoii-~
tandk a sezitsdégadds feltdételeit, oz ilyesmi Srdekében vald lobbyzds azonban elkép-
zelhetetlen akkor, amikoxr &pnpen nost vanzak fo ;vumatban a Varsdi Szerzddés tagallo-
nai ellen hasonlo intézkedisck. Mirnedig a‘kﬁlor szégli magyarok sorsénak puszta £33
laldsa nem elég, el8bb-utdbb fellelilddik a redlis kiutkeresés ingere is, A vadakno!
kdzvetleniil a feleldsBkhiz cimzése azonban leulhuuebl enné teszi az irredentizmus
vaddjat, hiszen - és ezt, ha ilyen nagy horu"“c]u dologrdl van szd, végig kell gon-
dolni! - nagyhatalmi témogatds.nlan Sban fez oz e tény, amelynek tomegméretekben v
16 felismerdése szembefordithat a viidgpelitikei realitdsokkal/ és az érintettek !
ves reagdldsa mellett valdban nen leheét rsalizilni olyan Shajokat, melyeknek sz
renitdsunk ald nem tartozd teriileteken kellenc te13csodcsbe mennitik, B feltotele
abszurditdsa viszont olyannyira nyilvinvald, hogy tobb szdt nem is drdeme rd Veszt,
getni, Bz azonban azt is jelonti egyuttal, hogy o magyar kormanyzat értelmes csel.
vésre. vonatkozo lchet8sézei szinte ~ nullidval esyenl8ek, s ha netdn négis valamil ;.
1épést tenne eziigyben, 2z belpolitikai haszndlcotra, o kdzvélemdny meznyerése cdlj. .-
bdl torténne, ezért vele szemben ilyen Srtelemben badrmilyen elvardssal lenni fele:.-
leges, Bérmilyen megalapozatlen ocktivitds csak a testvéreinkkel szembeni még sulic
. sabb retorzidkhoz vezetheiney ni pedig ennck csak tehetetlen szemléldi lehetnénk.

Itt jogosan vetddikx fel a kirdés: az inénti fejtegetdések = Antohius g yiszbesz”m
dének stilusdban ~ azt kivinjidk taldn “ugaliﬁl hogy mivel az égetd miértekre &g n:
gyanokra négsen adhatdé Erdeni Vél;b~$ csempéssziile visszd a hdtsd ajtdn a biinds ki-
zombosséget , miutdn c¢l8z81ég lévvanyosan kirugtuk o £8kapun? Szd sincs rdla. Egysz.

‘rien csak azt kcll belaununxg hoyy nem o helyen kerestik a rejtvény kulcsat, és ..
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l4dtnunk, hogy a kiutkereséshez csak az adhat irinytiit, ha nemzeti 16t komlexumdt
nem sterilen Oommagdban, henen egy <dntden fontos aspckiuss a demokrdcia figyelenb
vételdvel kozelitjilk meg., Ugyanezért feleslegesek és kdrosak a szomszéd népekkel
szemben a torténclem sordn dltalunk és dltaluk egymds és masok cllen elkdvetett 1
nok patikamérlegre tevése és az enrek alapjdn pro vagy contra torténd "igazsdgte-
vés™ is, BEgyrészt, mert a kollektive biindssé vagy biinosebbé nyilvénitdsra a nenzc
ti problematikival kapcsolatos fogalmak koziil, legaldbb a legalapvetdbbek tisztazs
sa adhatna csak menlevelet, persze, ez sem adhat, hiszen itt az alapvet, kdzossés
emberi jogokrdl van szd, m»lvek biingst és buntetlent még akkor is egyarant megill
nének, ha ¢ megkiilonbdztetésnck lenne értelme, A "definicids szétar® /kisenciklo-
pédia/ még kimunkdldsra vir, mivel uralkodd ideoldgidnknak, 2 marxizmusnak még o
klasszikusai is inkdbb az osztdlyalapu tarsadalomszervezddés lategorialis alapjails
igyekeztek megdllapitani, o ncmzeti kérdésscl csak az dltaluk lényegesebbnek tar-
tott dolgoknak aldrendclten, politikai megfontoldsokbdl foglalkoztak. Azt azonbau
leszogezhetjilkk: anig Kelet-Eurdpa népeinek demokrdcidja fogyatékos, addig a kiilo®
b6z8, un. igazi nemzeti Srdekekre i16rténd hivatkozdsok csakugy, mint az internaci
nalizmus posztuldldsai - / a hidépitistdl a Duna-vilgyi egyuttnukod331v/ puszta 1ér
varak maradnak. ‘Az etnikai problémiknak csak az enyhltbscre is csupdn a demokrdci
adhat lehet8sézet, amely a "tobbség dont™ elve mellett bdrmilyen alapon kozossew—
gé organizdlddott kisebbsézg kollekeiv védelmét is ismeri.

Ve

Balogh Ivan

L. L H L GY ‘
- Reflexidk - /részlet/
hz elismerésnek azért nincs objektiv mércéje, mert ha lenne, akkor csak
az arra ¢rdemesek részesiilndériek benne.
Erds szikldra 3pit, aki az emberi gyivasigra épit,
A foltos szemében a fehdr is tarks,
Ne adj~tok hatalmat annak, aki két kézzel kap utdnal
Vannak, akik kozvélemiényhek igyekeznsk feltiintetni azt, amit a maguk ne-
vében nem mernek Allitani. | ' ‘
L leskelbddnek a vak is {yonus,
Csak az olvas el névtelen levelet, dki maga is negirta volna,
A rosszmijusdg nem emberismeret, de gyakran tnvallomis.
Gyakran a jellemdt témadjdk annak, akinek a tehetsdgdt irigylik.
n goromba emberek nagyon is éruékenyek, ha rdluk van szd.
A gydvasigot tapintatnak feltilutetni arcdtlansig. '
A gyomorbajos szenében az epdszsdies étvdgy kicsapongis.
Mindiz nagyobbnak 14tjdk annak a hibdit, akinek az érdemeit elmulasztottdk
negjutalmazni, J
Az irigypég akaratlan elismerds,
| A kisebbsézi érzés nem ismer tréfit.

Pénzért mindenre kaphatd - talin mé;
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