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GENERACIO - FE_LEMAS SZEMLSLETIEL

/glossza helyettl- bevezetd/

Az embernek tudnla Ikell, hO’j pnihez t-rtsa magat. °

Tavalyeldtt. megjelent egy konvv, a cide: Tarsadalmunk normal koz s plskolasok tu-~
d~tdban, irta Szebenyi Péterné, &s orszdgosan reprementativ felméréseket ismertet,
értékel értékel a hetvenes dvek gimnazistéinak értdkvdlasztdsirdl, Az egyik feladat
abbdl 411lt, hogy egy 60 magatartdsi szabdlyt tartalmazd listdn kellett megjelolni a
tanuldknak a tiz, dltaluk legfontosabbnak tartott normat. A vdlaszthatd normék egy
csoportjit a folmérés vezetdje uzy uindsitette, hogy azok "szocialistdnak semmikép-
pen sen nevezhet8ek™, Na, gondoltam, most Kideriil, hogy mit kell elitélni,., Kideriilt.
Mulhatatlanul sziikségesnek ldtezik minden gondolkodzsri veteniedd ember peldas neg-
buntctsse, ugyanis az egyik “sgocialistdnak nem nevezhetd " norma igy hangzik:

"Ne végy készpénznek semmilyen 1gazsagot'"‘

Glesszatina. :

Ig azsagtalansag lenne,.hogyha pusztian enuek alspjén dthuznank az egész nagysza-
basu és r ngeteg tanulsdgot hozd védllalkozdst, noha a fentiVelszdlast® jellemzdriek
tartom., Anndl is inkabbd 1¢%zsaﬂt113nsdo lenne, ‘mert sokféle adattal adhat segitsé-
get a "magaslati®™ - de a mindenrapi életiinkhdz szorosnan hozzdtartozdé - kérdésck meg-
vilaszoldsdhoz: milyen értdkek &s uilyen normdk ivddtak belénk? meghatdrozhatd-e az -
arculata annak a generdcidnak, amelynck a vilagra vald rdldtdsa egyiitt kezdddstt a
szédzad utolsd negyedével? '

/ég§'felemas tarsadalomkép ungyén/' . : §\\

Egy nemzedékrdl mindig csak utdélag deriil ki, hogy létezett. Viszont egyetlen ge-
nrécid sem-vdrhat egy majdani id8szekra, ami —-csctleg'-\élesebben, hatdrozottabban
huzza meg a mostani elképzelisek. s torekvisek ! onturgalt Onvizsgdlat kellene? A
bolcseszek, leend$ tandrok /hagyom.nyos/ fnleloqsc éhez a mindig meguJulo onfelméris:
szellemi dnvizsgdlatot is hozzitartozdnak Srzen, amely nem dncélu, hiszern egyrészt’
egy generacid kiilsérelmi nyomai és szervi clvaltczdsai kozvetve a tdrsadalomnrdl ad-
nak latleletct, mdsrészt csak ez a ke t38s 1atlclet"stercmthet viszonyitéSijalapot
a mindenkori onértékeléshez. ' ‘ '

A tovabbiakban nédhdnyszor hivatkozni foook a fent emlitett konyv adataira, de
el8bb egy misik felmdrés mugaklapltubalra enlékeztetndk, Nagy port kavart fel a Moz~
gd Vilédg egyik tavnlyi szdmdbon Forditott optika cimiel megjelent irds gimnazistdk
nenzettudatardél, amely arra a kovetkezietésre jut, hogy "a mi fiataljaink tortdénelon.
illetve nemzettudata sivar, ¢s semmilyen akarati encergiit nem hordoz™, az ifjusig
"csak a lathataron tuli dolgokat értékeli tceljessdgiikben, a sajdt foldrajzi térsé-
siikben levlket, a sajit népiikk sorsit, jovdjdt meghatdrozdkat nom drzdkeli, azért fe-
lel8sséget nem 3rcz®, s ebbll kOVvukGZﬁen sajat népit nem is becsiili eléggd, Ugyan-
akkor a Szebenyiné-f'le felméréssorozatbél az deriil ki, hogy a gimnazistik /azaz ak-
kori éniink/ szdmdra a hazafisdg, hazaszeretetet kiemelked8en elismert, é13 értdket
]elent egy sorba keriilt a bccsu.'.utesr igzel, az cgymds irdnti tlsztelettel, igazsa-

gossdggal. Felemisg dllapot- ez: a hazaszeretetet egy még jelenlévd, dé ndr bensdleg
Kluresedett normiva valt elszah&dta 2 hozzad kapcsolddd mindennapi, gyakorlati Gssizs
&oto szalak,

Ez a kilires:dds nencsak a régi refloxektdl vald f3lelembdl, az eludleti tisztdznt-
Lansagbol/a nemzeti helye 2 sz001allzmusb1n/, vagy a hatdroh tuli nagyarsag helyzet 31
-nyilvdnosan = nem bolyg2td "csindeossézbdl® eredeztethetd /furcsa vditozds: a dog-
antikus biintudat=tdnasztd "jobb, ha huilgutunk!™-ot k$sdbb felvidltotta eégy rezignils-
tehetetlen "jobb, ha hallgatunk”/, hancm 2bbdl is, hogy kiilénféle okok miatt nem ko-
:8016dhat Ossza kovetkezetesen o koztudatban a nciazeti, nemzetisdgi a demokratizmus-
sal. Egyrészt. elmarad a mwds orszdgokban §18 wmagyarsiz helyzetének megértése és_megdr-
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tetése, ez az elhallgatds a fiatalok tulnyond tobns dge szdmdra pétolhatatlan kultu-
ravesztist,csonkult torténelni tudntot, sdt, pa ar-1ox médon, - egyeseknél - sovinisz-
ta “fogdkonysigot" eredményez, Méﬁrészt e 1arad kit tdrsadalmi Srvényid Srtkk id8sze-
rii sszekapcsolisa, egy demokratikus alapu /és nean kampdny-jellegii/ “nemzeti vdllal-
kozis"™ /Csodri/ tudatositdsa

Szenldleti formdldéddsunkat szerinten alapvet8en hatdrozza meg az /s ez megkiilon-

boztet minket az eldzl gencrdcidktdl/, hogy az érdekek, Srdekviszonyok kezd8d8 "re-=

abilitdldsdval® egyiitt ndttiink fel. Decentralizdlds, drdekeltsdg, ©ndlldésdg, piac-
orientdltsdg, mdsodlagos gazdasig, vallalkozdsok < egykor erctnek fognlmaknak szd-
nitottalk, Bz a rehabilitdlis mdr a mi gimnazista értégtudatunkban is nagyon erdtel~
jesen tikrozddott, hiszen a legfontosabb normik kozt feloltilkk meg 2z egyéni érdek-.
nek és a klisebd &s nagyobb kozdssézy Srdekeinck n~z Osszeegyeztetdsdt., fAzonban ez a,
norna éppugy egy levegbben 1ézé koveteluényt jelent a szanunkra, mint a hazafisdag,
hazaszeretet, -ndr csak azdrt is, ucrt nen tarsulnnk nell» olyan tolerancia- drtékek,
mint pl. /hogy a felmnérés sorin megfogilnazottak koziil emlitsek ndhdnyat/ a bizalon,
a sajat vﬁlcmény‘nyilt hangoztatisa vagy a tjrcyil“gosadg. /Bir az adatok elemzésd-

ben laikus vagyok, mégis nagyon jollemzdének tartom, hogy ag ewyik fpladﬂt soran -
amglyben a 12 legfontosabb norinijyk dndlld nmeg fOé\lH&ZaSﬂ‘ kprt 'k 'a tanuldktél -
772 gimnazista irta azt a szabdlyt, hogy "Légy igazsdgosl®, &s csupin egyetlenegy
azt, hogy “Légy tdrgyilagos!",/’& "ianyzd tolcran01a-értékek /az élétkori sajdtos-
séyokat beleszamitva/ is azt: jelzik, hogy az érdekkifejezfdds és Srdekdsszehangolds
nég /?/ nem valt mindennapi gzmkorlatl kovetelnénnyd, Kiil¥agsen benniink mem, holott.
ni érezziik, mi fogjuk legjobban érezni a hidnydt. Ltben nen®gak annak lehet. szerepe,
hogy a minket felneveld generidcid cgy 618, nyilt kozdletbe vedett hitében erdsen'me;
viselt®, valamilyen nddon idegzetiben hordja az vtvenes dvek traundjit, de pl. annak
is, hogy /flleg a kozépiskolai oktatds "jdvoltdbdl"/ a tdvsadalom jelenkori vAltozds
‘nen adgyazddnak bele egy valds t@rténelemképbe. A felszabadulds utdni korszakrdl kb.
a kovetkezl “kép" &1t benniink: 45-48 - "finytanilag” csak hozzévetdlegesen elemzett
id8szak; 48-56 - a felragyogds majd as elsotdétiilés id8szalm; 56-... - egyenletesen
nagas fényereji iddszak, ‘ . .

Tévedds a2zt hinni, hogy /leszikitve:/ a kozdpiskolai térténelemoktatds negbocsit-
~haté "hidayossigairdl® van szdé. Egyrésmt, nert ez jelent8sdgében messze tulnd azon,
hogy pusztan a torténelmi ismervtck hizagossigdrdl besziéljiink; nasrészt, nert ez csu
pan 821mgtonaga a tarsadalow nostoni #llapotdnak és nen csak mostani blzonytllan azo
nossagtudmtanak

A k:rdés hordurege azirt haladja tul a szaktant1r 2yl keretcket, uiert egy ilyen
oktatds / a szd blintetdjogl drnyalatit is belejdtszva/ "elslrendiien™ sugiti eld azt,
hogy a "tarsad~lom tagjai nem tudnak kialakitani valamilyen egysdzes &8s tartds ké-
pet magdnak a tdrsadnlmi rendszernek az identitdsirdl™, ezdltal is lehetetlenné tév
egy®olyan tirsadalni azonossdghtudat - kialokulisdt, 111etve negszilirduldsat, amelybon
teriiészetes: ¢s egymdst erdsitd,  eaymisbn olvadd nddon kqpcsolodhﬂtnak Ossze mult a
jelennel, nenmzeti identitds a nevezziilz t11ldn igy: Allampolgdri identitdssal® /Han-
kiss Abnes/ :

Generdcidnk szellemi alakuldcirn - véleninyem szerint - nagyon erdésen rianyomta
a bélyegdét a tdrsadalounak az a feienus, “féloldalas® allanota, anely miatt jelenleg
kiillonbsz6 dolgok tiinnek magitdl >rtet6d6knek iliz a gazdssdgon beliil t¥bbé-kevésbd
nagdtdl Srtetddl dz Srdekpluralizuus lite, addig a zervezetl, 1deolog1a1, kultursi-
lis stb. szférdban neg az n2g3tdl ¢rtetddd, hogy az drdekkifecjezddds 4s az Srdekdrs’
vényesités maraddktalanul becsatornizhatd a Jblunlegl szervezodesbe, viszonyokba
/szeerzbtuk férunok, dontp31 u131r4uvk stb /. a1 Y Y
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e A gnzdasagban nisfil ovtizede, ndésha visszafogdsokkal is lassitott,

ae azbrt viligosan keragzolodo folyanat sajnos teljesen érintetleniil hagyta a nekiink
kozvetitett tarsadnlonképet,. nen vtolsdscrban azirt is, aert ennek kidolgoaasa csak

a kezddt kezdetin tart. bbben az Aitalom isacrt ogyik legdtgondoltabb jelenkori pub-
1ik&lt kisérlet Bihari Mih4ly tanuluanya volt/Tdrsadalni Szemle, 1980. 2. sz./,
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anely pl. kimutatja, hogy "a {irs adqlnl érdek non a*pr'orl, eleve adott, ’csak
felismerend8’, hancem a politikai akaratok rozgdsa révén dllanddan ujrafogalmazot’
drdekekb8l czysdgesiilt politilkeai drdszktartalon®. Gondolatmenetébdl, amely aluvlrdl
£61:piild tehdt kiillonboz3 szintekoen nyilvanvaldan plurdlis érdekstruktura ténydbl:
k11ndulv 4llopit meg politikni kévetelménycket, kit hosszabb részt iddznck:

iz drdekviszonyok h-tésa megnszuntethetetlen a tirsadalomban, ezért ahhoz, hogy
polltlk%ll.w hatékonyan bC;OlylSClﬂl, . kivanatos irdnyba alakitani lehessen Skot.
olengbdhvtetlen kOVutOLuun a2 g dRSdgl viszonyok Xerstében keletkezd és a tirsn-
dnlonm konkrdt egyénei &s csnpow+Jai 41tal hordozott drdektorekvések &s drdektagol
sagok felszinrehozatnla, {VPVIDr Leti forumok keretiben valo nyilt megfogalnazdd
iitkdztetisc &s szelektdlisa Sg cnueck révén rau"*or'lusz'. A garanciskkal kapcsolnt-
ban a kovetkezdket-irja: "4 politikai szervezctek &s 1ntpzmények keretében nyilt
negfogilnazddd »rdektorexv/ cknek a tdrsaddlon nyilvAnossdga elétt kell pontosan
uogfogalmazodnluk, s a politikai cllenbrzds’' biztositds: nellett kell kialakulnin
koztiik - a tirsadalon alapvetd politikai céljainak ke 'ut01n beliil - az drderangs -
rolasnak, az erdekszulekv;onaK. Az drdektorekvisek adntési tartalommd valdsa ily
nédon tarsadalmilag is politikailag nyilvinosan lezejld &s ellenbrizhetd folyamst:- -
 t4 valik, amclybon m dontésekirt vald felellssdgr viszonyok is atldthatdva és Srvi-
nyesithetd8vé vélnak,® .

A.tizendvie korunk vigdre kialakult képlink & uai tirs adtlomrol egy itt-ott ful-
szakadt zsdkhoz hasonlit, anelyb8l ismeretlen twrgyzk éres szegletcként latszik i
hol az ¢lsorvadd nemzetiudat, hol a Pcsbves-jelensdg®, hol az alkohol-, ongyilkos-
sagi, vdlasi statlsztlk%, hol neg.a fiatalok dlv"z1ualo "kedve® stb., Bz a zsdk any-
nyiban zsdk, ez a beldnk tdpldlt cgynenmii szemldélct annyiban egynemii, amilyen ogy-
neniinek a tirsadalon pclitikai boerendezkedésce szerctnd ldttatni magit. Még ha ez -~
zsdk most nen ig annyira az ideoldsziai szuperlativuszok /1dp°rat1vusok?/, hanen
inkdbb a vis zonylagos. anyagi "joélét cerdsnck mondott szdvetibOl kisziilt és kdsziil
szamunkra. - 328 rt 1“ sdkszerisdz” sajndlatos marhdandosaga komoly figyelmet érde-
hlul ) . )

Ignza van Csoorlnax, aJlkOW»m amellett, hogy elismeri a sokat dhitott anyagi
biztonsdg megterentésdnek ériikit - 526t emcl a nenzet Ss a gazdasdgi sikerek ki~
zardlagos azonositasa ellen, D2 ez az azonositd gondolkodds nem csak gyakorlatias
sdga niatt lenangold. Lehangold azért is, wert burkoltan ciniku , mivel hallgatdiz.
gosan mds szocialista o“szé"ok grzdasigl ds politikai nehd ZSLFLlre sanditva 1liatjo
magasabb polcon magdt; és lehangold azsrt is, mert értdkszemlilete cllentmonddsos:
értikes szamara oz okozat, de Cxtik nlilkili az ok, drtékes szandra az orsziy gaz-
dasdgi helyzete, de éridktudatinak szinte alig v1¢n1k részévé a sikert lchutové
tev8 politikai normik: az u“dbkvluralltas+ komolyan flgyeler bevevd &s részben amn
'bplto politikai gyakorlat norinii.

‘Ha a feleldsségrdl mlndeze “Hl kanosolatban szdt ejtiink - t8liink is fiigg, hoszy
¢z a zsdk nmegtaldlja-e bennunk o foltjdt... | : .

/néhdny szd magunkrdl: a diffefrencidlatlan szkepszis/:

Az orsziz kiilonbozd részeibdl ideteriilt vmberek szimira a kar kozds dolgsiban
vald részviétel :16 flleg syikoriati ~kadilyok girdiilaek. 'findenki felfokozott vi-
rakozassal $s bizonyos fokig “tiszta lappal® 4ekint =3 ititeni 6t 3v eld. Ugyanak-
kor egy idd utan ugy t213alja, hogy new rendel:iezik kelld kipessdgel ds "hozuzddr-

"téssel® a kbzos dolgokban vald riszvitolhez: nz 6ndlid vileainynlkotdisra kdszteto
bensd izdény, a sajiat Srdcke 1étjozosultsidnak tudrta, a demokratikus jatékszzbii,
sora nem ivédnasott bele szeuilletdbh, mag tatisdbagaz vgycten egy atomizdlddott .
dtlathhtatlan kdzegnek tiinik fel idtte, amiben : ocoport+irsiv sem taldlja ?fs

utat; nincs v 37 21lis van hire ar.3$1, hogy miben 1chet szava'ds aiben nem, uik 2.

vppen dontésre varo kppdeaek; n=1 tudja, hogy Lnyzlt aliban vannak-¢ kérdések -

s

¢
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ninddbb8l taldn kideriilt, hogy a kizdletbe/?/ vald bekapesolddis eldtti gyakorlan:
akaddlyokat tdvolrdl sen tartom 1pbecsulendonck, $s f6leg ncm azzal elintézhetdn.is,
hogy azok csupdn egy.szisztima mikoddiszavaraib3l fakadnak.

Azonban a gyakorlati akaddlyok négis killonbdznek az elviekt8l. Ezen belil is o
olyan szemléletrdl szeretnék a tovabbiakban beszdlni, amely ténylegesen atélt k14
dbrdnditd tapasztalatok ndlkil tartja elvileg feleslﬂgesnek a kozGs dolgokban vas
részvitelt.

Egy redlis tirsadalonkdp hidnydban /ami, persze, a "cselcekviképesség" csak e-
gyik hidnyzé feltétele/ a korrupcidnak, karrierizmusnak,hiibéruri. gesztusoknak sti
s a kollektiviznus /belénknpvult/ eszméjdnek nindennapi szenbesiilései egy nindeus
étfogé, differencidlatlan s +idrs~d-liiilag akaratlannd tevd szkepszist alakitan~ -
ki joéné hanyunkogn. Aszkepszis wlvssziti ercdeti hivatdsdt, hogyha diffe rencidln*
lannd valik, mert ndr nem teszi fel a kirdést, hogyr mi az oka ezeknek a je elensé
nek, magatartdsoknak, nem teszi fel akérdést, hogy kinek, minek nilyen érdeke fu
dik ehhez. A tidrsadalomhoz a politikahoz egy tclJ sen kulsodleges, lényegdben elw-
tasité viszony alakul ki, amely azonban csak meglchet8scn kodos dltaldnossdgban
tudga, hogy mit utasit el. /M. szerint killonbséger kell tennl a'hallomdsos® drve:
és a ”pofanccagov'7 érvek okozta kidbrindalis kSzott. ../ ’ A PR .
“ Pharafiox médon Spoen 2 Aiffér.nciil tlan tTAgddigsaita hegvalrdsziniibb- ai i€6nnA11 8,
Viszonjokbn vald "siga¥.betamozdidds, ti. mivelrson a gyilkeld dnokfutasgl ssm aib i
sizes remeétesdg nen tlinik szivierité nletprovrqlnuk, czurt a vegil clfozndott, és
ﬁ%jax szemlélettul sziksdgképpen'inadekvalt $lctforma pagdt a-szemlilceti. bizist -
szi égyre inkdbb zardjelbe, - azaz,azt a be 1sd nmtaruvotbu)bot amely a’ MGuylkuvau\-

ajlanddsignnkagdtatsenel s xNen beszllve arrdl, hogy birmifdle folefbpségrszdmdra
wval veszdlytelencbbgk n békis underoddk a - nyilvan szellemileg ill. "szkepszisiic
visszamaradt = bpkﬁ&ien praotestildknel. Tudatosan, nem duiatosan,: de kiaiakul az

semi-szemldlet,’ selekviskdptolonse ;. cpyik bcloo~“me"maﬁeraza : cluondgm, <o
ugysen hwlld~t31k weg; eghallontildks de ugysom tugznek. o nm.’c-_tusz_nck,v‘alamit9 o
a vdltozds ugyscm tartds stb., - vu,ulls a HebSaOlllls elmarad, o

Ennek a dlfferepclalatlan smkepszisnek az elemel nagyon sok egyeten1staban la

s ez ncgalapoz benniik egy furcsa cllentmonddst: a valdjdban korlitozott lchbtos"mh
ket /alulminésitik a ténylegushcez képost, s ennek kdvetkeztében rejtve marad elé
a lechetdsdkek korldtozottsidginak ~ gyakran kidbrindité - valddi jellege és mért.i!
Visszautalva a #féloldalassigra®™ ¢s a hidnyzdé tdrsadalomkipre, teljesen igaza van
Hankiss Agnesnek, amikor a kovetkez8kcet irja: “A tdArsadolmi azonosuldsnak...nem i
pén egy kompromittdlt ideoldgia, de az ideoldzidjat rejtd gyakorlat seun kedvez -~ k.
alakithit egy olyan helyzetct, amelyben a tdrsadalommal vald azonosulds még olyan
mértékben sem jatszédik le, olyan mirtékben sem alakul ki a mi-tudat, mint amennyi
nck mezvolna a redlis alapja." /Valdsig, '8l. 9. 'sz./

yr

/egy lezdratlansdgot renéld leziras/
Nehéz érveket twlqlnl arra, hooy miért van szilkség a gondolkoddsmédunkat, szo.o-

18letiinket f£61tird cgyéni &s kozds “éivoboncolésra“ hogy miért kell prdbénak ai:s

vetni eszménycinket vagy Yeszményi® e “enytclenseﬂunkut Pilinszky irja azt, k-

"a valddibdl semmia najd a scemindl is gonoszabb mintha lett, a hidnyndl is gyo:+@

mintha, aminek ndg celvesztisivel és elpusztitdsival se juthatunk vissza a bizonyc

. sagba ¢s a Jblanlbtbe".

A visszajutdshoz nincs kozvetlen ut.

Hévizi 0tt4




