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» kdzpontositott ugraelosztas tovabhi leirdsa helyett allgon itt. e fozgalom Lis-
ka sz6tArabdl vett megfeleldje: fOSatOUatqu01 osztosatis,

Liska tevikenysige terndszetesen nem neriil ki azVelmdletalkotdsban" az elSadésok
tartdsdban, kisérletei az uj jogszabilyok negalkotdira is hatottak - ha azok elkép-
zeléseit8l nagyon is eltdrnek.

"Bar a rugalmas kisvéllalkozisok is elvileg allampolgiri JO son jonnek létre,
ezenkiviil tobbnyire olyan téke is kell hozzdjuk, ani ma nem. jir az dllanpolgari
jogzal egylitt. Hitellehetdsdgeiket és uegrendelésciket sem dllampolgdri jogon, Zha-
nem az Orokolt vagy mar megszerzett masdn- vascyonnil is sokszor tobbetérs, de ugyau
csak magdn-kiviltsdg jellegi osszekottctasokkel szerezhetik meg a ha"yomanyos szek-
toroktél.,.Tehdt koréatsem vdrhatd ¢ formaktdl, oo O5Yy mindenki szamdra kiegyen-
litsiik a versenyfeltdteleket," /Vitairet 1981. /

Hogy ILiska hogyan szeretnd ezt e tcnni? E cikk mér if sy is tul hosszura nyult,
aklnek @eltama]t az drdeklddése, utina nézhet a Valdsag 1981/12-es szdmdban,
3efejezesﬁl a Liskdt biraldk kiziil szeretndm idézni Kornai Janos}, aki miutdn le-
irja, hogy nazyon fontosnak tartj~ a2 kun0u901o szeclleni erges;to hatasat, hozzafii-
zi: Mg Llska-fble koncepeid egyetlen homogén jadtdkszabdlyt irna eld a {;o‘zdasub nin-
den teriilete szidmira... Valdjdban uinden modern tdrsadalonm ujra és ujra létrehoz
egymasmellett tobbféle szektort, anelyck kulonboznek egynistdél tulajdon, az irdnyi-
tas - es velilk egyiitt: a v1selkefes szempontgnool 4 jelenlegi magyar helyzet egylk
biztatd vondsa, hogy ebbdl a szomauntvcl sokritiibbd vAlt,™

GONDOLATOK /i DEIOKRACTAROL ,

Napjainkban a tdrsadalom gazd-sid i mogujuldsdre tﬁreka, pezsgld gazdasdgi vi-
tdk mdgott, kissé a hittdrbe szorulva, de ugy tiinik esgyre gyakrabban hallunk és ol -
vasunk olyan eszme- &és vileményfendszorckrdl, amelyek a2 rai tdrszdalom valds sziik-

591ete* feld kiszelitve tirsgaljik ~2 irtelmiség, a haladds ¢és a demokricia helyét

&s szerepet nindennapjaink valdsdpdiban., Az esyetem jelenlév8 polgarséga gondolkod-
hatott ily mddon egyiitt Szabd Mikldésszal az MTA Tortinettudomanyi Intézetének tudo-
ninyos munkatdrsaval a kozelmultban & Jdézsef Attila Kolidgiunm tdrsalkoddjdban.
Beszdlgetdshez a kiinduldst mindenekeldtt Szabd Mikldsnak az‘1981/12 Vildgosség-
ban megjelent "A t5bbsdy hatalma dska kdbebbség joga™ c. irdsa szolpgdltatta.

A rendkiviil pontosan és mértdktartdan fogalmazd eldadd roviden Osszefoglalta
irisdnak gondolatmenetdt, majd beszélsetés, vita kovetkezett a szépszdmm - flleg
eryetemista - érdekl8ddvel., Mi a demokrdcia? - nem véletleniil vetddstt fel vita-
inditdként ez a kérdés. Szabd Miklds linyeres elvilasztdst tesz a ne: hatarozas so-
rin: & demokricia képviseleti rendszer, amely "azonban  nen a kvpv1se1tek drdekei-
nek, hanem a képviseltek akaratinak kipviseletit jelenti™, Ezzel nem esupdn a meg-
bizds mozzanatit hangsulyozza a demokratikus képviseleti felfoqds, hanem azt is,
hogy a képviselSnek folyamatosan a valasztd utasitdsal szerink kell eljirnia, akik
ezeket az utasitisokat megvdltoztathatjik ¢s a kdpviseldt visszahivhatfak. Kérdé-
sek sora mutatta, hogy nagy visszharsot 'kelltett a Jelenlevokbcn az Vrdekorvbnye31—
tésen tulmend akaratérvénycsitds kiz prontba d11itdsa, 3s az a kbvetkeztetsd s, hogy
"semmiképpen nem demokricia az a2 helyzet, ha a tdrsadalom tagjainak,egyes csoport-
jainak drdekeit mdsok ismerik fel hclyetbtilk, s Sket be nem vonva, nélkikilk vagy ép-
pen elleniikre Srvényesitik®.

Szabd Mikldst elsdsorban o politizdkis ringja s drdembelisdge foglalkoztatja.
iz elemzds sordn ezdért ir kritikusan a jelenlepi nyugati kodzfelfogdsnak arrdl a
sajidtossdgdrél, amély fdéles 2 neu politikai marsindlis érdekek érvényesiilését te-
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inti dedemwkricia lényegsének &s fokmdrd8jdénkk, soksmbr azoknak is csupdn az arti-
uldcidjat, és nem az "itdkdpes politikai drvényesitiésdt, " A kisebb kizsssdgek,
wtondmidk léte gnzdagitjn, ti7isj~ 2 Cemokratikus kipviseletek kiilonbszd tarsa-
lalmi szinteken vald kibontakozlis’nok lereteit, azonban a demokrdcidban az émdemi
01itizdlds £f6 szintereinek mlissem ezeket tartja. Ezdrt fordul a fibyelme afelé,
08y milyen miretii és sulyu tdrsadilmi csoportok esetén valhat az drdekdrvényesi-
és tényleges politikai akarattd.

Az egész estét betsltd egylittiondolkodds egyik zdrd-ondolata - miként a tanul-
dnyban is- a marxista hagyomdnykincsb?3l vett idézettel, Rosa Luxemburg szavaival
orﬂlmazodott mes, amely szerint "A demokriacia a nasksnt gondolkoddk szabadsdgzat
elenti,” Am ha evidensnek vessaziik azt, hosy ey tiarsadalomban tulagdonkepgen min-
enki méskint ssondolkodd, hisz nincs kit abszclut egyforma szeml lettel és ugyan-
zon méircével gondolkodd ember o vildzon, legfeljcbb mindeze
imeldése 1étezik, akkor a "mdskint® elh“*yaqav1l voltaképy azt
s mondhatndnk, hogy a demokrdcia esvszeriien a gondolkodd - a
ondolatok - szabadsagit jelenti,

Az elbadd viéleménye szerint 2 mai magyar tdrsadalom kellden
rett Ss folkészﬁlt arra, h:gy fokozottabban terst enpedjen az
zyre slirgetdbb igénnyel jelentkezd ~ondolkodds &s ujrazondolds
’tlsztazas, Vrtekelés/kisﬁfletminck = 1itjogosultsdsuk beldta-
.aval is bizonyitva egyben Snmasa demokratikus voltdt,
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KORRIGENDA

Lemutabbl szdmunkban /1982, 1./,a FelsSoktatisi ifgusa ol Parlamentrol 52616 be-
szdmold helyes menértésiét - tychnlk;1 ckok miatt - t6LH hiba 1lletve kihagyds ne-
hezitette,

/2. 0ld./ A mlnlsztvrluml beszanold imy jellemzi az Ifjusdgi TurVuny vggrehaatasa-
hoz kiadott utasitis helyzetit: "muiguk, hopgy o fiatalok - hallgatdk, oktatdk és
lolpozdk - drdekeinek brvxnyesulosvt so3itd jogositvdnyok csak lehetSséget jelen-
tenck ténylepes megvaldsuldsok 2 helyi er6viszonyoktél s feltitelektldl - lega-
libbis jelenles -~ nagyon nazyuiritliben fu,g. :

/7. 0ld./ 4L parlament hibdirdl, han-svl tdrdl irva - természetesen - a szerzd nen
azt tartja sikeresnek, hogy a Jarlanunt "nerm fulladt bele a denmokrdcia kérdésének
tariyaldsdba", hanem: "Azt senm hull,“thmtwuk el, hosy mi hallgatdk sem vizsgaztunk
5tdsre demokrdcidbdl. Taldn nem tul napmy részrehajlds az, ha indokként politikai,
cbzéleti gyakorlatlanségunkat emlitjﬁk. 4 parlamcntre a lestdbb drdekldédd ugy fi-
zyelt, mint az 'dsztindij- parlﬂmuntre . Eppen ezért a gwrlmment sikerinek tudhatd
se, hogy nem fulladt bele ennek a kérdésnek a tdrgyalisdba,’

/T-8. 0ld./ A cikk utolsd bekezddse sajnos a lestsbh pdlddnyban olvashatatlan volt.
/Korcsog Andris bevezetd3jérdl van szd!/: "Elvile:; elfogadhatdnak tartotta a KISZ-
sn kiviili érdekképviseletet, de usy, hosy a KISZ irdnyitdsa marad. A ’KISZ-nek jo-
52, lehetdsdége &8s képessiége van crre’,..’Politikamentes érdekképviselet nen létez-
1et? ~ mondta, hozzdtéve: ’...8ppen ezdirt a torekvések egy része KISZ-cllenes’

Mostandban ifjusd; spolitikad férumokon az érdekképviseletndl stb, egyre gyakrab-

»an halljuk: Igen, ez 823D, ... d2 van-e garancia? De ni. a-garancia? Korcsop Andris

gy fogalmazott: ’A garancina a parlonent &ltal hozandd intézkeddések vézrehajtdsdra
y vilag pluCl kihivds: ma mdr esyik'lesfontosabh feltdtele a tovdbblépdsnek a

1inédsé i szakenber,’"

o

. hibdk miatt olvasdinktdl és a szerzi3t31 elndézést kériink.
‘-~ gzerk, -




