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3 HI XIS KRITIKANK

A Gondolatjel arculatit lesinkdb™ a kritikai hangvételd irdsok
htdrozzdk meg. lielyek a feltidtelei a kriiikus politikai magatartas-
nak, hogyan illeszkeGik az egyetem politikai életéhe? HMilyen kidril-
ndnyek kdzsitt mikddik a lap?

Gyakran elhangzik a szd: “konstruktiv kritika™, I rzdhasznilat
logikusan feltlitelezi a “destruktiv kritika® 1é4ét, és a kitféle krisi-.
xa szétvilasztisdt., Holott winden, a politika sikjdn megjelend kriti-
la enyidejules Wlestruktiv? ds "konstruktiv® : valamit tdmad ey mas-
valami ¢rdekében. Azaz érdckérvinyesitésre torekszik. A politizdlas is

Srackérvényesitd tevidkenysdr, tehdt a politizdlds 4s a kritika szitvd-
lasthatatlan, /A kritikanak auon)un neiacsak ez a relativ-formalista
meskszelitése lehetsdges. Természetesen fontos a tartslma is: mi A%,

anit destrudl, minek az Srdekében?/

A mei szdéha szndlatbam e Y"deskhruktiv® jelzd .egyszerre jelent
itdikeziat és e"tek¢uv1¢*alkotustq Az el8bbi eleve elveti a targya-
14808 itkbztetds lehetbségéth, automar111qaa tazgadva magdt a kritika
mogstt a1ld érdeket is, Midltal a reitikdt - mely a fenndlld intézmé-
nyes keretek kidzdtt jelentkezsitt, tshdt. clismerteazok létét, mégha meg-—
valtoztatasukra. tdrekedett is < maga teszi most fdr valdban destruktivva
maga szdmidra, Bgyszeriien azzal, hogy az intézményss kereteken kiviilre
szoritja. . o

Az utodbi, az drtéiitiletalkotds pediy azt jelenti, hogy a kri-
tika elutasitdia a krisikat 4s 2 ndzotie *AL1S Srdeket “rossznak® bhé-
lyegzi, mikdzben Snrmagidt ez “Heszirdek¥, a "jé" képviseldjének tolpa
f5l. TPlgyelmen kiviii hagyva, ba*v legfeljeby a kritika dltal hangot

, kapott 3drdeken kiviili Sruekcel egylittesdt képviselheti, de az"gsszérdeket®
- amely mlno°<;i1°ﬂ kiillonbszils ettdl - alisha. Mert ez utdbbi csak
tar: Ja¢~sak mezeidzte konszensus formdjaban Olthet alakot.

Ha a kritika v¢bszau.a51toga az iranyité appardtus valamelyik tagja,
magatartisa valan nagyasizhatd a szervezet logikaja altal helioltott
sondolkodéendddal. Hert e szervezet ey Peﬁhatdrozott kjzpont koril
szervezddik czy cdl, vagy célrendszer ellrésinek drdekiben, s az ugy-

~nevezety isszdrdek® nevdben. BLHIL kivetkezik. hnozy o kritika, az ellen-
zés valdszinliley valaml “rossz®, az %dc szérdelkal® cllentétes, rmasrésat
pediy kidzpontilag szervezett. TermvuzeuOGA a hattérbdl, a lezalizdlt
intézminyeken ViviilrSl. . :
- Mindazok, o ik politizélnak, zilkségazeriien kritikusak. Sajdt
Cidpyoiket skxarjdx intdzni, s nem fo*aéhataa& el a des trukt1v1tas, a
héttérbél szervezettséy rosszhiszenii feltételezdsdt. S azt sem, ami
exh8l "kivetkezil®: a valamifdle ideoldsidba t6wténd beskatulydzést.
AAm< pediz - latszdiag ~ nen alaptalan. A politizdld hallgatdéi csoport
elép szikkori, tazjai zsaerik ogymés nézeteit. Mdsrészt vélemdnyiik
valdha n sok tekiatether mepgogyezik, Azonban a politizalas révén éc
nen céljabdl ismerik egymast, csoportd pedig a politizdlds népszerit-
lengzéze alakitja Sket. Bz Fencrként rehezcdik rdajuk, oldani szeretndk
viszonylasos elsz¢beue__,w siked.

T5rtdéntek kisgdrletek a mozgalmi élst esy-két férumdn a Gondolat-
jel Tigecld gidjénak” meghatérozasara.. B kisérletek két okbdl £6ldsle-—
esek, BEgyrészt azért, mexrt a lapct ., oy KISZ-alapszervezet miikod-
eti, Masrészt a lan vdlialt feledasa, célja az, hogzy lehetdvd tegye

ggloA3625 nézetek, vilenmények nyilt vitdjat. A normalis politizdlés
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eszkoze: a kotetlen 1nformacloaramlas és velemenycsere cel marad
demokratizalédds helyett még csak itt-ott félénken liberalizdlddd
politikai kdzeglinkben, ) : )

Az egdszséges politikai Sletben a kritika, mintegy tullépve on-
magdn, parbeszéd alapjdul szolgdl, melybdl érdekegyeztetds alakulhat
ki. Ennek gyakorlatdtdl még igen messze vagyunk. Tobbek kozdtt azért,
mert a politikal szervezetekben a politizaldsndl nagyobb gelentosegre
jutott a hatarozatok végrehajtdsa. A tevékenységstruktura e valtozdsa-
nak felel meg tulnyomdérészt hierarchikus szervez8désiik. Ennek hatdro-
zatvégrehajtd mikodése tagjait, 2 hus-vér személyisdészeket a hierarchid-
ban szcreppé valtoztathatja., /A fenti 4llitas azért sarkit, mert model-
14l. Nem jelenti azt, hogy sok esetben személyiség és szerep nem fedik
egynast, vazgy nem lehetnek atfedéseik./ A szerepek hordozdi sajdt szer-
vezetilk miikddésének logikdja alapjan szerer bet osztanak a szervezet kri-
tizdldjdra, az "ellenzdlre” is.

A kritizdld azonban nem fogadhatja el a neki szant szerepet, sem
‘az ellenzdkidt, sem a "ius murnurandi®-val /morgolddas joga/ €18
“nem-olyan-rossz-fiu®-ét. Elfogadva az elsdit, magat ellenzdékiként is
viselve vézképp marginalizdlddik, A4 mdsodikat elfogadva dhatatlanul meg-
masitja eredeti akaratat s "Oncenzurdt® gyakorol. S alkalomadtan csak
a szerepek kompromisszumdt kbtheti meg a személyisdgek kompromisszunma,
- a valddi drdekek egveztetése helyett. Ebben az esetben vagy devianciara,
vagy visszahuzddasra kényszeril, vagy sandan lesi, mikor rughatja £fol
mégis a Veenki iratlan megdllapodasat®™, S maradnak: egymds meg nem Sr—
tése, dadogd parbeszéd, torzd reformok. ‘

Ecyeztetni csak killonérdekeket lehet. Akik politizalunk, ismerjiik.
fol kiilonérdekeinket ¢s a megegyezés sziikségességét!

S

Mégis ki vitatkozna,akdr.a Gondolat-jel-ben, ki fogalmaznd meg
drdekeit, akaratdt tdrgyaliasok reményében? FE1ld, hogy az asztal felém
. esd oldalan sok helv iiresen maradna, Tehdt ismét a régi téma: a “'pasz-—
szivitas®, : '

Sokan elitélik. A jelensdget Snmagaban kdrhoztatjik, nem szerez-
ve tudomdst politikai-tdrsadalmi meghatarozottsdgdrdl, Igy csak’ pszicho-
logizdlgatd, komolytalan és mellesleg antimarx sta mogyarazatok szillet-
hetnek. A politikai passzivitds a politikai-tarsadalmi kornyezetre
vald reagdlds. Azt jelenti, hogy az egyre inkdbb kidrvonalazddd érdekek
drvényesitise politizdlds révén igen.alacsony *hatasfoku%, mert a
1étezd intézminyes keresek csak igen-kis mértékben tészik:lehetdvé, . .

£s ha a hallgatdé nem taldlja lehetségesnek érdekei érvényesité-
sét a 1létezd intézményes formdkban, akkor "kivonul®, Esyre inkdbb csak
az egyéni érdekeit jeleniti meg vagy magdnéletében, vagy kilonbizb
informalis, illetve £élig formalizdlt keretek kozott., ids emberekkel
Xoz6s, politizdlas révin érvényesithetS érdekei é18halottd vdlasa
hosszutdvon gyengiti érdektudaiat, és paternalista, antidemokratikus
torekvések taptalajaul szclgal. :

A ndsik reakcid a kritikus, politizdld magatartds. Zsdkutcaba
juttathatja azt, aki levonja a kovetkeztetést: ha a politizdlds formdi
ner teszik lehet3vé az dxdemi politizdldst, akkor meg kell vAltoztatni
azokat, Midrt keletkézik a zsdkutca, mely csak tovabb ndveli a Tkivonu-
16k? zzdnat?
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Egyrészt azért, mert a vdltoztatni akard 059P a megvaltoztatan~
dé formak kozt léphet fel, egyszeriien azér?h, gy neg Jelenhessen
vélenényével, esélye lechessen a sikerre., Igy oljan ‘jatdkszabdlyokat
fogad el, amelyek sajat esélytelenségét ndvelik,

Masrészt,mert a kritika - az eldébbiek miatt is - soha, vagy
igen ritkdn tud Snmagan tullépve targyalidsok alao]ava ‘védlva ered-
nényt folasutatni. Ez a végzetszeriiség, az c¢ldre megtervetettség 1at-
sza tdt kelti, mely ldtszat a kritikust, aki sok kudarc utédn is tu-
datosan részt vesz a “jatékbany, "partnernek” nutatja, Innen nar csak

2y 1épés az "8fclsége ellenzdke® nmindsités, _

Harnadrészt a kritika a siker halviny renényétdl hajtvae egysége-
siilni kénytelen, és ezzel a véleményt, a kritikdt hozza létre. /Ezt
sepiti a "kozonbosok" tdvolmaraddsa dltal a kiildnérdekek és o kiilon-
vélerniények hidnya,/ Bz is erdsiti azt 2 vuigiris ellképzelést, hogy a
"hatalommal® az "ellenzdk™ &ll szemben, mindketten szigoruan egysége-
sek, &és lechetetlen kozottik barmilyen politizdlds, Utdboi elképzelés
szintin a tdvolmaraddk szdmdt ndveli. )

iindez azonban hogyja hidegen azt, 2ki érdekei védelnébem'. .
kivjn foll pni. Fopalmazza neg caaat igyel intézése kozben a sajat
vélenényét., Ne torddjsn azzal, érdekel-e barkit is, amit mond, hogy
van-c¢ arra "sziikséglet™, "igény®, van-e “"bdzisa®, HMert nmindennck csak
az informicidk a dasa—vetolo kdzhen szab“d elddlnie, Ernek kiterjesz--
téséért van a Gondolat-jel,

. Ez nen 6ncdl; Ssszefonddik egy olvan céllal, nelynek eldrésc
taldn az enlitett zsdkutcin vald tullépést jelentené. Bz pedig
“Wigziirke tomeg" képzetével vald leszimolds lennc oly 1:ddon, - hogy fel-
tdrjuk o nogbtte nmeghuzddd autondm-létformdk sokasdgit. Feltérképez-
ziilka didkéletmd dot, annak ninél £5hh ne h&t&rOZOJJt c.oynas drdeke-

it &g sziksdgletelt., Mert mindezek ismercite - ezynds ismercte = elen-
gedhetetlen, ha nmeg akarunk valdsitani esy olyan Wszcllemi kezdeti
felhalnozist, nelynck segitségével nmem naradurnk le o iz ndr nindenkdi

41tnl sziiksdégesnek tartott, de mindeddis kézeloebbrdil méy meg non
hatirozott vdltozdsokrdl, ha komolyan befolydsolni akarjuk kdzos
iigyeink alakuldasdt,

Galanb GydSray

EGY VOLT KOzONYOS_1eDiTACIOr

Minden ugyoanarrdl szol ndlunk, Mogyar-
orszégon, Arrdl, ho"y LlﬂuunapK“Val¢Q%~\
ria kecllene, .

- Neker, -ckiink is, taldn cls8sorban
nekiink, -~ .

. Sck ninden van, eal' nen értek, de e
re er8sddik bennen a hi%, hogy csak =
bizonytal:nkodd, illetve a szdndékclian
homdlyos fogalnazdas miatt,

Ronpant nehdéz filisuerni, i az, ani-
ten élink, és ndg nekhezebb negtaldlud
a kiutat,

/Egetley; nen is lehes kiutat taldlpi® /
- Az cwmber bedshatja mazat kis




