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Ezért azok a vezetők ellenzik al 
reformot, akik a nem gazdasági ' raI szempontu kiválasztás miatt ké- 
pességek hiján kerültek irányitó 
pozicióba. Azok a gazdasági ve-
zetők, akik 1568-ig utasitásokat 
hajtottak végre, ita9W,utáni 
felemás helyzetben - ::11amimho-
norálás"reményében 6ná116 vál-
lalati döntés helyett fölülről 
vdrják az utasitásokatt /Igaz, 
sok esetben a sza bályozók teszik 
lehetetlenné ,a z önálló döntést./ 

Eddig a három reformelképze-
lés, illetve ezek összovetési ki-
sérleto. Remélem, sokak számára 
lesz irásom elgondolkoztató, vi-
tdra setknhig% 

' 1 2USZTUIX5 KÉP VAGYUNK"  

Beszélgetés dr. Kováts Zoltánnal, 
a. Juhász Gyula Tanárképző Főiskola T3r-
ténelem Tanszékének tandrival 

Kérdós:  Idén nyáron került kezembe Ko- 
-H-+ 	vács Imre "A néma  forradalom" cimü raJg- 

döbbontő hatásu 1937-es könyve a magy-x- 
ság pusztulásáról, az "egykés társada- 
lomról". "Pusztuló nép vagyunk" irta a 

déldunántili falvak megüresedő  házait  járva. Néhány nappal ezelőtt olvastam 
a Mozgó Világ 1582/5-es számában dr. Fekete Gyula irisdban a követkoz'ő a-
datokat: 2o2o-ra 1,3 millióval csökken az ország lakossága, "a 18 óv  alat- 
ti gyermeket nevelő családok csaknem fele  "egykés", több  mint 4o5,-a "'cot-
tőcskés", és 10; sincs a három vagy több gyereket nevelő  családok aránya." 
Pusztuló  ország  vagyunk? Ezt leirhatjuk igy 1982-ben is? /E beszél.getésre 
1982-ben került sox.. Közlése a "Nézőpnrit" ói kiadványban a "Szegedi  Egye-
tom 4  1984 fob r 23,1 számábanlismortetett körülmények miatt elm -arad2. a 
szerk./ 
Válasz:  MondhatjUk ma is: fogyó népességü ország. Magyarországon a szüle-
telsok száma már a századforduló óta esik, a somogyi egykéről 1906-ban ad-
ták ki az elsó könyvet. Azóta tart ez a folyamat. Rdth Zoltán 1901-ben 
irta le a demográfiai tételt: "a népesség csökkenése oly lejtő, melyről 
nehéz, szinte lehetetlen a,visszaferdulás." . E lassan eső lejtőben ak'el-
ső világháboru  óriási törést okozott, nnikor a születések száma a felére 
esett vissza. Negyedmillió a hősi halottaink szana, de félmillió a meg 
nem születetteké,. Inc a stqtisztika: az ezer főre eső születések száma 
15ooi-ban 39,3; 1914-ben 34,2, azaz lasau esés, 1918-ban viszont már 
16,3. Itt az óriási zuhanás, melynek hatása 21 év  mulya,  a második népes-
s(53.csökkenési hul1ámvölgyel jelentkezett A társadalomba., a 3o-as évek-
ből a 40-es évek legelejéig huzódva. A második hullámvölgy mélypontja 
19394 Összehasonlitásképpen az 1915-es születési arány 27,6; az 1939-es 
19,4. Ekkoriban keletkeztek Kodoldnyi. János  megrázó drámái az egykés fa-
lurA, rl "A néma fordalom", Illyés Gyula, Nemoth László irásai a pusz-
tulsról. A magyar irók - kitünő érzékkel vették észre ezt a félelmetes 
társadalmi tendencidt, s vitték be a közéletbe. A hullám mélypontján, 
1535-ben a z  ezer lakosra jutó születések száma 19,4 volt, 1981-bon 13,31 
A természetes szaporodás akkor /ezer főre/ 5,9 volt, i981-ben -o 1 2, tehát 
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negativI A mult évben 1672-Ve1 többen haltak meg, mint születtek, ebben 
az évben több mint 15 ezer lesz ez a szAm, 1983-ban még 3o ezernól is 
több./}Covóts Zoltin közlése szerint a,tényleges adatok: 1982: - 140.8aa; 
19)83: 21 °co, 1984-re vonatkozó becs16se: 	ezer. a hziapko% 

2u1,; 	lvtt, 	is 	 :2 
31931T:cak a nép elfogyásának á rnyéka volt; ma, amikor már benne vagyunk, 
milker nindez nem árnyók, hanem valóság, még mindig alig-alig teszünk vala-
mit e  Ma sokkal suIyosabb a helyzet, mint 1939-ben volt. 

198o-ban jelent meg egy prognózis, mely szerint az 1978-as népesség 
2o21-re 9,4 milliára csökken, azaz 13 millióval fogy az ország. Az előre-
jelzés azonban nom pontos: a lejtő ennél sokkaimeredekebb„ Az azóta eltelt 
hrom évben ugyanis a valóságos fogyás sokkal nagyobb, mint a feltételetett. 

Az 1,3 milliós jóslatb•l sokkal rosszabb lesz, mert eddig semmilyen jel non 
mutat arra, hogy megáll oz a folyamat: 1,5-1,6, milliós népességfogyásra kell 
számitanunk. 
Kérd6s: A másfélmilliós fogyds száma éppugy fejbevágott, mint a következő 
adat: MagyarorszkLon 1956-tól közel 4 mind-5 abortuszt hajtottak végre. ön 
irt erről 197o-ben a Tiszatájban is: "1962 és 1965 között már csak 130, ' 
133 ezer ujszülöttnek adtak életet, ugyanakkor a bevallott, legális abortu-
szok száma évi 17o-18o ezerre emelkedett." Tehát évente több abortusz volt, 
mint 6Iveszületés. Mi az abortuszmütétek hatisa? . 
Vdlasz: A nők e *Ey része meddővá válik, vai;y aermek6t koraszülötten, fogya-
tékosan hozza viláEra. Az abortuszok hatása borzasztóan sulyos. Ma,Lyaror-
szágon a koraszülöttek ardnya kétszer,,se /11-12%! a világátlagnak /5-6%/. 
S a koraszülöttság általában testi fejletlensel l  fogyatókossággal, ideg- 

_ gyonEasgel jr együtt. Igy egyre nő a társadalm által eltartott, dolgoz-
ni non tudó fogYatékosok szima. Ma viszont radii, a fogarazisgátló szerek ter-
jedés6vel csökken az abortuozok száma. A hatvanas óvekbon a terhességra6- 
szakitdsok száma jirt 2oo ezer fölött is, 1930 -ban már csak 8o czar volt. 
Kórdés De terjed az egyke l  egyré' kisebb a születsek szrina. Mi az egyke 
oka? Miért nom vállalnak gyereket a.családok? , 
Válasz: Sokan ezt a tendenciát hajlamosak egyszerüen civilizációs jelenség-
ként elkönyvelni. Ahogy nő a,kulturálTság, ugy fogy a gyerJk. KétEégtelenül 
van összefüg.,;ég a kulturális snint eraelkedése ás a a születósok csökkenése 
között. De Franciaországban a társadalom legalsóbb rétep;eiben a le,;több a 
születás, a köz6posztályi, kispilgári réte L;ekben a legkevesebb a dierek, 
sőt a gyermektelenség az erősödő szokds, a legfelsőbb rétes.ekben azonban 
ujra több a gyerek. Eindez P‘ a tuda- 
ti oldal mellett és előtt az egyke 
okainak anyagi oldalára mutat. Gye- - 
rek ott nincs, ahol utjában áll a 
fölkapaszkodisnak, az életvitelnek, 
az áletm3digénynek. 
Kérdés: U:yanez a jelenség volt meg-
figyelhető a 30 -as évek "egykés tár-
sadalmában" is. A polgárosodó pa-
raszti rétegekhen, az Ormánság, Dél-
Dundntul Eazdar-abb falvaiban alakult 
ki először oz a tendencia. A vi-
szonylagos paraszti jólét "falta fbl" 
a gyerekekot. 

.Vdlasz: Igen. A módos ga zda f6ltet-
te a 24 hold földjét a felosztódás-
tól. Ha van három gyereke, akkor 
azokra már csak 8-8 hold jututt vol- 



Gondolat-jel 1984. 1. sz, 	 5 

- itt, a földkérdásnál a 3o-as évek e;ukéjének az oka, a nagybirtok meg-
folytotta a kisbirtokot 	a fela prózódást csak ugy tudtak megakadályoz- 
ni, hogy csak egy gyereket neveltek fa. Innen, ebből a szdk tirsadali 
l'étegből terjedt el az egyke, előbb a falu szokásávi, majd vastörvényévé 
válva innen terjedt lefelé, a szegényebb réterek felé. Egy, még az 50-es 
évek vn tett családlitogatis döbbentett ri arra,  hogy  ez a  borzasztó 
tudati berögződés még ma is 61 a parasztcsalidoknál. Egyik tanitvinyom 
szüleitől kérdeztem nog, hogy van-e klsebb testvér a csal .'dban. "Tandr ur, 
nem vagyunk mi cigányokl" A faluba n a tapasztalat, hr, gy előbbre csak ak-
kor jutnak, ha e l;y gyerek van - szohis3i vdlt. De láth:ttjuk, e szokás ki-
alakulisinak a nyaj_ r.mgyarizata van. 
Kérdés:  Vajon  no hasonló tendenciáról van-e sző a mai társadalom esetében 
is, azaz a rótegek polgárosodAsáról, m_nt a 3o-as évek egykós vidékein? 

Anyagiiag a  család  csak ugy tudja fenn-
tartani az életszinvonalát, ha nincs egy 
gyerekKél több. Szemléletének közép -eont-
jában  podia  éppen ennek az életviteli 
szintnek a mettartása-emelése ill. 
Válasz:  Valóban erről van szó. Az a csa-
lid, amelyik gyerekeket nevel, sokkal - ne-
hezebb helyzetben van,- és egyre nehezeb-
ben,-, mint a gyermektelen vagy e(v ,ver-
makes családok. Egy  1977-es elemzés sze-
rint, ha a gyermektelen családoknál l00%- 
nak veszem az e31 főre eső jövedelmet, 
kor az ey gyormekes c3alódoknál 00 ?  a 
kétgyermekoseknél 78570,-a három gyermekesek-
n61 67, a né,-,y gyermokeseknél 48% esik 
egy főre. Minól nagyolqb a csalód, annál 
nehezebb a megélhetés, 1968-ban egy bizott-
sag megállapitotta: a csaldi pótlák össze-
gének néyszerese lenne cs--..k elég a gyermek- 
neveles  reális támo,:atisara,. De vil.tozis 
az:Aa sem történt. A szülők azt látjik, 
hogy azok élnek jobban, ahol e7y gyerek 
van, va,_;y nines, ezért nem vállalnak több 
gyereket. Az  egyedüli :verek egyébként is 

na ,gy  anyagi előnnyel indul na,mcsalácioF kortársaihoz kpest.,  Többnyire jó 
körülmények között nőtt fel, telmittatják, folnőtt korra lakáshoz juttat- 
ják, jobb az anyagi indulása. Mig ezt  látja  a ársad1c.:3., ne higyje senki; 
hogy propagandával, meggyőzéssel meg lehet  állítani  az egyke  terjedését 
és a népességcsökkenést. 
Kérdés:  Mivel lehet tehá riedliitani  a  fogyási.  folyamatot? Mi lehet 
megoldás? 
Valasz: Ahogyan a taiTadalom laagira vállalta a  nyugdij  rendszerrel  az idő-
sek eltartását, ugyanugy magára kell v .:111alnia gyormekeinek felnevelását 
is. S mivel egy gyermek  legjobban családban tud felnevelkedni: a családo-
kat érdekeltté kell tenni a gyermoknevelésben. L. legelső lépés az, hogy 
nez kell szüntetni a ,:yerillakeb: számától függő életszinvonalbeli különbs6-, 
geket. Tehát a csalidoknak ki kell közvetett vagy közvetlen formában fi-
zetni a gyermekek felnevelésének költségét.  Lakást biztositani, és non mi-
nilakást, elérhető áron a családoknak, e1egend5  é , 	bölcsödei 5s 
iskolai férőhelyet a gyerekeknek, És igy tovább. Mindehhez a jövedelemel-

osztás uj rendjét kell megteremteni. Ebben az ötéves cervben már nem sok 
vltozds várható, de most tell  kidolc:3znunk a  jövő programját.  Mert ha nem, 
akkor a'lejtőn nem tudunk ilogállni, 

/a  beszélgetőpartner  ?akác  s 	 12-n1+1 


