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BUKY LASZLO

A szerzd e posztumusz miive szerves része a korabban megjelent nyelvtudo-
many-torténeti koteteinek (Maté 1997; Maté 1998), melyek koziil az elsének méltatasa-
ra mar sort keritettiink (Biiky 1998). E konyvvel Maté Jakab (1926-2001) immar az
okortol a XX. szazadig nyujt az olvasénak attekintést. A teljes munka egyediilall6 a
magyar tudoméanyossagban, hiszen kiviile e targyban mindossze H. Téth Imrének jelent
meg egyetemi eldadasaibol dsszeallitott tudomanytorténeti attekintése (H. Toth 1996;
ismertetései: Biiky 1997; Németh T. Eniké 1997).

" Maté Jakab az Elészoban beszamol munkaja sziiletéséneknek koriilményeirdl
(7-8), majd a Bevezetésben (9—43) a nyelvtudomany-torténet helyét és szerepét igyek-
szik kijel6Ini a tudomanyok rendszerében kitekintéssel az elméleti és médszertani kér-
désekre.

Maté Gigy véli Robert Boltmann gondolataival igazolva, hogy a nyelvtudomany torté-
netmenete Gjabb és ujabb nézdpontok alapjan irhaté le, s a leirds ilyeténképpen mindig
a mult és a jelen kozotti kdlesdnhatas eredményeként torténik meg. A Nils H. D. Bohr
atomfizikus modszertani elve alapjan ugyancsak — ti. gy kell a tudomanyos leirast
elvégezni, hogy a kvantumelméleti eredmények fokozatosan a klasszikus eredmények-
be menjenek at. Ennek alapjan mondja Maté, hogy voltaképpen kétszer onallosodott a
nyelvtudomany hosszi torténete alatt. Az elsé onallosodas a XIX. szazad elején az
dsszehasonlito-torténeti nyelvészet kialakulasaval kezdédott, s ehhez csatlakozik a
nyelvészeti gondolkodasnak a XX. szézad elején bekovetkezd valtozasa. ,,Mindkét
esetben egymastol eltéré szemléletmod térhoditasardl van sz6, ami roviden szélva azt
jelenti, hogy az 1j szemléletméd birtokaban a kutat6 figyelme most nem a nyelvi valto-
z4sok, hanem a nyelv szerkezeti (belsd) felépitettségének a vizsgalatara iranyul, hogy a
torténeti szemléletet folvaltja a szinkron szemlélet, a rendszerszeriiség gondolata valik
alapelvévé, tehat a nyelvészeti kutatdsok gyakorlatiban meghonosodik a sajatos jel-
rendszerként (stuctura sui generis) felfogott nyelv szemiotikai vizsgalata, a kutatdk a
nyelvet Snmagaért és dnmagaban vizsgaljak, amit a Saussure-nek tulajdonitott frappans
megallapitas is hiien kifejez: »a nyelvtudomany egyetlen és igazi trgya a nyelv — 6n-
magaban és Gnmagaért vizsgalva«. (Vitathatd ez a Saussure-nek tulajdonitott kategori-
kus megallapitas.)” (11). A nyelvtudomany az elmilt fél évszazadban szamos diszcip-
linaval keriilt (és van) kapcsolatba(n) szemlélet- és gondolkodasmod tekintetében, ezek
koz6tt sokaig jelentds a matematika, ija Maté (25). Tegyiik hozza: minthogy a(z elmé-
leti) matematika olyan struktiraknak, elrendezéseknek, relacioknak a tudomanya, ame-
lyek a szamolas, a mérés elemi gyakorlatibdl és a targyak alakjanak leirdsabol szar-
maznak, ezért a matematika mint olyan sem a természettudoma’mynak sem a tarsada-
lomtudomanynak nem része. A objekiiviias az Eppein éivénycsild néz8pont alapidn van
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meg — arra a kévetkeztetésre jut, hogy a tudomanytrténeti leirdsban az nyelvtudomany
a nyelv struktirainak, elrendezéseinek, relacidinak és hasznalatdnak leirasabél szarma-
zik, tehat nem véletlen a matematikaval val6 parhuzam, s bizonyos tekintetben érthetd
az dnmagaban és onmagaért val6 vizsgalat. Ne feledjiik persze, van alkalmazott mate-
matika is, s a nyelvtudomany is kilonféle részekre oszthaté.

A XX. szazadban_a nyelvészeti_strukturalizmus_,,a nyelvészeti nyelvészet” (L.
Hjelmslev) »[-.-] nem volt képes — elismerésre mélté6 eredményei ellenére sem — a
nyelv miikddésének szabalyszeriiségeit maradéktalanul feltirmi. [...] Ilyen médon a
nyelvtudomanynak ki kellett 1épnie sajat korébdl és kapcsolatokat kellett keresni és
kiépitenie a holdudvaraba esd tudomanyos diszciplinakkal, [...] mert a nyelv [...] bo-
nyolult jellegének feltarasa »meghaladja« egyetlen tudomanyos diszciplina illetékessé-
gi korét” (28). A XX. szazadi nyelvtudomanyban az elméleti gondolkodas nagyfoku
térhoditasa €s a nyelvfilozofia eddig nem tapasztalt térhéditasa azt jelzi — allapitja meg
Maté Jakab —, hogy a XX. szazadi nyelvtudomany voltaképpen annak a tudomanyos
vonulatnak a magasabb és egzaktabb szinten valé folytatdsa, amely a XIX. szazad elotti
nyelvészeti gondolkodast jellemezte (1. 39—40). Ezzel egyet lehet érteni, csupan az
iménti idézet egyik részlete problematikus, az ti., mely szerint nem volt képes a nyelvé-
szeti stukturalizmus a nyelv miikodésének szabélyszeriiségeit maradéktalanul feltarni.
Ezt nem is varhatjuk el sem a strukturalizmussal, sem az egyéb alapmdédozatokkal
dolgozé nyelvtudoménytdl, de mas tudomanyagaktél sem lehet szamitani arra, hogy az
altaluk vizsgalt jelenség teljes leirasat adjak. Maté — emlitettiik: Niels Bohrra hivatko-
zott, masutt Werner Heisenbergre (49) — mintha megfeledkezett volna arrdl (fizikabol
vett példaval élve), hogy az abszolut nulla fokot (0 °K) sem lehet elérni, csupan egyre
inkabb megkdzeliteni; a részecskefizika alapjan ugy tudjuk, hogy az anyag ,,befelé” (is)
végtelen, mostansag a kvarkokig jutott el a kutatds. Mindezért tehat, amiként Maté is
vallja, az 1j és 4j néz6pont, szemlélet vj fajta nyelvleirast jelenthet, Am ezek nem lehet-
nek maradéktalanul tokéletesek, hiszen maga a nézdpont, a szemlélet 6nkényes, azaz a
kutaté(k)tol fiiggd alapallas. Emiatt van Thomas S. Kuhn paradigmarendszerében bizo-
nyos merevség, amelyre Maté utal is. A nézépontok, személetmoddok egymastol ki-
sebb-nagyobb tavolsigra eshetnek, igy a jelenségek leirasaban (latszolag) merében tij
eredmények sziilet(het)nek, azonban a régi paradigmakra visszatekintve gyakorta meg-
lelheté benniik azon elemek, amelyeket a korabbi, mas nézGpont, személeti mod is
latott, csak épp masképp. Vagyis a tudomanyos forradalmak rombolé jellege — ezt
hangsilyozza Maté Jakab (is) — korantsem olyan erds, amint Kuhn folfogisa sugallja
(37-8).

A kotet tizenkét nagyobb, szamozott fejezetbdl all az emlitett bevezetd részeket
¢és az Utdszdt (321), a Valogatott szakirodalmat (323—41) s a Névmutatot (343-55) nem
szamitva. A szerz6 arcképe utani lapon Maténé Szabé Maria Rézsa emlékezik férje
Csikkozmast6él Budapestig ivelé tudomdnyos életpalyajara, munkaira, egyéniségére
(Epilogus, 357).

Az 1. fejezet (45-8) a nyelvészet kezdetei vazolja, babiloni és egyiptomi eldz-
mények készitették eld a gordg kibontakozast, amely a II. fejezet témaja (Az dkori
gorog nyelvészet fejlodési utja, 49—89). bemutatja a physis—thesis-vitat, Platén szere-
pét, a korai gorog filozéfusok és a szofistak nyelvfelfogasat, Arisztotelészt, a sztoiciz-
mus nyelvészeti vonatkozasait, az alexandriai iskolat. A III. fejezet a rémai nyelvészet
kialakulasa és eredményei (91-109). A kinai nyelvtudomany kezdetei és eredményei az
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IV. fejezet (111-3), majd Az 6kori (gordg-rémai) nyelvtudomény utdélete cimil V.
rész kdvetkezik (115-28). A kbzépkor nyelvtudomanya (az 5. szazadtSl a 12. szazadig)
targya a VI. fejezetnek (129—49), amely az arab nyelvtudomanyra is kitér. Kiilon feje-
zetet kap az eurdpai nyelvtudomany-torténet a reneszansz, a humanizmus és a reforma-
cid koraig (VII. 151-84), majd az emlitett kor (VIII. 185-219) révid kitekintéssel a
XVI-XVII. szdzadok magyar nyelvtudomanyara: foként Sylvester Janos munkaira és
Szenczi Molnar Albertéire. A IX. fejezet a racionalizmus és az empirizmus focimmel a
XVII-XVIII. szézaddal foglalkozik (221-68). Téargyalja a port-royali grammatikat, az
empirizmus és nyelvtudomany kapcsolatat (Francis Bacon, Thomas Hobbes, John
Locke), s nagyobb teret kap Gottfried Wilhelm Leibniz (240-68). A X. fejezet Az
Osszehasonlito-torténeti nyelvészet forrasai és kozvetlen elézményei (269-84) cimet
kapta, benne érdemben kitér Maté Jakab a szanszkrit nyelv(tan) eurépai megismerésé-
re. A XI. fejezet A magyar nyelv a 17-18. szazadi 6sszehasonlit nyelvészetben (285-
315), s ebben Benkd Jozsef, Sajnovics Janos, Gyarmathi Sadmuel, Révai Miklés, vala-
mint Verseghy Ferenc munkassaga van megtargyalva. Az utolso, a XII. Rovid kitekin-
tés a magyar nyelvijitasi mozgalomra (317-20). Itt jegyezziik meg, hogy a magyar
nyelvtudomanyra vonatkozé terjedelem bé negyven lap, mintegy kétszerese annak az
attekintésnek, amelyet Cser Andras 1999 fiizott Robins nyelvészettorténetéhez. Mint-
hogy a Maté 1998-ban is vannak magyar vonatkozasu részek, igy a magyar nyelvtudo-
many-térténetnek is (vazlatos) attekintése Maté Jakab teljes (tehat a harom kotetnyi)
munkaja.

Maté miivében érvényesiil az a torekvés, hogy a nyelvtudomany-t6rténeti jelen-
ségek kozott kapcesolatot taldljon, megmutassa a hasonldsagot, amely a latszélag nagy
térbeli vagy iddbeli kiilonbség ellenére is a tudomanyos gondolkodas egységét jelzi.
Példaul Maximus Planudes (XIII-XIV. sz.) az esetek szemantikai elemzdjének mun-
kassaga Hjelmsevnek volt forrasa és John M. Andersonnak is a lokalista elmélethez. A
port-royali grammatika kapcsan jelzi, hogy ez a XVII szazad kdzepi nyelvtan, amely
altalanos, egyetemes taxondmiat kivan adni; a ,,mélyben rejlé szabalyok™ és a ,,felszini
jellegzetességek™ fogalmai majd a XX. szazad kdzepén Chomsky munkaiban jelennek
meg. James Harrisr6l (XVIII. sz.) azt iga Maté: ,[...Jmintha el6legezni akarna
Ferdinand de Saussure-nek a felfogasat, melynek értelmében barmilyen szempontbdl is
vizsgaljuk a nyelvet, egy kettés objektummal taldljuk szemben magunkat, egy olyan
objektummal, amelynek Gsszetevdi elvalaszthatatlanok egymastdl egy ilyen kettdsség
jellemzi J. Harris nyelvrél vallott felfogasat is [...] hasonlé antinomiarendszerrel
Humboltnél is talalkozunk™ (254). A szerz6 tudomanytorténeti folyamatok kozott is
észrevesz kapcsolatokat: ,,Mintha a tudomanytorténet is ismételné Gnmagat. Tulajdon-
képpen a héber stidiumok a 16. szdzadbeli helyzetéhez hasonlé esettel talalkozunk
szonylagos zartsagabdl« kilép a pragmatika, amely ma az emberi kommunikaciénak
[értsd: kommunikéacidkutatisnak] a leghuz6bb agazata™ (195).

Tobbszor ramutat Maté Jakab a torténeti és a filozéfiai, illetbleg logikai szemlé-
leti nyelvtanulméanyozas valtakozasara, vagy éppenséggel Osszefonddisara. Karl
Ferdinand Becker munkait emliti misok mellett példinak (254), érdekes, hogy nem
emlitt Becker mondattani munkassagat (sem a Miaté 1997: 7i-2), amely ugyancsak a
logikahoz kapcsolodik, s jelentds hatdsi, az iskolai vagy hagyoméanyos mondattan a
mai napig erre épiil (1. Hell 1999: 224).
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Maté Jakab megirja, hogy igyekezett objektiv médon dolgozni, illetleg a vizs-
galt jelenségeket sajat gondolkodasmédja alapjan bemutatni (321), 4m ezzel egyiitt
objektiv kivant maradni. Sikeriilt. Ugyan egy, talan nem is ide ill6 jelenség megemlit-
hetd. S szerzd — konyve jellegének okan —~ nagy mennyiségii szakirodalomra hivatko-
zik. A magyar nyelvészeti tudomanyossag egy részében divo szokasnak megfeleléen

_(jobbara-csak. a_hazai)-szerz6ket-valamilyen értékel6-megjegyzéssel-emliti—Van hazai
nyelvész, aki vagy fél tucatszor szerepel igy, van aki vagy tiz méltat6 sort kap (egyéb-
ként csupén kétszer idézett szerz), s van, akinek munkajat (egyetértén) idézi tobb mint
harmincszor, &m minden megjegyzés nélkil. (Nomina sunt odiosa.) Az ilyeténképpen
1étrejové — Maté esetében bizonyara véletlen — személyességi itéletek ellentmondanak
a maskiilénben dicsérendé targyilagossagnak, ugyanis egyes szerz6krol és munkajukrol
ilyesfélék olvashatok: ,,a magyar nyelvtudomany térténetének neves kutatéja és szakér-
tdje”, ,nagy ivii attekintés” (296), ,nagyszerii értékelés” (214), ,.neves oxfordi” (34) €.
i. t. 35, 176, 199. Feltehetd: mivel a kotetnek csupan elsé korrektirajat tudta Maté
Jakab elvégezni, végsd atfésiilését mar nem, a kiadoi szerkesztore harult volna az efféle
nem kivanatos jelzok elhagyasa, tovabba néhiny ismétlodésé — pl. a septem artes
liberales leirasa (125 és 135); Robert Henry Robins konyvének 283, 337 —, egyes ci-
mek eredetiben valé kozlése masok magyarra forditott kozlései mellett stb. Némelykor
csak a szovegben talalhaté meg egy-egy mii, szerzdje a névmutatoban, példaul Henri
Frei és miive (sajtohibas leirasban) a 97., illetbleg a 347. lapon, de a szakirodalomban
nem szerepel, hasonloképp masok mellett Rudolf Carnap 25, ill. 345 és Gottlob Frege
25, ill. 347

Maté Jakab immar harom kétetes tudomanytorténete, amint mondani szokas,
hézagpétlé mi (ugyanigy Fodor 1999: 252), a nagy targyismeret, a tudomanytorténeti
folyamatok vildgos gondolatvezetésii leirasa targyhoz illé és jo szaknyelvezettel, ame-
lyen a szakmai zsargonnak és pongyolasagnak még szepldi is alig-alig talalhatok. Maté
Jakabhoz hasonlé elhivatottsagi és felkésziiltségii kutato kivantatik a magyar nyelvtu-
domany torténetének megirasara, hogy a XX. szézadig a felsdoktatas e targykorben is
olyan alapmiih&z jusson, mint a jelen kotet (és a hozza tartozok).
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