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Atudatossag altalaban kritikaként szokott
felmerdilni. En azonban Ggy érzem, hogy-a
tudatossag egészen mast jelent a
mivészetben, mint az élet tEbbi terlletén.
A kultirén és-a miivészeten kivil a dolgok
ludatositésa olyan, mint a fejlGdésbe

vetett hit, tehat nem kel tdlsagosan

fokozni, mert elvész a lényeg. Ami-
vészetben azonban éppen forditva
van,-nem kell féined attol, hogy hé- -
mozod, hdmozod és elfogy. - -



Ahogy hdmozod, lgy jutsz Ujabb és jabb szeletekhez, ahogy nem kell attd! félned, hogy
a tudatalattid kimerdl, ha tdl sokat jarsz analizisbe. A tudatossagot a magam részérdl
kizarélag tgy fogom fel, hogy meg kell probaini a lehetséges maximumot tudatosan
csinalni, mert a valoban fontos dolgok dgysem definidlhatdk tudatosan. Ne kelljen
nekem kreativan vagy dsztondsen megoldani azt, amit tudatosan is meg lehet; igy
egyszer(ibb. A Miivészet-interjiban? erre vonatkozik az a hasonlat, hogy fel lehet
ayljtani a villanyt Ggy is, hogy 6rjéngG dervistancot jarsz, s csupan véletlenil talalod
meg a kapcsolot, és ligy is, hogy egyenesen odamész. Az a kérdés, hogy mi lehet az a
motor, mi az a tudat, ami erre képes. Ez a dolog masik oldala. -

- Sokszor (igy érzem, hogy a Sherlock Holmes- vagy a James Bond-metafora reszben
a miivész metaforaja is. Olvastam, hogy a kém és a miivész pérhuzamba allithiato,
.abban az értelemben, hogy mindkettd egy épéssel eldre gondolkodik, tehat haszndlja a
fejét, ugyanakkor egyik sem kizardlag motorikus realista, képes intuitiven is
cselekedni3. Ha tudatosan tekintek valamire, akkor egyértelmiibbek azok a
perspektivak, melyek ezen til vannak. Ha ez valakit megihlet, sok titokkal talélkozhat.
Ugy gondolom, hogy a hatékonysag igen fontos szempont: minél kisebb befektetésse,
mingl nagyobb meglepetést okozni. Tehét ez a rodoltdi ,nézd a kezemet, mert csalok”
" esete, még fel is hivom rd a figyelmet, hogy itt torténik meg. Ez természetesen nem azt

jelenti, hogy realista lennék, és azt sem, hogy csak igy képzelhetd el a miivészet, '

szdmomra azonban igy Iétezik. | |

GJ: Hogyan fogsz hozza egy installaciéhoz? Mindig el6ré van egy konkrét elképzelésed,
hogy mir6l fog sz6Ini az installacio?

SUGAR: : :
Voltak kialitasok, amikor fontosnak fartottam, hogy 0 ul muvet alkossak, Uj mivet.
- mutassak be. De az is [ényeges, hogy a régebbiek is rendszeresen szohoz

jussanak, mert ezeket ugyanolyan érvényesnek tartom. Tehat egy kidllitas kapcsén
valahogy kitalalom, hogy lehet-e, érdemes-e Uj munkat alkotni, vagy jobb egy régit
- kiallitani. Hogy hogyan sziiletik egy install4cid, arrd! nagyon nehéz beszélni. Nem lehet
~ d&ltalanositani, mert sok minden trténik. Volt gy, hogy iszonyatos lelki pressziot éltem
at, aztdn egyszerre, teljesen varatlanul ott termett az elképzelés, 68 mindent
meghatérozott. Voltak olyan munkaim, amelyek nagyon hosszd, tudatos tokdlés
eredményei, de valdjaban addig tokoltem, amig meg nem szliletett az a szint, ami mér
nem lehet tudatos. Az elsd.vided intsallacion, amit készitettem - egy kettds torzsd
repilldgépet s a két monitort llitottam ki* -, kiilnbdz6 szempontok alapjan rendkivil
hosszasan toprengtem. Mindvégig megoldatiannak éreztem, mig ki nem taldllam a
végss formajat. Kilonboz6 modon sziletnek meg-az installaciok, par perc -
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gondolkodéstol a hosszi eldkészitésig, de én nem érzek mindségi killonbséget
kozottiik. Nem mondhatd, hogy az egyik vagy a masik eredményesebb munkamddszer
lenne. Véqill is ez alkotd munka, lehetetlen szandékosan eldallitani, amit létrehoztal,
mert egy egészen masfajta tudatossagot, masfajta magabiztossagot kivén. Azért olyan
nagy a miialkotasok hatdsa, mert egy teljesen mas tipusi szandékossag, mas tipus
fudatossag jelenik meg benniik. Pontosan a megfoghatatiansagaban rejlik a hatésa,
nem lehet egyértelmsiteni. Egy masik szférabdl, egy masik dimenziobol érkezd dzenet.

GJ: Az installaciéidban Ujra visszatérd motivumok a vessz§, a rémai szamok, az x és y
koordinata. Ezek a jelképek ugyanannak a dolgonak a kiildnb6z6 aspektusai? Avesszd -
mint nyilas vagy kivagas, amely egy masik dimenzidba vezet, a drét, ami 6sszekét vagy
elvalaszt.

’

SUGAR: _ :
, Magam is meglepddve vettem észre, mikor ezeknek a motivumoknak hatarozott |
szerepiik kezdett kialakulni a rajzaimban - amelyek tulajdonképpen a munkam
elméleti részét képezik -, és aztdn ezek az installaciokban is megjelentek. Ez egy
folyamat eredménye. Teljesen esetlegesen veszel elemeket,  ha megfelelden
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kombinalod és konzekvensen hasznlod Gket, akkor szinte Gnalldsul a jelentésiik. Tehat
akar esetleges, esztétikai sorrendbe rakva is jelenthetnek valamit. E‘rdekes‘ezzel
eljatszani, kiilondsen a korabbi szigord megfeleltetés utan. Aztan elkezdett egy
koncepeidvilag kialakulni. Ezek a motivumok, a spirdl, a romai szamok, a kocka, a drot,
a vessz6 mindig ugyanazt jelentik, &s van valamiféle autopoézisiik. Van egy gondolati
hattér, amit a helyhez vagy az adottségokhoz-mérten mindig aktualizalni lehet.

Nagyon szeretek kollazsokat alkotni, mert a ,try and error” médszerrel sok mindent ki
lehet prébaini. Hozzaadsz valamit, elveszed, megnézed, tetszik-e, esetleg otthagyod
egy-két napig. Ennek az lett az eredménye, hogy a klasszikus mivészi alkotast, a
kompozici6 készitést, az intuitiv rakosgatésokat is be tudtam vonni a munkémba.
Roppant érdekes érzés, hogy egy egészen mas szinten is meg tudod ragadni a dolgot,

* és ami egyaltalan nem veszit jelentGerejébdl, mert valahogy mind a ketidnek eleget
~ tesz. ’
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GJ: A munkaid teoretikus hatterének vagy még inkabb kommentarjanak tdnik szamomra
a kényved, a Minusz patosz®, de a Perzsa séta® cimi filmed is. Ebben egy ndi és egy
férfi hang - é" film két jovébeni, fiktiv néz6je — kommentalja a két sze'replé beszélgetését
illetve az eléjik tarul6 latvanyt. A szerepiGk a nyolvanas évek budapesti utcain sét_élnak.
A film nagyon plasztikusan adja ezt a teoretikus hatteret, mely a te alkotdi . g
magatartasodat jellemzi: hogy ti. Ggy alkossunk mitargyat, 'hogy tudjuk, az a jovabol
lesz majd értelmezhetd. Ott taldl majd befogaddkra. Az installaciékhoz képest
kommentarnak kell-e ezt tekinteni vagy praktikus allasfoglalasnak?

SUGAR:

Egyfeldl tényleg egy vulagkeprol van sz0. Szuksegunk van arra a képességre, -
, hogy modellezni tudjuk a krilittink 16vS vilagot. A sajat dimenzidnkban éliink, és
~ fudnunk kell, hogy mi az, ami nem a mi dimenzidnk, hogy ne lehessen minket zavarba
hozni. Afelszinen kdnny(i zavarmentes allapotot produkélni, de ha igényesebbek
- vagyunk, é komolyan, mélyebben &t akarjuk Itni a dolgokat, azt tapasztaljuk, hogy
egyre szlikiilnek a lehetGségek. Olyan mint egy kirakds jaték: minden részletében
stimmelnie kell. A rendszeralkotés igényét én alapvetd igénynek tartom, nem csupan
. |ntellektualus vesszBparipanak, ami a miivészekre, a tuddsokra, a teoldgusokra, a

Sugar Janos
Ahonnan minden egyfele van
részlet

Kuildnleges helyet foglal el az egység megbontéséban a riport, amikor az ember nincs ugyan egye-
- dil, de az alanyéra talal6 céltudat fojtogatd !égkdre miatt a kreativ jeleniétét nem tudja kibontakoz-
taini a partner. Monoldgra, vagyis maganyos beszédre kényszeriti az alanyat, megszabva ugyan-
akkor az eltérés maximumait: a t6ma’ jelenti a cenzrat. Ariporter, azaz a hasbeszéld Narcissus,
akiriportot készit” az dnmagét 4brézol6 és manipulécidinak alavetett figuraval. Aj6l iranyzolt
kérdésekkel iranyitd, ha nem is kérdez, de Csupdn a jeleniéte miatt is, minden tette kérdés érteimet

nyer, hogy alanyat az elvarasaib6l sz6tt hattér elé allitva transzparenssé tegye.
' Ariporter (Narcissus) a tobbség kiilddtte: a magnetofon jelmezébe bijt kollektiv memérr_ia. a
felejtést szégyenid, de a felejthetetien megnevezésétd! visszarettend és ezért inkabb a rdgzitéssel
- szinkronban felejteni szeretd vilagé. Aklivilag szaméra mérvadé verba volart, scripta manent”
iratlan t6rvénye az a fajta lelkiismeret-megnyugtaté gesztust szentesiti, amely szesint az igazan '
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filozofusokra jellemz6. Természetesen a mialkotasokban ez siiritve jelenik meg. De
mindenkinek meg kell tanulnia a sajat univerzuman belil rendet teremtenie. Arrdl van
s20, hogy van-e egy olyan vildgnézetiink, amelyben képesek vagyunk mindig Gjabb
szinteket felfejteni. Ez nagyon fontos képesség. A felvilagosodas azzal, hogy azt
mondta; az igazsag bizonyithatd, megrengette ezt a modellisztikus gondolkodast. A
pszicholdgia mai térhoditasa arra mutat, hogy a civilizacio elfelejtette ezt az igényt, és -
sokan valami jelenorientlt rendetlenségben élnek, ami kinossa vélhat a konfliktusok
sorn. llyenkor kel a terpia. Ha tartja magét valamire az ember, meg kell vizsgélnia
azokat a dolgokat, melyekrdl nem szivesen beszél, és kdzelebbrdl szemiigyre kell ket
vennie. Eqy milvész szdméra fontos képesség, hogy elemzeni tudja, megértse,
modellezni tudja sajat helyzetét. Képesnek kell lennem dgy tekintenem a sajat dolgaim,

“mintha nem is én csindltam volna. '

GJ: Kialakitasz egy rendszert, mely keretet ad szamodra, de nem kell-e ezt a rendszert
folyamatosan valtoztatni? ' '

SUGAR: Véltozik magatdl. Nyilvan nem Ggy formalddik,-ahogy valaki agyagot
, gyur, vannak aktivabb és passzivabb periodusai. Amikor hozzékezdtem a Minusz . -
, . o
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fontosat el kell rakni egy mélt (= késabbi) akalomra. Ezzel a technikaval lehet az jat fethaszndl-

hatatlanng aszinkronizalni, egy, csakis az utélagos beleélés ideje aran filbonthatd konzervwé.
E félreértés kdvetkeztében az illetékesség-tudat (= distancia) csak az id6 sebességével képes

- nbvekedni. Ardgzithetetlenség (nem rogzités) jelenti egyedil azt a kényszert, amely az elmalas -

miatt szorit koncentralasra, és a kapottak azonnali fdldolgozasat, vagyis az azokkal vald dialogust

 eredményezi. Amibe bele lehet sz6ini, abba szabad is; mivel szorit az idd, kitelezd azonnal igény- .

be venni a hallottakat. ,

Riporter és riportalany koz6tt killdnbség csak a merészség terén van: a szabadsagot féggatia a
kanon, 8nndn hatarait kutatja a nyilvanossag. A lényeg, hogy az alany emiékezzék a szinkronitds
hajdanvolt élményére; a riport Ugyis olyan helyzetbe juttatia a nyilvanossaggal szemben, amelyben
neki kell a ,scripta manent” éiményeket fogyaszthatova melegiteni, sajat létezése altal szinkroni-
zalni, Gjbdl kimondani. '

Ariport szublimalt forméja a vallatas, ami leleplezddtt manipulacio, a kanonok megsértése,
iletve egy ismeretlen tipust szabadsag kisérGjelensége. Az alany csak alkotassal: folkadls emiékei
kozti dsszefiiggések egy szuszra torténd rekonstrudlasaval tud ebbdl a helyzetbdl kiszabadulni.

"' Gondolat-Jel ‘95 -



patosz-hoz, nagy sziikségem volt arra, hogy érezzem, rend van koriiléttem, hogy
nincsenek Gijitd ellentmondésok. Ez az egész szévegiras 1986-ban kezdddstt a Stidio-
~ Galéridban rendezett kidllitésra készilve'. Ugy éreztem, a kataldgushoz nekem is kell
 valamit imom. Prébéltam megfogalmazni, hogy mi az, amit csindlok. Nem a kilvilag
szaméra, hanem a magam részére elsésorban. Az mér egy lobotémias aktus volt, hogy

beleraktam a kataldgusba, mert ehhez dridsi magabiztossag kell, de nekem ez akkor fel

se tiint. Csak a hianyt éreztem, hogy valahogy tisztazni kellene ezt dolgot dnmagam
elétt. Atudomanyos vilagkép metafora réndszere é €s nem|kepp a ﬂlozoﬂa is szerepet
~kapott az irasokban. - ‘

GdJ: Hogy fér ¢ 6ssze az a kettosseg, hogy a jovdre bizod az értelmezést, ugyanakkor a
munkaidban onmagad értelmezed, onmagad kritikusa vagy?

SUGAR:
Killon kell valasztani a muveszt és a kozonséget. A mivészetet az egyszemelyes
 leleldsség hatarozza meg, nincs konkrét kényszer arra, hogy megszilessen egy
mitargy. Nem olyan mint példaul egy kilincs, ami nélkiil nem lehet kinyitni az ajtot. A
jelen vigan elvegetal anélkil, hogy a mivészek barmit is csinainanak. Ezért a mivész

Kulcsszavak kéré igyekszik multat régtondzni,hogy ezzel tegye azokat Ujbdl meghallhatéva.

.Avallatas lényege, hogy mas szajabdl hangozzék el valami. Ebbdl a tekintetbl mindnyajan
egyek vagyunk: helyettem is beszél, esetleg azt nydgi ki, amit én nem akarok. Az a fontos, hogy
elhangozzék, tehat hivatkozni lehessen rd, asszociacios hatéranyaggd valhasson. A kijelentés
pont az 6t kivaltd vakuum megsziinése miatt teremtS erejl. Ez a helyzet kisértetiesen emickeztet
~arra, amikor egy sUlyos terhet cipeld valakit rosszindulatian megloknek és az, az egyensilya

visszaszerzése érdekében, kenytelen Iesz futasnak erednl és az elveszett egyensulyat kergetve
talaini célba; -
Ateremtés rekonstrukciGjara irdnyuld kérdések bz6nében a mindig megujuld a kérdés és nem

- avélasz. Ezént joggal gyanithatjuk, hogy mindig csak uj dlruhaban prébalkozik egyetien kérdés,

amelynek a megvalaszolasatdl oly tavol allunk, hogy ebbdl a tavolsagbl még szinte mindegy, hogy.

mi is maga a kérdés. A kérdésben benne élink, de a vélasz dimenzi6jatél egy esemenyhonzont
valaszt el benniinket: csak belépni lehet. [...] _

Minden riport — ugyandgy, mint a gyermeki ledllithatatlan kérdésdzdn a szexre — a halakra
vonatkozik. Tudjuk, hova fogunk kilyukadni, de az utat, a modeilt, amibe mindezt beilleszthetnénk,
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mindefajta romantikus alapalidsto! mentesen sem tud mas lenni, mint egyetlen
szinguldris pont. Lehet, hogy ezernyi dolog befolyasol, de hogy végi! milyen lesz a kép,
az egyedul rajtam malik. Ezzel szemben all mindenki, @ végtelen minusz egy. Az az egy,
aki hidnyzik a végtelen mindenki masbdl, az vagyok én. A mindenki mas szamdra a
produktum, amit csinéltal, sok minden egyebet is jelenthet, mert a mitargy lényege,
hogy befejezett, stabil, lezért jelentd rendszernek latszik. A jelentését igy vagy dgy meg
lehet fejteni, lehet rajta gondolkodni. Hasonlit a rejtvényre, de mégsem az, mert

~ ugyanakkor folyamatosan transzparens, nagyon sok iranybdl megkdzelithet. A mitérgy

vonzza magahoz a megkézelitéseket. Egy ilyen rendszer okvetlenill mast jelent a
mivésznek és mast a nézdnek. A lényege, hogy a kdzdnség csak mint egy inspiracids
bazist foghatja fel, mint egy megériésre vard objektumot, egy funkciora vrd informaciot.
Mig a mlvész sz&méra teljesen mas torténete van. Amiivésznek mindig a kovetkezd
lépés a fontos. A hogyan tovabb. Es ez az, ami nem valdsithaté meg az aktudlis
jelenben, a civil életben, mert ott a moral és a ‘demokracia meg az egymasrautaltsag -
bizonyos praktikus hatarokat allit az elképzelések kivitelezése elé. Amivészet az, ahol
a legfurcsabb dolog is kivitelezhetd. A mivészeknek ezért van befolyasuk a 1ovore ezért
lehetnek fontosak a térsadalom szamara. '

GJ: A tarsadalom elkezdte felismerni, hogy vannak jov6latdi?

ey T
pai .
"'L_ / }'{l',/_r\-'.*“".“"\’f 7
g ’ . n.“\':}},’l\-‘{\: [ A
SN N o
/ ". '{ A o m
SN '\\\( WAL -
/ VLR \\__'}_,.‘M-\l.‘&\i;

betiinként lehet csak kivallanunk; de ezek raadasut a kijelentésiik utan rohamosan vesztenek -

jelentdségiikbdl. A megtett Iépcsdfokok (pusztulé ornamensként) rgtdn fe is omlanak mbgéttﬁnk, ,
és ez késztet a haladasra. ArdgzithetGség éhsége kiveteli ki az egyre fogyd szavakat.

Csak azt tudjuk megfogalmazni, amire mar vissza tudunk nezni, illetve amirGl beszéliink, az,
mér a nyilvanossag kapujan a tények vilagaba kerliive egy, a szamunkra elérhetetien dimenzid
lakéjaként., kizarélag a muiltbéli lelkismeretienségeink jovatétele utan lesz Gjbdl hasznosithatd. Az
dliitasaink, mintha a bennik megjelend j6vG visszanézne a vallatas feltételezte biinre, sébalvany-
ként jelzik az ismeretlen felderitésében addig elvégzett utunkat. Karpotiasul kézzelfoghatdak
lesznek, engedékenyek mindenfajta megkdzelités szamara. ElGttink még viszont minden egyen-

rangl, nincsenek jelek. W
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SUGAR: .
En inkabb mesteremberekhez hasonlitanam 6ket. Te déntdd el, hogy. valamit
, , miitargynak tekintesz-e vagy sem. Eqyébént pedig elképzelhets, hogy ami ma
nem jelent semmit, késdbb a te kdzrem{kidéseddel jelentd szerepet kap, egy jelentd
kontextus eleme lesz. Azt mondhatnank, hogy a miivészet lényege az, hogy olyasmit
" llitson el6, aminek a jelen szdmdra garantaltan semmi haszna sincs. Mert minden,
aminek haszna van a jelenben, valamilyen praktikus megfontolasbél jétt' étre, funkcidja
F jelenben lezajlik, megtdrténik, végetér, transzparenssé, eqyértelmivé valik. A
miivészet arra készit fel, amire nem lehet felkészilni: hogy lesz mas is, és hogy a Riport Sugar Janossal
massal, az Ujjal, az elképzelhetetiennel vald talalkozas ne legyen tragikus, ne vezessen -
tragédiakhoz. A miivészek ennyibél kapcsolodnak a j6vohdz: az éppen aktyalistol vald
killonbdzdségiket fejezik-ki. '- . - ‘

GJ: Tehat a miivészeket a hatalom, az allam akkor hasznalhatna fel legjobban, ha
_tamaszkodhatna a j6v6k\jtatésu'kra? Nem lehet ezt a jovikutatast befelydsolni? Nem
lehet ebbdl a jovOkutatasbdl statisztikdkat kihozni? Manipulélni?

SUGAR: .

& Roviden és veldsen: nem. Mivel més a jvokutatds és mds az, ahogy a mivészet
’ a jovovel foglalkozik. A jovkutatés az alternativak listézasa, ezekbdl aztan valami

Ugyis megtdrténik. A mlivészet jovbkutatésa viszont affirmativ, allit6, kimondo, '
megvalositd, nyilvanvaldan befolyasolja a jovét. Heisenberg allitdsa, miszerint a
megfigyeld is befolyasolja a megfigyelt eseményt, annyiban igaz a mivészetre, hogy ha
egy miivész olyan miivet csindl, ami csak hisz év milva lesz érvényes, mert annyira
eléreszalad a koratdl, a m{ akkor is abban az aktulis korban kezd majd el Iétezni, és -
ellendrizhetelendl ugyan, de befolydsolja a sajat koral. Az dridsi kiilonbség a |

 jovokutatas és a mivészet kz6tt abban &ll, hogy minden olyan manipuldcio, ami
célirdnyos, bukasra itéltetett. A mivészet attol mivészet, hogy Uj lehetdségeket teremt,
Uj dolgokra hivja fel a figyelmet, hiszen a miitargy gondolat-generatorként mikédik. -
Egészen addig mikddik, mig egyérelm{ivé nem valik, de ez ltaldban nem kivetkezik

~ be. Amiivészetben a kultiranak nem mindségei, inkabb szintjei vannak. A jelennek a
legnagyobb engedményt a giccs teszi, mert a jelenben dhajt érvényesilini.
Siker} elérnie. Ez hihetetlenil nehéz feladat, hiszen a giccs szisztémaja, hogy azonnali
kozérthetdségre torekszik. Ez a feladata. Ezen a csliszdan 4t visz be a nagyk6z6nség
tudatalattijaba fontos iizeneteket. A reklam, egy népszer( film azonnal hat, a mlvészet
més szintjeinél ez a hatas lassabban vagy kevésbé érvényesil. Az avantgard mivészet
az, ahol az azonnali kbzérthetdség a legkevésbé szempont, a kévetkezetesség sokkal
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lényegesebb. Mitdl jo egy md? Hogy nem kiszamithato, de belesimul abba a kdzegbe,
amiben keletkezett, utdlag konzekvens. Nem szerkeszthetd ki az addigiakbol.

GJ: Tényleg, hova tlint az avantgard? Van, aki azt mondja, hogy az a része, ami tGkét
tudott kovacsolni a tehetségébdl, elment programozni, és beépilt az 4j szamitogépes-
hal6zati elitbe. Ez olyan hirtelen és olyan nagy tavlatokban bontotta ki a jév6t, amire
eddig csak a mivészetben volt példa.

SUGAR:
, En azért nem mondanam, hogy az avantgard fogta magat, és elment programozni.

Az avantgard - a sz6 tériénet értelmétél eltekintve - mindig is a mivészetnek azt™

a szintjét, rétegét jelentette; ahol a kulatas folyik, a hatérok provokdlasét, felforgatasat,
a korébbi rend, a kiiresedett harmonia megsziintetését. Az a forradalmi kzeg, ami
nagyon fontos eleme minden kultirdnak és milvészetnek. Az avantgard az, amia
legkevésbé kdtddik a jelenhez, ami a miivészeti alkotémunkaban a legkevesebb
engedményt teszi a jelennek. Ha valaki mivészettel kezd foglalkozni, el6bb-utdbb, akar

Osztongsen, akér tudatosan meglaldlja a maga poziciojat, legyen az lokalis, regionlis

vagy barmi més. Az avantgard internacionalis, allandoan jelen van a mivészetben. Es

- az jellemzi, hogy a legminimalisabb a giccstartalma, véllalja az érthetetlenséget, a

méssagot a besorolhatatlansagot, a megnévezhetetlenséget; nem dncéldan
természetesen, hanem egy belsd konzekvencia mentén, amit nagyon nehéz felfejteni,
mert a mivész belsé Ugye. Ez az avantgard szamomra'a sz valos értelmében.

GJ: Az avantgard az Erdély Mik]és'vezette Indig6 csoportban'is - melynek te is tagja
voltal ~ kozponti fogalom volt... - . . . -

SUGAR:
’ Persze elhangzott az avantgard az Indigdban, de egyfajta metafizikus
Gsszefiiggésben, nem mint napiparancs, hanem az altalunk jonak, a legjobbnak

gondolt szinonimajaként. Tény, hogy akkor az avatgard kulcssz volt, de a kulcsszavak
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koronként valtoznak. A kreativitds éppoly forradalmi értéki fogalomnak szémitott, és
rendkivili energiakat mozgatott meg. Az avanigard - ahogy mi hasznaltuk ebbol a
szempontbol érdekes.

Ezen kiviil az avantgard formarend azt jelenti, és killindsen az Indlgoban értettik
igy, hogy nem lehet masképpen miitargyakhoz fordulni, mint lojalitdssal, radikélis
 interpretacioval. Eqy mitargyat milli6féleképpen lehet értékelni, és az Indigoban a
legtobb munka arrél sz0lt, hogy van egy feliilet, amit te latsz, és van egy tartalom, amird|
j6 esetben tudsz. Ezek egy szoros dsszefilggésben Alinak, de a felilet az titokzatos
marad, tehat csak attételesen kozvetiti a tartalmat. Nem pusztan leképezése a
tartalomnak, de hogy mennyiben tgbb, azt nagyon nehéz meghatarozni. Ha valaki
parodizélni akarnd, amit csindlok, akkor fogna egy csomag vasdrdtot, hozzatenne
néhény vessz6t, farostlemezt, egy pici gipszet, néhdny cukorks doboz belsdt, és kész.
Foglalkoztat, hogy milyen lenne egy parddia.

GJ: Ter|unk vissza a direkt manipulaciéra... Nem érzed gy, hogy ma egyre inkébb
manipulathatéva valnak a miivészek?

" SUGAR: :
Ez a veszély ténylegesen fenndll, és furcsa médon, a térsadalom lgyeksnk az
ellenkezjét elhitetni, tehét azokra az aspektusokra helyezi a hangs(lyt, melyek a
- manipulécio kinnyedségét, veszélytelenségét jelzik. Megleleld odafigyeléssel el kel
keriilni, hogy a mivészt manipuldljak. Egy reklamteoretikus szerint csak a rossz, az - |
iigyetlen, a sikertelen manipulécidt lehet leleplezni. Az Ugyes manipuldcidval szemben
viszont azt a taklikat kell kovetni, mint amikor Uszol, és elkap az drvény. Hagynod kell
magad, az 6rvény Ugyis kidob, ha nem kalimpdlsz. Eléggé Gsszeéplilt vilagban élink, és
-~ az eurdpai vagy a nyugati kultira nem véletienil termelt ki olyan dolgokat, melyek
~ manipulalni képesek. Nyilvanvalé, hogy nem a mosGpor reklam az érdekes, hanem
~ minden, ami nem lenyomozhatd, nem azonnal felismerhetd. A manipulécionak ezt a
fajtajat csak Ggy lehet felismerni, ha egy masik pozicidba helyezkedsz. Némi
radikalizmussal: el kell fogadni a manipuléci6t, és meg kell vizsgdlni a mdgétte rejid
energidt, szandékot. Egyébként a mivészi dintés feleléssége egyszemélyes. A
manipuldcié megtalaldsa, felfedezése, megértése a munka része, nem felesleges
kiizdelem, hanem az alkoto munka szerves eleme, ha elfogadjuk ezt a metafora-
rendszert

GJ: Sze_;jnied is tapaéztalhaté valamiféle recesszié a mivészeti vilagban?
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SUGAR:

Szerintem a konjunktira volt egészen szokatlan jelenség, az, hogy a kortars

mivészet képes konjunkturalissa vélni. Képes volt arra, hagy olyan Gtemben
ndvelje az értékét, hogy a jelenre épild intézmények, galériak, mizeumok ebbdl mordlis
vagy anyagi nyereségre tegyenek szert. Ez abbé! a kényelmes dualista vilagmodellbg|
szérmazik, ahol két vilagrendszer allt szemben egyméssal, és vivta a napi kiizdelmét a
kulturalis szintéren is. Az a fajta kulturdlis izoldcio, ami Keletet jellemezte, bizonyos
értelemben Nyugatra is jellemz6 volt, csak ott sokkal aktivabb és hatékonyabb modon
mikddott, orisi gerjesztd erdt hordozott. Az dnreflexionak (jabb és Ujabb dimenzidkat
adott, és egy nagyon komoly, kifinomult intézményrendszer épillt ra mizeumok,
kidllitotermek, galériak halozataval. Ez természetellenes, csupdn arra a korszakra
jellemz{ llapotnak szamitott. Ezzel szemben, szerintem a miivészet problémakat
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jelent, problémas miveket, problémas hozzaallast, ami
konfliktusokat okozhat a jelennek. Nem egy harménikus
kompozici6t akarsz latni hanem egy elienlmondésokkal
terhes vilagban szeretnél valamilyen Utmutatast kapni arra -
nézve, hogy hogyan tudsz ezekkel az ellentmondasokkal -

-~ egyiitt éini. Amvészet valojaban csak néveli a problémak és

az ellentmondasok szamat. ~ '

GJ: Rendszeresen szoktad 'eml'it_eni a kényszert. Vagyis,
hogy egy olyan szituaciéba hozod magad, ahol kényszernek
vagy kitéve, amelyet végeredményben te magad teremtettél.

Mint mivészi magatartas...

SUGAR:
A kényszert nem alkotas vagy iraskényszerként kell
érteni, hanem Ggy, hogy egy mesterségesen eldidézett

- egzisztencialis kényszerhelyzetbe keriilsz. Fanztazia

gyakorlat ez inkébb. Ebben a helyzetben mér akérhogy
dénthetsz, mert nincsenek alternativak. A déntés
gyorsasaga, azonnalisdga a lényeges, mert még nincs
semmi, amihez képes mindsiteni lehetne a déntést. Ez az,
ami vonz ebben. Ezért emlegetem allanddan a Seherezadét.
Ott a déntéseknek egyetlen kimenetele lehet: élet vagy halél.

Az alkotd célia minden esetben az, hogy egérutat nyerjen,

hogy még egy Seherezadé-estét nyerjen. Majd meglatjuk, mi

- lesz holnap, addig legalabb kialusszuk magunkat, mondja
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Seherezadé. Az avatgard radikalizmusa ezt a szituaciét dramatizélta, amikor azt
‘mondta: semmit se sporolni, semmit se félteni. Tulajdonképpen ez maga az informaciés

tarsadalom. Mit félted azt a nyavalyas informéciot, ha Ggysem tudod hasznaini? Ha més . |
- jobban tudja hasznaini, akkor haszndlja mas! -

Budapest, 1995. augusztus.?

1. Gyorskultira beszélgetések, -

1984 és 88 kbzott évente a-
* Kossuth Klubban.
2. Kényszer(iséghdl nyitott
. éllapot”. Beszélgetés Sugér
Janossal. Készitette Topor

Tiinde. Uj Mivészet 93/5 Méjus. -

pp. 70-73.

3.T.A. Sebeok-J. U, Sebeok: -

Ismeri a modszeremet? avagy a
meslerdetektiv logikaja, -
Gondolat,-1990.
4. Jonéas/modell,
videdinstallacid, 1987.
5. Minusz patosz, Balassi
- Kdnyvkiadd, 1995.
6. Perzsa séta, 16mm, szines,
S0perc, 1985, standard kopia
1989, BBS. .
~ 7. Ouvre, Studié Galéria, 1986
' ' MArcius.

8. Abeszélgetés! vacs Agnes

L ' és Kurdy Fehér Janos
o = Készitette.

Sugdr Janos milvei megtekinthetk a dASH Virtulis Galéridban!
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