A MAGYAR FELSZOLITO MOD TANITASA
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1. Bevezetés

A dolgozat célja, hogy a magyar felsz6lité moddal kapcsolatos alapvetd kérdé-
sek rovid attekintését kovetden megéllapitson olyan vilagosan korilhatarolhat6 katego-
riakat, amelyek jol hasznalhatéak a magyar mint idegen nyelv oktatisaban. Bar a
felsz6litd méd alaktana is igen bonyolult, ebben a dolgozatban féleg a felszolitdé moéd
haszndalatanak kategorizalasat tekintem célomnak.

2. Formai kérdések

A felszolito mod tanitasa tobb szempontbdl is igen nagy kihivas a nyelvtanarok
és a nyelvtanulok szamara. Az igék formai rendszerét tekintve vitathatatlanul ez a leg-
Osszetettebb rész, ahol szamos tOtipus és hasonulds neheziti meg a nyelvtanu-
las/nyelvtanitas folyamatat. Az aldbbiakban a teljesség igénye nélkill bemutatom a
legalapvetdbb alaktani kérdéseket, amelyek a felsz6litd méd tanitasakor felmeriilnek.

A hangzdvesztos tovek (ugrik — ugorj), az sz~d tovek (alszik — aludj), az sz~z t6-
vek (emlékszik — emlékezz) esetében meg kell tanulni, hogy a felszo6litd mad jele melyik
igetdhodz kapcsolodik. A felszo6litd mdd jele nagyon gyakran hasonul a tdvégi massal-
hangzohoz, raadasul az eddig tanultaktol eltéré6 modon — és ez a nyelvtanulok szamara
természetesen lényegesen nehezebb. Az s, sz, z, dz hangokra végz6dd igetdveknél a
felsz6lité mod -j jelének hasonulasa valdsziniileg mar nem okoz meglepetést a nyelvta-
nuldknak, hiszen hasonlo jelenséggel mar talalkozhattak a kijelentd modu, jelen idejii
hatarozott ragozas paradigmajanak tanulasakor is (mossa, issza). A t végl igék eseté-
ben megkﬁlénbéztetjﬁk azokat, amelyeknél a ¢ elétt s vagy sz talalhatd (fest — fess, va-
laszt — valassz), amelyeknél a ¢ el6tt hosszi maganhangzé vagy massalhangzé (de nem
s, sz, dz) all (fordit — fordits, ért — érts), amelyeknél a ¢ el6tt rovid maganhangzo all
(nyit — nyiss, fut — fuss). Ahogy azt a példdk is mutatjak, minden csoportban mas szaba-
lyok érvényesek, és a tanulast csak neheziti, hogy ezek igen kozel allnak egymashoz.

Meg kell emliteni tovabba a jon ige tobb tobol alkotott felszolitd modjat (jojjek,
gvere) és azt a hét igét, amely szinte mindig kiilon csoportként kezelendé (tesz, vesz,
hisz, visz, eszik, iszik, lesz). Az utobbi csoport mar szintén ismerds a nyelvtanuldk sza-
mara, hiszen a fonévi igenév és a milt id6 tanulasakor is talalkozik veliik, ezek pedig
rendszerint megel6zik a felszolitd mod tanitasat. A mar megszerzett ismeretek bovitése
szitkséges az igekotdk esetében is. | A

A dolgozat célja foként a felszolité méd hasznalatanak tanitaséval kapcsolatos
kérdések targyalasa, mégis szitkségesnek éreztem a felszolité moéd alaktandnak nehéz-
ségeit is réviden vazolni, mert igy jobban lathaté, mennyire Gsszetett a feladat. A for-
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mai nehézségek Osszetettségiik ellenére jol meghatarozhatdk, igy ebbél a szempontbdl
a ,Mit tanitsunk?” kérdés valdjaban tisztazottnak tekinthet6. Kérdés marad viszont az,
hogy milyen kategdridkba osztva érdemes a felsz6lité mod hasznalatat megkoveteld
szerkezeteket tanitani, illetve hogy targyaljak-e a nyelvkonyvek azokat a beszédfunkci-
Okat, melyek a felszolité médban all igealakok hasznélatat kovetelik meg, vagy egy-
szeriien megelégszenek a formai kérdések taglalasaval.

3. Felsz6lité6 méd vagy kotomod?

A felsz6lité méd hasznélatat tanulmanyozva azonnal észrevessziik, hogy a fel-
sz4lité médu igealak nem mindig jelent felszolitast, magyar grammatikak tanulmanyo-
zésakor pedig gyakran lathatjuk, hogy t6bb szerzd a felsz6lité mod egyes hasznalatait
kotdmodként emliti. Ezt lathatjuk példaul a Strukturdlis magyar nyelvtan Mondattan
kétetében (Kiefer szerk. 1992), az Uj magyar nyelvtan Mondattan fejezetében (E. Kiss
1998) és a Magyar nyelvtan. Formak, funkciok, sszefliggések c. kényvben (Hegediis
2005). A kotémoéd 1étezése a magyar nyelvben olyan elméleti kérdés, amely nem tarto-
zik a jelen dolgozat témakérébe, mégis szilkségesnek érzem, hogy bizonyos gyakorlati
kérdések miatt roviden kitérjek ra.

Tdbben latin, illetve német behatasnak tulajdonitjak a felszolité modi igealakok
kétémodszerti hasznalatat, de példaul Pomozi (1991: 3) cafolja, hogy a magyar nyelv-
ben kifejezetten a német vagy a latin grammatikak hatasara emlitették volna a kotdmé-
dot. Gyakran emlitik a negyedik igemdd megkiilonbdztetése mellett szol6 érvként az
igekotok viselkedését, ugyanis a kétémodszerii hasznalatban azok nem vélnak el az
igétdl. Pomozi (i.m. 3) szerint ,szemantikai abszurdum”, hogy a mellékmondatokban
imperativuszi jelentést tulajdonitsunk ezeknek az igealakoknak, tehat szerinte az eld-
zbleg emlitett szérendi kérdésen til jelentéstani érv is szol amellett, hogy megkiilon-
boztessiik a felszolité modot és a kétdmabdot a magyarban.

A magyar grammatikai irdsokban egy ideig nagyon érint6legesen foglalkoztak
csak ezzel a kérdéssel, pedig a magyar idegen nyelvként tdrténd oktatasiban ennek
igen nagy jelent6sége lenne. Aradi (2005) is rdmutat arra, hogy a kétémoddal kapcso-
latos kutatdsokban fontos szerepet jatszottak a magyar mint idegen nyelv teriiletén
végzett vizsgalodasok, ugyanis ezen a teriileten volt igazéan szitkség a valédi felszdlitas
és a kdtémodszerii hasznalat elkiilonitésére, és ugyanigy nagy szerep jutott a kont-
rasztiv nyelvészeti munkaknak is.

Azt bizonyosan megallapithatjuk, hogy barminek is nevezziik, a felsz6lité6 méda
igealakoknak létezik olyan hasznalata, amelyben nem szerepel felszdlitas, és raadasul
szorendileg is mashogy viselkednek. Ezért a magyarul tanulok szamara megtévesztd
(esetleg érthetetlen és zavaro is) lehet, ha ezt egyszeriien egy kalap ala vessziik a fel-
sz0lité méddal. Mindenképpen sziikség van az egyes szerz6k altal kotdmodként is
emlitett hasznalat tudatositdsira és kiilon tanitdsara, gyakoroltatisira. Véleményem
szerint az a tanarok egyéni meggy6zO6désén, a nyelvtanuldok nyelvtani ismeretein és
talan anyanyelvén is mulik, hogy ezeket a hasznalati médokat kdtémodnak fogjak-e
nevezni, vagy azt mondjak, hogy a felsz6lité modu igealakokat a felszolitastol eltérd
funkciéban is hasznaljuk. Az elnevezésnél sokkal fontosabb az, hogy mindenképpen
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tudatositani kell a nyelvtanulokban (de eldszor a nyelvtanarokban) ezeket a funkciokat.
A kovetkezékben foként ezeket fogom attekinteni, és javaslatot teszek tanitdsukkor
hasznélhaté kategoriak megallapitasara, illetve azok sorrendiségére is.

4. A felsz6lité méd hasznilata

4.1 A felszolito mod haszndlatanak meghatdrozdsa

Hegediis funkcionalis nyelvtana nagyon jo kiindulépont a magyar nyelv idegen
nyelvként térténd tanitasahoz sziikséges szemlélethez. O a felszolitast is a kotdmédon
beliili kategoriaként tiinteti fel. Nala a kdvetkezd osztalyozast talaljuk (2004: 260):

I. Felszolitas
(Gyere ide!)

IL. ,,hogy”-os dsszetett mondatok — fiiggé (tartalomvaré) Kijelentések, grammati-
kai formajukat tekintve:

a) Célhatarozoi alarendelés (Azért jott, hogy felvagja a fét.)

b) Olyan alarendelé mondatok, amelyekben az ige vonzata véghatarozdi (hova) katego-
ridba tartozik (4rra vdr, hogy kinyissdk a boltot.)

c) targyi alarendelés (Azt akarta, hogy eladjuk a kocsit.)

d) alanyi alarendelés (Fontos, hogy elutazzunk a konferencidra.)

II1. Fiiggo (indirekt) kérés, kérdés, felszélitas (tiltas)
(Megengeded, hogy elvigvem a kocsit?)

Jelentéstani szempontbol megkozelitve elmondhatd, hogy az esetek legnagyobb
részében a fomondatban megjelenik egy olyan lexikai egység (nem foltétleniil ige),
amely megkoveteli a felszolité moéd hasznélatat a mellékmondatban. (pl. Pista alkal-
mas arra, hogy itt dolgozzon.) Szende (2001: 141) a fSmondatban talalhaté és a mel-
lékmondatban felszolitd moédot megkoveteld igéket az alabbi tablazatban foglalta
Ossze:
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er0s vagy, akarat kifejezése kivan, Ghajt, szeretné, alig varja, akar, kér, kdve-

tel, konydrog, esedezik, imadkozik

elhatarozés, ebbol kovetkezo parancs, rendelkezés | dént, hataroz, ugy tetszik neki, parancsol, elren-
del, meghagy, intézkedik, megbiz, rabiz, kény-
szerit, kotelez, odahat, vmire itél, vmire karhoztat

folyamatban lévé vagy eredményes enyhébb biztat, késztet, Gsztondz, siirget, unszol, ravesz,
rahatést jelez (meg)hiv, kinal, marasztal, inditvanyoz, tanacsol

vagy és akarat kzlésére is felhasznalhaté egyéb- | szdl, kialt, megmond, kijelent, kozol, tudésit,
ként semleges igék tudtul ad, tudomasara hoz, iizen, jelent, sugall,
figyelmeztet, (levelet) ir

megengedést, tiltast fejez ki (meg)enged, hagy, rahagy, felhatalmaz, nem
enged, (meg)akadalyoz, visszatart, gatol, elkeriil,
tilt, ov, lebeszél, parancsol, vigyaz, iigyel, 6rko-

dik
torekvést, hajlandosagot, ethatarozast, beletors- igyekszik, torekszik, azon van, késziil, megpro-
dést jelold ige vagy kifejezés bal, elér, letesz / lemond rdla, felhagy vele,

hagyja, rdszanja magat, vallalkozik ra, ert vesz

magan, megallja, nem allja meg

felszdlitas és kérdés keresztezodése (megvaldsi- | kérdez, gondolkozik, nem tudja, talalgat, tanako-
tas bizonytalan, kérdéses, az egész mellékmondat | dik, topreng, tin3dik; tori a fejét
kérd6 format nyer)

a szébeli kozlést jelentd ige elmarad, helyébe a int, mutat, jelt ad, intést ad, felemeli a kezét,

kisérd jelenség lép csenget

személytelen igék és kifejezések a fdmondatban, | az kell, nem kell, iltik, nem illik, ill6, nem illo,
amelyek elére jelzik a sziikséget vagy tiltast szabad, nem szabad, az hidnyzik, lehet, nem lehet
érintkezés a célhatarozéi mondattal (olyan a Elmentem az orvoshoz, hogy adjon nekem

bevezetd mondat, amelybe bele kell érteniink a gyogyszert.
felszolitast)

Ebbd! jol lehet latni, hogy az ilyen tipusu igék jelentésiik szerint csoportositha-
tok, de nem szabad elfelejteniink, hogy a tablazatban csak igék szerepelnek. Az is jé!
lathato, hogy az itt megallapitott kategoriak segitséget nyljthatnak a tanaroknak, de
nyelvtanitasra kozvetleniil nem hasznalhatok. Ezzel a kérdéssel a kovetkezd részben
fogok foglalkozni az itt megfigyeltek alapjan. -

4.2 A gyakorlati nyelvtanari munkaban hasznalhato kategoridk

A felszolitd méd hasznalatanak szisztematikus sorbavétele biztosan hasznos
lenne a tananyagokban is, de eddig a magyart idegen nyelvként tanité nyelvkonyvek
nagy része ‘ezt nem tette meg. A 4.1. részben felsorolt kategoriakat nem kozvetleniil a
nyelvtanitasban torténd hasznalatra éllapitottak meg. Az alabbiakban olyan csoportokat
probalok felépiteni, amelyekbe a fentieket besorolva azok a nyelvérakon hasznalhatd
egységeket fognak alkotni.
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A kommunikativ nyelvoktatasban fontos szerep jut a beszédszandékok tanitasa-
nak, szemben a pusztan formakoézpontu nyelvtanitas hagyomanyaval. A funkcionalis
megkozelités kiforrott formaja jelenik meg az Eurdpa Tanacs altal készitett tantervek-
ben, ahol leirjak, hogy az adott szinteken a nyelvtanulonak milyen beszédszandékokat
kell tudni haszndini. Van Ek és Trim a Threshold level 1975-6s induldsakor még er6-
teljesen hangsilyozta a funkciét a nyelvi rendszerrel szemben, de késébb (1990) mar a
nyelv formai oldalat is bizonyos szinten beemelték. A magyar szerzok Kiisz6bszint
cim{i munkajukban (Erd6s szerk. 2000) nagyjabol egyenlé silyban szerepeltetik a
nyelv formai és funkcionalis aspektusait, ami a gazdag alaktannal magyarazhato. A
konyv tehat a magyar nyelv funkcionalis leirdsara vallalkozik, és segitséget kivan
nydjtani tananyagok Gsszedllitasahoz is. Itt a Nyelvi funkciok leirasaban a kiilonbozo
funkcidknal elszorva talalunk felszolito mod hasznalatat igényld kifejezéseket. Mint-
hogy funkcionalis leirasrdl van sz6, nem is varhatjuk, hogy els6dleges céljanak tekintse
a grammatika rendszerezését, Itt Osszegylijtottem azokat a funkciokat, amelyek leirasa-
ban vagy példamondataban szerepel felsz6litéo mod.

2.17. annak kifejezése, hogy valaki képé§ / nem képes valamit csinalni
2.17.3. (nem) képes/ képtelen + mellékmondat (R) Peter képes arra, hogy egész
éjjel igyon.

3.3. cselekvésre vonatkozo kérés

3.3.1. felsz6lito mod 2./3. személy Varj egy percet!
3.3.2. +légy / legyen szives Legyen szives, nyissa ki a taskajat!
3.3.3. +kérem / kérlek Foglaljon helyet, kérem!

3.5. figyelmeztetés (hogy valaki csiniljon / ne csindljon valamit, mert baj

torténhet)
3.5.1. felszolitd mod (erds hangsullyal) Allj meg! / Vigyazz!
3.5.2. Vigyazz / Vigyazzon + vmivel / vkivel Vigydzzon a kapcsoloval!
3.5.3. +vmire Vigyazz a fejedre!
3.5.4. ne + felszolitdé mod (specialis szorend)  El ne ess!
R) Hozzad ne nyulj ahhoz a gombhoz!
3.5.5. Nehogy + felszdlité mod Nehogy lekésd a vonatot!

3.6. batoritas / biztatas
3.6.1. Gyeriink + felszolitd mod Gyeriink, szallj csak be!

3.7. utasitas eligazitas
3.7.2. felszolité mondat Allitsa be a sebességet, és kap-
csolja be a késziiléket!

Ezen kiviil a felszdlité méd mind6ssze lexikai egységként jelenik meg pl. a Le-
gyen szives / Tessék + fonévi igenév szerkezetekben.
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A latottak alapjan is megallapithatjuk, hogy a nyelvi funkcidk leirasatél nem
varhatd, hogy elegend6 utmutat6t adjon egy bizonyos grammatikai tananyag rendsze-
rezéséhez. Szintén a Kiisz6bszint ad leirast a Szavak fejezetben a felszolitdo modrol. Az
itt megallapitott kategoriak mar kézelebb allnak a nyelvtanulasi folyamat soran hasz-
nalhatd tananyaghoz.

1.6.2. Felszélité mod

1.6.2.1. kategorikus felszdlitas

1.6.2.2. tiltas

1.6.2.3. tiltas, kategorikus lebeszélés

1.6.2.4. udvarias felszélitas

1.6.2.5. udvarias felszolitas, kérés kifejezése (fénévi igenévvel) Légy szives se-
giteni!

1.6.2.6. Ohaj kifejezése (altalaban a ,.csak™ szécskaval) Csak legyen holnap jo
idg!

1.6.2.7. célhataroz6i mellékmondatban szandék, cél kifejezése

1.6.2.8. alanyi mellékmondatban sziikség, kotelesség kifejezése utan a ,, (nem)
fontos™, ,,(nem) lényeges”, ., (nem) sziikséges”, ,,Az a célom/od...”, Az a

" feladatom/od...” stb. elemeknek alarendelve

1.6.2.9. targyi és hatarozdi mellékmondatokban akaratot, kivansagot, engedélyt,
tiltast stb. illetve célt, lehetOséget kifejezd foelem utan (akar, kér, mond, ta-
ndcsol, parancsol, megtilt, megenged vmit stb.; lehetdség van, torekszik
vmire stb.)

1.6.2.10. vélemény, tanécs, stb. kérése, felszolitasra vald felhivas (egyes és tob-
bes szam elsd személyben); negativ formaban is

1.6.2.11. vélemény, tanics kérése, szandékra vald rakérdezés a beszédpartnerrel
kozosen végzendod cselekvéssel kapcsolatban (tobbes szam elsd személy-
ben); negativ formdban is

Az eddigieket figyelembe véve és a sajat nyelvtanari tapasztalataim alapjan pro-
balok a kévetkezbkben olyan csoportokat megallapitani, amelyek mar nem kizarélag a
tanarok szamara nyijthatnak segitséget, hanem a nyelvtanulé is kdzvetlenil hasznal-
hatja dket.

Az eddig attekintett kategorizalasok Osszetettségébol vilagosan latszik, hogy a
felszolitd mod haszndlatat nem lehet egyszerre megtanitani. A kovetkezd csoportok
megallapitasahoz az egyszer(it6l az Osszetett iranyaba, a konkréttol az elvontabb ira-
nyaba, illetve a gyakoribbtdl a kevésbé gyakori irdnyaba haladé folyamat nyijtja az
alapot. Ezeket probaltam a grammatikai szempontokkal 6tvézni. A fokozatossag elve
azt teszi indokoltta, hogy elészor a legkézzelfoghatObb eseteket tanitsuk meg, amely
valosziniileg a

a) felszdlitas.
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Ezek utan érdemes olyan kategoriakba sorolhaté funkcidkat megtanitani, ame-
lyek a valés mindennapi kommunikacioban gyakoriak, és szintén jol koriilirhatok.
Ilyenek a

b) tanacs kérése (Mit csinaljak?)
c) cél kifejezése (Azert megyiink az uszodaba, hogy usszunk.)
d) segitség felajanlasa (Kinyissam az ablakot?)

Ezek koziil a c) cél kifejezése atmenetet képez az altalam javasolt kdvetkezd
kategoriaval, ahol a felszolité mdod hasznalatat bizonyos kifejezésekben, panelszertien
tartom célszeriinek tanitani. Ilyen kifejezések:

e) bizonyos igékkel (kér, tanacsol, javasol, ajanl, akar, mond, ir, var, szeretne,
megenged, megtilt)

f) bizonyos melléknevekkel (fontos, lényeges)

g) bizonyos kifejezésekkel (Hadd menjek veled!)

A b), d) és g) mondatai csak az idegennyelv-tanitas szempontjabol alkotnak
kiilén kategoriat, egyébként az €) kategdriaba illenek.

b) Mit tandcsolsz, mit csinaljak? vagy Nem tudom, hogy mit csindljak.
d) Akarod, hogy kinyissam az ablakot?
g) Hagvd, hogy veled menjek.

Utolsé 1épésnek javaslom annak az elméleti keretnek a ,bevetését”, amely va-
l6jaban az Gsszes eddigi funkciot feldleli. Ennek meghatérozasat tébb szerzénél is
megtalaljuk, a kdvetkezo az egyik legvilagosabban megfogalmazott:

»AZ ige kotdmddjaval fejeziink ki mindenféle tervezett, szandékolt,
ohajtott — tehat még meg nem valdsult — cselekvést. Ide tartozik a
kdzvetett és kozvetlen felszolitas; a jovoben szandékolt cselekvésre
vonatkozo fliggd kijelentés, kérdés.” (Hegediis 2004: 259)

Ennek a gondolatnak az idegen nyelv tanulasaban torténd hasznalata minden-
képpen egy késébbi fazisban kezdddhet el, annak ellenére, hogy frappansan és gyakor-
latiasan fogalmazodik meg benne a felszolitd mod hasznalataval kapcsolatos 6sszes
tudnivald. Valdjaban ez jelenik meg a Szende altal Gsszeallitott tablazatban is, illetve
ezt fogalmazzak meg masok is.

Alacsonyabb nyelvtudasi szinten azonban a felszdlité méd hasznalatanak ilyen
meghatarozasa nem lenne hasznalhatd, mert a ,.konkréttdl az elvontig” alapelvet sértené.
Az elméleti keret megadasan kiviil véleményem szerint elkeriilhetetlen egy listat is ké-
sziteni, amely tartalmazza az ide tartozd kifejezéseket. Az ilyen kifejezéseket tartalmazé
mondatokban a fdmondatban szereplé lexikalis elem szemantikai tartalma teszi sziiksé-
gessé a felszolité mod hasznalatat, és tulajdonképpen az e) és f) kategoridkba is tartozhat-
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nanak, azonban van egy lényeges oka annak, hogy mégis kiilén emlitem oket. Az e)
pontban szerepld igék jelentése — parancsold, kéré, tiltd, megengedd jelentéstartalmuk
miatt — egyszerien felismerhet6 kategéridkba tartozik, és gyakrabban hasznalatosak. Az
f) pontba sorolhaté kifejezések elkiilonitésének is pusztan a nyelvtanitis szempontjabdl
magyarazhat6 oka van: csak a kimondottan gyakran hasznalt kifejezések keriilnének ide.
Az alabbi listin azonban mér olyan, a felsz6litoé mod hasznalatat megkoveteld igék és
kifejezések szerepelnének (itt még a teljesség igénye nélkiil), amelyek vagy nehezebben
korilhatarolhat6 kategéridkba tartoznak vagy kevésbé gyakoriak:

lehetivé teszi, hogy...

lehetdség nyilik arra, hogy...

megérdemli, hogy...

van / nem olyan okos / buta / kedves / joindulatii / rosszindulat, hogy...
alkalmas / kész / mélto / j6 / hasznalhaté arra, hogy...

sziikséges ahhoz, hogy...

ragaszkodik ahhoz, hogy...

az a feladata / kotelessége, hogy...

A Szende altal 6sszeallitott tablazatban szereplé igék nagy része is ezen a listan
szerepelne.

Talan kimondottan aprésagnak szdmit egy nyelvtanulé szamara, mégsem elha-
nyagolhaté az a szempont, amelyet Aradi (2005: 16) is felvet. Meg kell kiilsnbdztetni
azokat a mondatokat, amelyekben a fomondat adott lexikaja mellett a felszolité mod-
hasznalata kotelezd, illetve a kozlési szandéktol fiiggben valaszthatd. Az itt emlitett
példak az utébbi csoportba tartoznak, mert a felszolité mod hasznalatat attél fiiggden
kovetelik, illetve nem kovetelik meg, hogy valds tényre vagy nem létezbre utalunk.
Mindenképpen ez tiinik a legutolsoként tanitandé és legnehezebb kategdrianak. '

Ugy iitott a diora, hogy az dsszetort.
Ugy iitott a diora, hogy az ésszetérjon.

Most csak az a fontos, hogy a gyerek jol tanul.
Most csak az a fontos, hogy a gyerek jol tanuljon.

A funkciok tanitasanak attekintésekor is azt lattuk, hogy a felsz6lité méd tani-
tasa nem torténhet egyszerre, mindenképpen egy hosszabb folyamatrél van sz6. A
vissza-visszatérd tananyag azonban mindig egy lépéssel tovabb mehet — gyakoroltatva
ezzel a nem kis nehézséget okozo igealakokat is —, és lehetdséget nyujt arra, hogy a
nyelvtanitas alapelveinek megfeleléen az egyszeriibbtél az dsszetettebb hasznalat ira-
nyéaba haladjunk.

5. A felszdlité méd tanitdasa néhiny nyelvkényvben
Ahogy lattuk, a felszélitd mod forméjdban megjelend igék szamos funkciéban
hasznélatosak, de ezt nem minden kényv tanitja megfelelden. A kovetkezd tablazat azt
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szemlélteti, hogy a fentiekben megallapitott kategoridkba tartozé tananyag megjelenik-
¢ a kiillénb6zd magyar nyelvkonyvekben. Itt azokat a kézéphalad6 szintli nyelvkdnyve-
ket vizsgaltam meg, amelyek jelenleg bolti forgalomban kaphatok Magyarorszagon.

funkcié | a) b) <) d) €) f)

kényv
Hungarolingua I-11.
Hallo, itt Magyarorszag 1.
Hungarian for beginners
Ungarisch fiir Auslinder * — * — * +

+ emliti (pl. olvasmanyban, tablazatban vagy nyelvtani magyarazatban)

~ nem emliti '

* emliti és gyakoroltatja (legaldbb egy feladatban megjelenik ez a funkcio)

*

* * * * *

* 1| *

A Hungarolingua sorozat elso részében (a 12 leckébdl 4116 konyv 10. leckéjétdl)
csak felszolitast fogalmaznak meg a felszolito mdédban allo igealakok, azonban a teljes
alaktani tudnivaldt itt vonultatja fel a konyv. Joval kés6bb, a masodik kotet 8. leckéjé-
ben esik sz0 a tobbi hasznalatrél. Ezeket viszont részletesen nem targyalja a konyv,
egyetlen oldalon emliti az §sszes tobbi hasznalatot, a feladatban pedig csak a célhataro-
z6i mellékmondatokat kiiloniti el. Az egyes igékkel (kér, szeretne, tandcsol, ajanl,
mond, kivdan) és a fontos melléknévvel alkotott mondatok egy gyakorlatban keriilnek
feldolgozasra. A fentiekben a b) pontban emlitett hasznalat csak az olvasmanyokban
jelenik meg, a d) pontban foglalt funkci6 pedig nem szerepel a konyvben.

A Hallo, itt Magyarorszag! masodik kotetének 20 leckéjébdl ot foglalkozik a
felszolito moddal (4., 5., 6., 7., 9. leckék). A morfolégiai tudnivaldk is tébb leckén
keresztiil kertilnek bemutatasra, ahol még a gyakorlatokban kiemelkedden a felszdlitas
funkcitja dominal. A gyakorlatokban hasznalt mondatok koz6tt el6fordulnak a b) és d)
kategériakba tartozé mondatok, de ezek nem kiiléniilnek el a tobbi hasznalattol, hanem
ugyanabban a gyakorlatban szerepelnek. A c) és.e) kategoriak kiilon leckékben keriil-
nek bemutatasra, és kiilon gyakorlatok is segitik hasznalatuk elsajatitasat. Az f) katego-
ria nagyon elszértan jelenik csak meg a gyakorlatokban.

A Hungarian for beginners cimii koényv ugyan fontosnak tartja a felsz6lito mod
bemutatasat, de a felszolitason kiviil mas hasznalataval gyakorlatilag nem foglalkozik.
Mindossze a nyelvtani magyarazatban emliti meg egyetlen mondatban az els6 szemé-
lyii alakokkal kapcsolatban, hogy ezek csak formajukban felszolitdé modu igealakok,
funkcidkat tekintve nem.

Az Ungarisch fiir Auslidnder hagyomanyos nyelvtani-fordité modszert kévetd
kényv, sikerét bizonyitja, hogy még a 90-es években is 0jbol kiadtdk, és a mai napig
kaphaté és hasznalatban van. A 27 leckébol a 20. és a 21. foglalkozik a felszolité mod-
dal. A koényv részletes magyarazatot ad a nyelvtani anyaghoz, kitér az a), c), €) és f)
hasznalatokra, melyeket el is kiilonit egymastdl. A gyakorlatokban az a), c) és €) hasz-
nalatok jelennek meg kiilon feladatokban.
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A Lépésenként magyarul tankdnyvcsomag kiadas alatt allé6 masodik kétetében a
jelen dolgozatban kifejtett elképzelés szerint jelenik meg a felszolité mod hasznalata az
olvasmanyokban és a hozzajuk kapcsoldodé feladatokban is.
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THE TEACHING OF THE HUNGARIAN IMPERATIVE
TO FOREIGNERS

PETER DURST

This paper provides an overview of the difficulties arising from the
morphological and functional complexity of the Hungarian imperartive and suggests
various functional categories that can be used in the classroom. The morphology of the
Hungarian imperative is described only briefly, as the main purpose of the paper is to
establish new functional categories. These new categories are based on those found in
currently used grammars as well as on the experience gathered during the teaching of
Hungarian as a foreign language. A brief analysis of the coursebooks which teach
Hungarian as a foreign language is also included, summarising how these teaching
materials teach the imperative.



