A MOLDVAI CSANGO NYELVIARAS NEGY FALU
TUKREBEN

HoPPA ENIKO

Bevezetés

A Moldvaban beszélt magyar nyelvvaltozat a magyar nyelvnek egy jellegzetes,
archaizmusokban gazdag nyelvvaltozata, mely maga is tobbféle nyelvjarasbol tevodik
Ossze. 2000 ota jarom Moldva csangdmagyar falvait, s gyijtém a beszélt nyelvet. Dol-
gozatomban a diktafonra rogzitett beszélgetések anyagdbdl megallapitott néhany olyan
nyelvi sajatossaggal foglalkozom, melyek napjainkban jellemzik a csaingémagyar nyel-
vet. A nyelvi jellemzoket két moldvai csoport nyelvjardsan keresztiil mutatom be. En-
nek alapja a 2000-ben, 2002-ben és 2006-ban gyujtott anyag.

A moldvai csangdk t6bbszdz év o6ta élnek elszigetelve Romania keleti tartoma-
nyaban (v6. Benk6é 1990). Roman koémyezetbe ékelodve minden oldalrdl a tobbségi
nyelvet beszéldk veszik 6ket koriil. Szigetszerii helyzetilkkben nemcsak nyelvileg, ha-
nem kulturalisan és vallasilag is eltérnek kérnyezetiiktol.

Maig orzik jellegzetes nyelvjarasukat, amely mind a fonetikat, a morfologiat és a
szintaxist érinté grammatikai szempontbél, mind pedig lexikalis szempontbdl sajatos. A
kovetkezOkben négy falu (Klézse, Somoska, Kiilsérekecsin, Pusztina) nyelvi jellemzoit
vizsgilom. A sajatossagok részletezése elétt roviden kitérek torténetitkre, Moldvéba
keriilésiik idejére €s korillményeire, mert a nyelv vizsgalatakor nem hagyhatok figyelmen
kiviil azok a torténeti el6zmények, melyek kialakitottak a mai nyelvallapotot.

Torténeti elézmények

A moldvai magyar lakossag vegyes Osszetétell. Elodeik a XII. szazad vége és a
XVIII. szazad masodik fele kozott 16bb hullimban érkeztek ide a Karpat-medence
kiilonboz6 részeirdl. Domokos szerint (2001: 18, 20) a XII. szazad utolsé éveiben Ma-
gyarorszag népessége hirtelen novekedésnek indult, és az elso telepiilések ekkor alakul-
tak ki Moldvaban a hatar mentén. A kdvetkez0 szazad elején, 1211-ben II. Endre német
lovagokat hivott az orszag keleti hatdranak védelmére. A kiraly és a lovagrend kozott
hamarosan ellentétek alakultak ki, s II. Endre 1225-ben eliizte 6ket. Ezt kovetden a
kiépitett védbvonalra magyar hataroréket telepitett, olvashatd szintén Domokosnal
(2001: 22). Benk6 (1990: 18) irta le, hogy tomeges betelepedésiik a XIII. szazad végén
kezdddott, s a X1V. szazadban is folytatédott. A tatdrjarast kovetden ugyanis IV. Béla
az orszag védelmét igyekezett megszervezni, s a Szeret folyd partjan katonai érhelyeket
létesitett, ahova csalddostul telepitette a hatarvédoket. A kovetkezé hullam a XV. sza-
zadra, a huszitaiildozések idejére tehetd. Ezekben az években Benda (1993: 41) szerint
dél-magyarorszagi €s pozsonyi huszitédk menekiiltek Moldvéba, s hoztak 1étre 6nallé
telepiiléseket. A XVI. szdzadban nagy szdmban telepiiltek at székelyek erre a teriiletre a
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rajuk kirott magas adok miatt. A magyarok legnagyobb, legjelentdsebb s egyben utolsé
csoportja a XVIII. szazadban, a madéfalvi veszedelem idején érkezett 1764-ben. Ebben
az évben a székelyek Madéfalvan fellizadtak Maria Terézia intézkedései ellen, me-
lyekkel megsziintette korabbi kivaltsagaikat. A csaszari sereg rajuk tamadt, és sulyosan
megtorolta a lazadast. Emiatt tomegek menekiiltek Moldvaba (Domokos 2001: 83).
Tanczos (1999: 10) felosztasa alapjan ez utébbiak egy része 6nallo falvakat hozott
létre, mas résziik a mar itt él6 magyarok kozé koltézott, harmadrésziik roman falvakba
telepiilt.

A nyelvjaras eredete

Az eltérd helyekrdl betelepiilo csoportok mas-mas nyelvvaltozatot beszéltek, s a
nagy idébeli kiilonbségekkel érkez6k mas-mads fejlodési stadiumban lévé nyelvet hoz-
tak magukkal, amint arra mar korabban utaltam (Hoppa 2007: 89). A kozépkorban
Moldvaba érkezett magyarok kozt Benko szerint azok voltak a legtobben, akik Erdély-
bél, azon beliil is a K6zép-Mezoség teriiletérol érkeztek (1990: 38). A csangd nyelvja-
ras jelenségei ugyanis e teriillet nyelvével mutatnak rendszerszerii egyezéseket, teszi
hozza (1990: 22). A késobb nagy tomegben betelepiilt székelyek nyelvjarasa aztin
jelentds hatast tett az addig kialakult nyelvre.

Moldvat a Karpatok vonulatai elvalasztjak az 6sszefiiggd magyar nyelvteriilet-
t6l, igy az attelepedéssel megsziint az érintkezés koztiik és a Karpat-medence magyar
népessége kozt. Ennek az elszigeteltségnek koszonhetd, hogy nyelviik szamos archa-
izmust oriz — irja Kiss (2001: 79). A magyarorszagi nyelvi valtozasok nem jutottak el
hozzédjuk, s a nyelvujitdsbdl is kimaradtak. Ezzel egyidGben viszont az 6 nyelviik is
fejlédott, valtozott, {ij alakokkal gazdagodott. A romén nyelvii kornyezet is nagy befo-
lyast tett nyelvjarasukra, elsdsorban a szokincsre hatott. A roman kélcsénszok haszna-
latdval a moldvai beszéldkézosségekben Bodé Csanad és Erig Elvira egy kozos
munkaja (2004) foglalkozik. Egy korabbi irasomban (2008: 200) emlitettem, hogy egy-
egy telepiilés nyelvhasznalatidban anndl t6bb a roman elem, miné! régebbi alapitasi.
Mint a fentiekbdl kideriil, a ma Moldvaban €16 magyarok elédei kiilénb6zo idépontok-
ban telepedtek at a Karpat-medencébdl, az els6 és az utolsé csoport kivandorlasa k6zott
hatszaz év telt el. A Moldvaban leteleped6 magyar lakossag nem besz€lt azonos nyelv-
jarast, mindezekb6l kovetkezden a moldvai csango nyelvjaras ma sem egységes. Bizo-
nyos jegyek minden telepiilés nyelvében megtalalhatok, masok csak néhany falura
korlatozédnak. A kozos jellemzok meglétének tobb oka is van: elszigeteltségiikbol
adddéan nagy szamu archaizmust 6riztek meg minden faluban; a roman nyelv kozvet-
len jelenléte jelentdsen befolyasolta a nyelv alakulasat; a kiilonbozé idoben és kiilon-
boz6 helyekrol érkez6 magyar csoportok részben keveredtek egymassal.

A telepiilések dsszetétele

A magyar telepiilések 6sszefliggd lancolata mara mar megszakadt Moldvéban, s
a csangob falvak jelenleg Romanvasar és Bako koriil csoportosulnak. A Romanvasar
komnyékén €lok az un. északi csangok, akik szinte teljesen elromanosodtak. A néhany
id6s ember altal még beszélt magyar nyelv a legarchaikusabb. A székelyek a XVIIL
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szazadban nem ide, hanem Bako vidékére telepedtek, igy nyelvileg sem befolyasoltik a
teriiletet (v6. Juhasz 2001: 307). A masik csoportnél, a Baké kémyékén éloknél sokkal
nagyobb ardnyu a nyelvet ismerdk szama a telepiiléseken beliil. Tanczos (1999: 10)
csoportositasa alapjan tudhato, hogy ezek a falvak nem homogének: egy résziik kozép-
kori eredetii, melyek az un. déli csangok telepiilései. Mas résziiket a XVIII. szdzadban
erkez6 székelyek hoztak létre, harmadrésziiknél a kézépkori magyar lakossag kevere-
dett a késObb érkezd székelyekkel, negyedrészt pedig olyan telepiilések, melyeket a
meglévd moldvai falvakbol kikoltézk népesitettek be esetleg romanokkal egyiitt.

Dolgozatom kovetkezd részében a nyelvjaras jellemzéit két csoporton keresztiil
mutatom be. A sajitossagokat illusztrdl6 példak a gylijtott anyagbél szarmaznak. Az
adatkozlék klézseiek, somoskaiak, kiilsdrekecsiniek és pusztinaiak voltak. Az elsd
harom falu, azaz Klézse, Somoska és Kiils6rekecsin azonos csoportba sorolhatd, mivel
a déli csangokhoz tartoznak. Azon belill is olyan telepiilések, melyek kézépkori magyar
lakossdgara a XVIII. szazadban székelyek telepiiltek. Mindharom falu a Szeret folyé
mentén taldlhatd. Klézse és Somoska szomszédos falvak, melyek maéra szinte &ssze-
épiittek. Pusztina veliik ellentétben XVIII. szazadi alapitasu, tisztan székely falu, mely
a Tazl6 partjara épiilt. Nyelvjarasuk a moldvai székely nyelvjarasba sorolhaté. A két
csoport kozti kiilonbség a nyelvben is tiikkrézédik. Klézse, Somoska és Kiilsérekecsin
nyelvjarasa tobb archaikus elemet 6riz, ugyanakkor a roman jévevényszavak szama is
nagyobb.

Klézse, Somoska, Kiils6rekecsin

A vizsgalt telepiilések koziil Klézse, Somoska és Kiilsérekecsin kézépkori alapi-
tasd, amint Tanczosnal (1999: 10) olvashatjuk.

Fonetika

Jellemz0 rajuk a nyilt e hang jelenléte: keskeny, mennyi, szerelem, kell.

Az e hang gyakran felvaltja az a-t és az o-t: sepkdjadt, juhecska, gezddja.

A hatdrozott névelé maganhangzdja is egyes esetekben e-re valtozik: odamen-
nék e kapuhoz, e zifjak, itt e faluba, feljottink e zulican, beszéljiik e csangot. Likd
(2002: 68) ugy véli, hogy a hatarozott néveld magas hangrendii alakvaltozatar6l van
5z0. Megfigyelheté ugyan, hogy a néveld mindkét valtozatat hasznaljak, am hangrendi-
leg nem egyeztetik az adott szoval. A magas hangrendii forma hasznélati gyakorisaga
beszélonként mas és mas.

Eléfordul a maganhangzok nyiltabb vagy zartabb ejtése, ajakmiikodésbeli kii-
l16nbség, ill. a képzés helye szerinti eltérés:

Az ¢ nyiltabb e-vé valik: ketszer, tehen, szeker. Az ¢ ajakkerekités nélkiili és
nyiltabb e-vé valtozik: terekedik. E valtozas forditottja is jelen van: az e d-vé alakul:
nével. Az i, i-b6] ajakkerekitéses i lesz: iidé, iismer, sziives. U helyén azonban illabialis
i is eléfordulhat: files, fittyentett. A névmasok tibbes szam harmadik személyti birtokos
személyjeles alakjaiban u helyett i all: magik, ndlik, miattik.

Az n és d fonémaknal megfigyelhetd a palatalis ejtés: disznyd, gyivu (di6). Ezzel
egyiddben depalatalizaci is végbemegy: asszon, bdrdnka, vékon.



68 Hoppa Enikd

Az ikes igék z réshangjabol dz affrikata valik: kocsidzik, leddzott.

Az | és az s hangok maganhangzé kozti helyzetben geminalédnak: széllott,
tollem, essé.

Az I hangot rovid maganhangz6 utani helyzetben nem ejtik, s ez megnyijtja az
el6tte all6 maganhangzot: vét, bécskédni (dicsekedni), dogozunk.

Az ly ejtésében megorizték a t6 végén az /, illetve egyéb helyzetben a jésitett /
ejtésvaltozatot: oljan szépen énekli, meljiket, miljen bor, magyar kirdl, székelek, hdzat
adott s helet.

Néhany szdéban felfedezhetd a metatézis jelensége: mazdag, hedegii.

A massalhangzé-torlodast egy beékelodé maganhangzd sziinteti meg: szereda,
kucsuma.

Igéknél olykor elmarad a kéthang: mondnak. Mas esetekben beékelddik egy
kotohang: maradott.

Megfigyelhetd az az néveld utolsé hangjanak dsszekapcsolasa a kovetkez6 sz6-
val: a ziskoldba, a zessé, a zanyja. Sokszor a néveld kezdd hangja el is tlinik: zellenség,
zembernek, zalmadkat, zédesapja.

Morfoldgia

Az insztrumentalisz ragos névszok esetében nem ismerik a teljes hasonulast:
Kalval, gyerekvel, tdlval. E jelenségrdl Juhasznal (2001: 311) is olvashatunk.
A -val/-vel rag teljes hasonulasa akkor is elmarad, ha a rag funkcidja az adott széban
nem insztrumentaliszi, hanem temporalis: tavaszval, regvel.

A megy, van, tesz és visz igék egyes szam harmadik személyben n-re végzod-
nek: megyen ~ menen, vagyon, teszen, viszen. Juhasz (2001: 311) szintén beszamol
errdl a sajatossagrol.

A megy igét jelen iddben minden személyben a men- t6bol kiindulva ragozzak:
visszamenen, én menek eldl, meniink édestatankhoz.

A -t, ill. a -1l végi igék mult idejii ragozasaban az iddjel kotohangzo nélkiil kap-
csolodik a tohodz: futtak, megkotte, siittiink, halltam.

Egyes -it végii igék -szt képzdvel alkotjak a kauzativ format: szakaszt.

A suksiikolés altalanos: majd meglassuk, kivilagositsa.

Az ikes és az iketlen igéket felszolité modban is megkiilonboztetik egymastol:
essék, dégozzék, de: énekeljen.

Igeidorendszeriik nagyon gazdag. Hasznaljak az elbeszélé multat: ereszté fejit,
letevé sepkdjdt. A folyamatos multat: szépen énekli vala a kantor, mondja vala. A befe-
jezett multat: elmentem, mondta, tanulta. A régmiltat két formaban is, a vala és a volt
segitségével: gyermeknek vettem vala, eljottek vot a zenészek. A jovo 1d6 kifejezésére
nem hasznaljak a fog segédigét. Vagy jelen idejii igealakkal vagy a létige jovo idejének
segitségével fejezik ki: eszedbe jut lesz, tart lesz két hetet. Itt meg kell jegyezni, hogy a
lesz bizonyos esetekben feltételezést is kifejez.

A feltételes multban a volna alak helyett a lenne hasznélatos: szerettiik lenne
megenni, jo lett lenne, mintha tismertiik lenne egymast.
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A fonevek birtokos ragozasaban tobbféle eltérés is mutatkozik: 1. a -ja/-je vég-
zOdés gyakoribb az -a/-e-vel szemben: dilatjai, testvérjiik. 2. a tobbes szam harmadik
személyll személyjel maganhangzdja i: hatik, kezik. 3. a datumoknak t6bb véltozata él:
Junyinak huszonnegyedikén, augusztnak a fogyatékjan. Lathaté, hogy a hénapnevek
roman valtozatat hasznaljak.

Bizonyos szavak, szoszerkezetek a magyar koznyelvhez képest eltérd toldalék-
kal allnak: télben, délkor, hany érakor van?

Mint ahogy Juhasz (2001: 311) is emliti, nagyon gyakori a kicsinyitd képzd
hasznélata, s nem csak fénevekhez jarul: hdzacska, szépecskén, akkorkdn, érékkécske,
magacskamra, magyarka fehérnépek. Ez utbbi példédban a képzonek nem csak kicsi-
nyit6, hanem noéképz6 funkcidja is van. Nem hagyhaté itt figyelmen kiviil a roman
hatas. Csiiry (1932: 301) hivta fel a figyelmet arra, hogy a roménban létezik egy nét
jelentd -ca képzd, mely hatott a csangéra. Ritkan, de eléfordul a tihanyi apatsag alapi-
tolevelében is szerepld -d kicsinyit6 képzd: kicsid fiam.

A sorszamnevek képzése egyedi: kettédik, harmadikszor.

A hely-, id6- és modbeli viszonyok jelSlésére kilénféle morfologiai Jeleket
haszndlnak. Helyviszonyok: messzinnét (messzirl), foniinnet (fontrdl), bennette (ben-
ne), innent felél. Az elsé két példaban a ¢ funkcidja ablativuszi, az utébbi kettdben
lokativuszi. Félrébb, itt elé (erre). 1dbviszonyok: leghamardbbi, mostanyig, minden-
szer, kilenc és félkor, nyolc és valami (nyolc mult). Mddhatarozoként gyakori az erdst
sz6 nagyon jelentésben: erdst jo ember vot a zuram. Az itt megjelend -t végzddés
modalis jelentést ad a tdnek. Az eleget (eléggé) hatirozészd végzOdésérdl ugyanez
elmondhat¢: eleget banom. A gyiren (gyéren) moldvai jelentése ritkdn: gyiren nevet.

Szintaxis

Kiss (1981: 37) szerint a nyelvjarasokban a mondattan terén a legkevesebb a
koznyelvtdl valo eltérés. Ez a csangd nyelvjarasra is igaz. Eldontendd kérdésekben
mindig szerepel az -e kérdShang: nem vett-e? valé-e? (igaz-e?)

A mondat tirgyat esetenként Ssszevonjak az allitmannyal: hagymakapadini.

Feltlinden gyakran hasznalnak szenvedd szerkezetet: nem ugy vagyunk tanulva,
el vagyunk menve. .

A kell és a szeret alakjai utan nem fonévi igenév all, hanem felsz6lité méda ige:
itt kellett maradjak, kellett sokat munkadljunk, szeretném egyszer elmenjek magyar fod-
re. Formailag ugyan felszolité modu, de funkcidjat tekintve k6tdmodrol van itt sz6.

Sajatos vonzatszerkezetek figyelhetok meg: az erdGkbél szedjiik; elmentiink a
‘bdlhoz; hagyjon békémet!

Az alarendel6 6sszetett mondatban a vonatkozé névmas a révidebb forméjaban,
tehat a szokezdd a- nélkiil all: igy fézziik meg, hogy van, tanyittuk a tancokat, hol kel-
lett; mit vittek, ott elhajigadltik. A személyre vonatkozo aki ~ ki helyett a személytelent
kifejez6 melyik formaval lehet talilkozni: melyiknek van penszidja (nyugdija), az job-
ban él. Erre az inkongruenciara Ivacsony (2005: 316) is felhivta a figyelmet.

A mellérendeld és kotdszé megfelelbje s: juhokval s marhdkval, apam nem vot s
ugy nottiink fel. Az is helyi valtozata es: magik es, tysikot es, ne es adja.
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Eseménysor elbeszélésénél az igekotd az ige mogé keril: a tolvaj lopja el a
zalmadkat, vitte s temette el, csak ide teszem le, haltunk meg hazaknal. Ezzel a szérend-
del a folyamatossag aspektusa valik hangsilyossa. Ivacsony (2005: 314) irja, hogy bér
az igekoto elsodleges funkcidja a befejezettség kifejezése, a szorend megvéltozasa
modosithatja ezt a funkcidt.

Lexika

Gyakori jelenség az, hogy egyes szavak egészen mast jelentenek, mint ma Ma-
gyarorszagon: verekedés haborl’, féreg ’egér’, papucs ’labbeli’, paraszt *buta’, meg-
tisztel *megkinal’, megnyugszik "kipiheni magav’, szokik *ugrik’, kap ’talal’, fog "kezd’.

Szamos szavuk igen képszerii: veresitik a tojdst ’pirosra festik a tojast’, elbo-
londul *eltéved’, kicsikiilddik '6sszemegy’, elehiilt *'megéhezett’, gorget *dorog az ég’,
megtéglal ’kivasal’, dromes *vidam’. )

Ben6 Attila egyik munkaja a moldvai beszél6k kolesonszohasznalataval foglal-
kozik. Irasaban (2004: 23) a ’kélcsonszé’ terminust ugy definialja mint meghonosodott
vagy a meghonosodas tutjara lépett idegen eredetii lexikai elem. A roman nyelvbol
atvett szavakat magyarul ragozzak: ligydnka ’kis lavor’, geldtat *vodrot’, nuntaba ’la-
kodalomba’, ulicdn ’utcan’, négy kldszat tanultam *négy osztalyt végeztem’, konstruk-
cénél *épitkezésen’, hdjtok! ’gyertek!’ cserkaltak ’probaltak’, szuferiltunk ’szenved-
tiink’. Az atvett igékhez magyar igek616t illesztenek: elbojérosodik *meggazdagodik’,
béprimél *befogad’. .

Néha az Osszetett szo egyik tagjat magyar, a masikat roman szé alkotja:
purkelic(léc)-diszndol. _

A csang6 nyelvjarasba keriilt roméan szavak szama igen nagy, ¢és az élet minden
teriiletét érintik. Ma mar székincsiik szerves részét képezik. Hangtanilag idomultak a
magyar nyelvhez, s beilleszkedtek a magyar ragozasi rendszerbe.

Egyes igékhez a megszokottdl eltérd igekotot illesztenek: elvdgtdk a disznyot,
meggondolkozott, elvégzddik, megébredtiink, elbetegedett.

Néhany igekotokben archaikus valtozatot fedezhetiink fel. Az dt helyett dtal
vagy dltal: Pesten atalmentem. A rd helyett a riva, s annak toldalékos valtozatai élnek:
rivaérek, gondoltam rivik, aludtak ritta, feltett rivdja egy nagy kovet, kostoltam rivolla.
A be igeko6to megfeleloje bé: bé akarsz menni, bététittem az 50 évet. Jelentése tagabb,
’be, bent’: bémaradt, vét ott egy nagy lik be.

Sokféle cselekvés kifejezésére hasznaljak a csindl igét csan formaban: csdnja a
kotelet, megcsantunk egy dobot, csanjuk a pjdcat (piacra megyunk), mit csdansz?

Pusztina
Tanczos irasabodl (1999: 10) tudjuk, hogy Pusztina XVIIL. szazadi telepiilés.
Fonetika

A maganhangzok képzésének helye, mddja s a labializacié mértéke szerinti saja-
tossagok Pusztinaban is fellelhetok.
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Az é megfeleldje sokszor e: eger, nez, nehez. Az é illabilis és nyiltabb e-vé va-
lik: setér. A valtozas forditottja itt is megfigyelhets: az e 6-vé alakul: 5t (telt). Az i, i-
bol labiélis & lesz: kiisebb, kiinn. Az ii-t illabialis i is felvalthatja: megsil, folizent. A
fonevek tobbes szam harmadik személyli birtokos személyjeles alakjaiban u helyett i
all: labik, hatik.

A palatalizacio jelensége észrevehetd: tanyit, romdny, térgy. Az ezzel ellentétes
depalatalizacié is jelen van: ledn, aranhaji.

A z fonéma dz-vé valhat: bdrdnyoddzék (szilje meg a baranyokat).

A gy hangot 520 belsejében j-nek ejtik: vajunk, mejek, hojne, ejebet, vije.

A v és a d szintén sz6 belsejében kiesik: lees, saanyu, joiink, kinézeléok, tuunk.

A geminaci6 megfigyelheté maganhangz6 kozti helyzetben: nallik, beszéllek.

A roévid maganhangzot kovet6 [ hang ejtése elmarad, s ezzel egyiddben az elétte
“allé maganhangz6 megnyulik: hénap, dégok, z6dség.

A szévégi -r sokszor lekopik, s az el6tte allé révid maganhangzét ez a folyamat
is hosszava teszi: immd, akké, négyko.

A -z tovii igék ragozott formaiban -zz- hangkapcsolat helyett -jz- alakul ki:
hojza, dogojzék, sojzuk.

A metatézis jelensége nem ismeretlen: kaldn, feteke.

Kéttagu fonevek hangbetoldassal bdviilhetnek: szaniké (szankod), tekenyd.

Az igeragozas soran esetenként elmarad a k6t6hang: takaritni. Maskor pedig
beékelodik egy: megijedett.

Az az néveld utolsé hangja a beszéd soran altaliban 6sszekapcsolédik a kovet-
kez6 szoval: a zora, a zalmat, a zasztalhoz. A néveld kezdd hangja sokszor el is tiinik:
zélethe, zoreg, zarnyékba.

Morfolodgia :

Amint Juhdsz (2001: 311) is emliti, az insztrumentalisz rag hasznalatakor nem
megy végbe a teljes hasonulds: fiamval, tehenekvel, hisval. Ha azonban a -val/-vel rag
id&beli jelentést hordoz, érvényesiilnek a hasonulas torvényei: nappal, reggel.

A megy, van, tesz és visz igék végzodése egyes szam harmadik személyben n:
megyen, vagyon, teszen, viszen. '

A -1, ill. a -/l végi igék mult idejii ragozdsaban az id§jel kétéhangzo nélkil kap-
csolodik a téhoz: juttam, mozditta, felkészitte, halltam. ' '
Egyes -it végii igék -szt képzovel alkotjak a kauzativ format: szdrasztottuk.

A suksiikolés dltalanos: szeresse, tartsa, készitsiik.

Az ikes igék felszdlité modja eltér a magyar kdznyelvben megszokottdl: alud-
Jjek, de: menjen..

A mult id6 kiboviil a régmult formaival: nem kapta meg vot.

A feltételes multban a volna helyett legtobbszor a lenne fordul eld: ugy lett len-
ne, éltek lenne, hol lett lenne 67 Ritkan ugyan, de a volna alak is hasznalatos: megettiik
vona.

A fénevek birtokos ragozasa tobb szempontbél sajitos: 1. a -ja/-je végzddés
gyakoribb az -a/-e-vel szemben: kirdlysdgja, szdmja. 2. a tobbes szam harmadik sze-
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mélyti személyjel maganhangzoja i: ruhdjik, labik. 3. a datumok kiilénb6zd valtozatok-
ban jelennek meg: dtddikén auguszinak, junyinak huszonnegyedikén, hetedikéjén, hato-
dik nap decsembribél. Pusztinaban is, akar a fent emlitett telepiiléseken, a hénapnevek
roman valtozatat ismerik.

Taldlkozni lehet olyan szavakkal, szoszerkezetekkel, melyek a magyar koéz-
nyelvhez képest szokatlan toldalékkal allnak: rerébe (térre), kardcsonyban, iskoldndl
(iskolaban) matél holnapig.

A Kicsinyitd képz6 gyakran eléfordul, ahogy Juhasznal (2001: 311) is olvashat-
juk. Tobbféle szofajhoz jarulhat: lednka, bornyucskdk, jobbacskabban, magacskadra,
babbacska (a babba jelentése szép).

A sorszamnevek képzése egyedi: negyedikszer, kettedikre.

A hatarozoi igenév végzddése -/ hangot kap: rantval, ijedvel, felGtizvel.

A hely-, id6- és modbeli viszonyok jelilésére Pusztinaban is kiilonféle morfols-
giai jeleket hasznalnak. Helyviszonyok: innent valési, onnat, sehutt (sehol), eléfelé
(elorefel€). 1d6viszonyok: esent (ismét), jévikor, egy honapra (havonta), étven eszten-
dovel visszabb, az eltelt esztendd. Modhatarozokeént itt is gyakori az erdst sz6 'nagyon’
jelentésben: nem jdrnak erést gyakran haza. A fenti példakbol latszik, hogy a ¢ szerepe
Pusztindban is lehet ablativiszi, lokativuszi vagy modalis.

Az -n-re végz0do hely- ido6- és modhatarozokhoz egy d-t kapcsolnak: piacond,
aztand, jobband, haragosand.

Szintaxis

Az eldontendd kérdésekbe -e kérdbhangot illesztenek: ledny vagy-e? hiszed-e?

A mondat targyat és az allitmanyt olykor eggyé olvasztjdk: kolostorlatogatni,
pdpalatni. '

A szenvedo szerkezet eldfordulasa nagyon gyakori: el vét indulva, férjhez van
menve, meg van halva.

A kell segédigét felszolitdé médu igealak koveti, melynek funkcidja ktomoéd:
meg kell mondd az asszonnak, kell beszéljiink romanyul.

Egyedi vonzatszerkezeteknek itt is tanti lehetiink: a misére voltunk, nem jartal
oda (ott), higgyen belém! attol nincs baj.

Az alarendeld Gsszetett mondat vonatkozé névmasa a szokezdd a- nélkiil all: mi-
lyeneket fontunk, olyanokat huztunk fol; annyit nem dégoznak az emberek, mennyit az
asszonyok. A személyre vonatkozo aki ~ ki alakot a személytelenre vonatkozé melyik
forma helyettesiti: fel votak Stozve, melyikek tancoltak; a zsidok, melyikek vették el a
tojdst. Amint emlitettem, Ivacsony (2005: 316) is foglalkozik ezzel a kérdéssel.

A mellérendeld és kotdszo s valtozatban hasznalatos: férjem s én; egyszer,
ketszer s a harmadikszor. Az is alakvaltozata es: tigy es tancoltunk; pailinka es, bor es.

Lexika
Talalkozhatunk olyan szavakkal, melyek ugyan a magyar kdznyelvben is meg-
vannak, jelentésiik azonban egészen mas: elvesz ‘megfog’, olvas ’szamol’, forrésdg
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’laz’, atvdltozik *atoltozik’, megnd meghizik’ tart ’szamit vkire/vmire, hordoz *hord’
(ruhét), elcsap ’elenged’, kiltség *étel’, vérnyomds *vérnyom’.

A képszerliség sok széban megfigyelhetd: hondérddik *gurul’, kérmécsél kar-
mol’, moskolddik *mosakszik’, lepcseg ’lustalkodik’, /6vé *petarda’, /apité *vagddesz-
ka’, épitnok *komiives’, bélcskédik dicsekszik’, csérélab *mezitlab’.

Mint mér emlitettem, Ben6 Attila (2004: 23) egyik tanulméanya vizsgélja a
moldvai csangék szokincsének roman jovevényszavait. A jelentds mennyiségili roman
lexikalis elem az idék soran beilleszkedett a magyar nyelv fonetikai és morfolégiai
rendszerébe: csitilnek *olvasnak’, csercsdfot *agynemiit’, penszidja *nyugdija’, timpje
"ideje’, bosztanyokat *t6kéket’, pdterhoz *paphoz’, szaldrdt *fizetést,” paturdk *pokré-
cok’, kimdszkadl kifesti magat’, hdj bé! gyere be!’

Egyes igékhez kapcsolodo igekotdk megvalasztasa sajatos: hidd meg, megbizta-
tott, felmeérgelédott, felsavanyitsuk.

Néhany igekotonek eltéré a hangalakja. A be ejtése itt is b¢, de nem egésziil ki a
bent jelentéssel: béhajt. Az el igekotd utolsé hangjat nem ejtik, igy az e fonéma meg-
nyulik: évétam mosni, émejen (elmegy). Az dssze helyett essze: esszegyiilt, esszevigyit
(0sszekever). A rd itt rea alakban ismeretes: reavagdalt, jé a tavasz rednk. At jelentés-
ben a mil igeko6tot hasznaljak: tulmentiink a vamon.

Osszefoglalas

A fentiekben bemutatott két csoport a moldvai csangé nyelvjaras kiilonbozo val-
tozatait képviseli. Kiézse, Somoska és Kiilsérekecsin lakossaganak alaprétege a kozép-
kor folyaman telepiilt Moldvaba valosziniileg a Mez$ségb6l, amint Benk6 (1990: 23)
irasaban olvashatjuk. Pusztinat a XVIII. szizad masodik felében alapitottak a Székely-
foldrol menekiildk, irja Tanczos (1999: 10). E kériilményeknek koszénhetd, hogy a két
csoport kdzott nyelvjarasi kiillonbségek figyelhetok meg.

Az els6 harom falu sajatossagai: a nyilt e gyakorisaga, a > e hangvaltozas, az ly
fonéma megodrzése, a megy ige ragozasa a men- té alapjan, gazdag igeidérendszer, a -d
alaka kicsinyité képzO, az igekotd hatravetése a folyamatos aspektus kifejezésére,
egyes igekotok archaikus valtozata, a csindl ige gyakori hasznalata,

Az elzbekkel Pusztinat 6sszehasonlitva, annak nyelvjarasi sajatossagai masok.
Jellemzoi: a gy > j hangvaltozas, a v és d fonémak szdbelseji kiesése, a -zz- hangkap-
csolat -jz-vé valdsa, a szovégi r lekopasa, az -n-re végz6dd hatarozészok -d-vel vald
kiegészitése, a hatdrozoi igenév -I-re végzddése, bizonyos igekdtdk helyi valtozatai.

A négy falut egyiittesen vizsgdlva azonban az allapithaté meg, hogy a nyelvjara-
si jellemzOk jelentds része azonos: bizonyos maginhangzok megvaltozasa, palatali-
z4cio és depalatalizicid, z > dz hangvaltozds, geminacidé, az ! fonéma kiesése,
metatézis, az az hatarozott néveld 6sszeolvadasa a kdvetkezd széval, hangzovesztés és
hangbetoldés, a teljes hasonulds hianya, adott igék rendhagyé ragozasa, az -it képzd
helyett -aszt képzé hasznalata, a suksiikolés, az ikes igék felszolité médja, a régmult
alakok, a feltételes mult Jenne segédigéje, a fonevek birtokos ragozasa, a datumok
képzése, a koznyelvhez képest szokatlan toldalékok, a kicsinyitd képzé gyakori eléfor-
duldsa, a sorszamnevek képzése, hely-, id6- és médviszonyok kifejezése, az eldontendd
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kérdés -e kérdbhangja, a targy esetenkénti Osszeolvadasa az allitmannyal, sajatos von-
zatszerkezetek, a szenvedd szerkezet gyakorisaga, a k6tdmod megjelenése a hogy koto-
sz0 nélkiil is, a vonatkozo névmasok rendhagyé hasznalata, egyedi mellérendeld
kotoszok, bizonyos szavaknak a koznyelvtdl valo jelentésbeli eltérése, képszerii szdal-
kotasok, szamos roman jovevénysz9, sajatos igeko6td-hasznalat.

A hasonlésagoknal kell megemliteni, hogy minden csangé faluban egészen koz-
vetlen koszonésformak élnek. Az érkezot igy fogadjak: Megjdrta-e? Hol jartal? Merre
mész? Ezekre a kérdésekre valaszol a szembejovd, s ezzel visszakoszon. Bicsuzaskor:
Egészséget! Adjon az Isten egészséget! Maradj békével! Eros istenhitiik nyelviikben is
titkkrozodik. A ,,koszoném!” megfelelje példaul Isten fizesse! Isten tartsa meg! Essék
érted! (vagy valamelyik halottjaért). Ez utobbira a valasz: Isten hallgassa meg! Ha
valakitd] megkérdezik, hogy hany éves olyan formaban, hogy mekkora éves vagy? a
valaszra mindig azt felelik, hogy Isten éltessen!

A két csoport kozti egyezés azzal magyarazhatd, hogy mind a négy faluban él
székely eredetli lakossdg. Pusztina teljes lakossaga székely szarmazasu. Klézse,
Somoska és Kiilsorekecsin népességének alaprétege ugyan nem a Székelyfoldrol érke-
zett, de a XVIII. szazadban hozzijuk érkezd székelyek megvaltoztattik az eredeti
nyelvjarast. Azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy Moldva foldrajzi adottsagai
nem gatoljak az eltérd telepiiléseken €élok egymas kozti érintkezését, igy a moldvai
magyar lakossagnak a letelepedés utan lehetosége volt a keveredésre.
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ENIKO HOPPA

THE HUNGARIAN DIALECT OF CHANGOS IN THE LIGHT OF
FOUR VILLAGES

This article is about the Hungarian dialect of Changos who live in Moldova, in
- the eastern region of Romania. -Their-forebears come-from- the Carpathian basin, they
settled down in Moldova between the twelfth and the eighteenth centuries. They are
geographically isolated from the Hungarian language so their dialect has retained many
archaisms. The Romanian language has had a considerable influence on the Chango
dialect. This dialect is not unified because the population comes from different parts of
the Hungarian language area and the Chango villages have mixed with the Romanian
population in different degree. Besides, they arrived at their present homeland in
different periods so they spoke the language in different ways. This article is about the
characteristics of two Chango groups. The characteristics are described phonetically,
morphologically, lexically and syntaxically. One part of their features is the same
because in both groups Szekler population can be found. Other parts of the features are
different because the origin of the two groups’ villages is not the same.



