DR. NAGY LASZLO

AZ ALGERIAI HABORU ES A KOMMUNISTA—SZOCIALISTA
EGYUTTMUKODES LEHETOSEGE AZ 1956. JANUARI
VALASZTASOK UTAN

~ A maésodik vilaghaboribdl meggyengiilve kikeriilt francia imperializmus jabb,
masfél évtizedig tarté haborus idészakot ziuditott az orszagra: az indokinai és az
algariai haborat.

A kovetkezOkben azt vizsgaljuk, hogy az algériai haboru, pontosabban az ellene
kialakult és a békés rendezést kdveteld tdmegek nyomasa hogyan teremtett kedvezd
lehet§séget a kommunista-szocialista egységfront kialakitasahoz, és hogy ez a lehe-
téség, amely a baloldal 1956. januiri valasztasi sikereiben 6ltétt testet, dontden a
Francia Szocialista Part jobboldali vezetéinek politikdja miatt hogyan maradt ki-
hasznalatlan.

Dien Bien Phu a gyarmati elnyomas alatt é16 népek példaképévé valt. A vietnami
nép gy6zelmétdl is 6szténézve 1954. november 1-én a Franciaorszag integrans része-
ként kezelt Algériaban maroknyi forradalmar kirobbantotta az antikolonialista
nemzeti felszabadito haborit. A burzsoazia politikusai a felkelést kéveté honapokban
megprobaltak bagatellizalni a fegyveres Osszecsapasok jelentdségét, kézonséges rend-
zavaroknak mindsitették a felkeldket és Ggy vélekedtek, hogy a rendorség és kisebb
katonai alakulatok mozgositasaval révid idén belil helyreallitjdk a rendet Algéria-
ban. Az Osszecsapasok a felkeiGk és a katonai alakulatok kozo6tt azonban nemhogy
csGkkentek volna az 1955-6s év folyaman, hanem egyre szaporodtak. Az augusztus
20-an Constantine megye északi részében, foleg a varosokra kiterjedé Gsszecsapasok
sorozata, amelyeknek tobb mint ezer halottja volt, d6bbentette ra a gyarmatositokat
a probléma komolysagara. Szeptember 26-an a Franciaorszdghoz hii algériai politi-
kusok, akik korabban az asszimilacio hivei voltak, az algériai nemzeti eszme mellett
tettek hitet.? Az Algéridba kiildott katonak el8sz8r szeptember 11-én tiintettek a
haboru ellen a parizsi Gare de Lyon-on.

Az emlitett események kovetkeztében az algériai habori 1955 3szén a francia
belpolitika legfontosabb kérdésévé valt.

Az Edgare Faure kormany november végi bukasanak valosagos oka, bar a
miniszterelndk altal beterjesztett valasztasi térvényzetrdl szavaztak, az algériai prob-
Iéma volt.

A nemzetgyiilést foloszlattak és az uj valasztasokat januar masodikdra irtak ki.

A francia gazdasag és a tarsadalom belsd fejlédésének eredményeként az 50-es
évek kozepére a politikai erék olyan foku polarizacidja kovetkezett be Franciaorszag-

1 Az augusztus 20-i felkelésrdl, €s annak a Franciaorszdghoz hii algériai burzso4 politikusokra
gyakorolt hatasar6l: R. L. Le Tourneau: Evulution politique de I’ Afrique. du Nord musulman.
1920—1961. Paris. 1962. 399—401. p.



ban, amely forduléponthoz juttatta az orszagot.? E polarizacio konkrétan és legvil-
gosabban az algariai probléma megoldasanak a kilénbdz6 politikai erok altal elkép-
zelt médozataiban nyilvanult meg.

A burzsoazia legszélsGségesebb képviseldi, éliikén Tixier—Vignancourt-ral,
katonai kérdésként kezelték az algériai problémat, elutasitottak a politikai (targyala-
sos) rendezést, a gyarmati rendszer valtozatlan formaban valé fenntartasaért har-
coltak. A valasztasokon csekély eredményt értek el: hirom mandatumot szereztek.3
Hasonloan vélekedtek, bar valasztasi sikeriiket nem annak készonhették, a poujade-
istak is. A monopolkapitalista fejlddés altal a tonkremenéssel fenyegetett kisiparosok,
kiskereskedGk és déli bortermeldk érdekeinek szdszoldjaként fellépett poujade-ista
politikusoknak fasiszta propagandaval (antiparlamentarizmus, antikapitalizmus, ide-
gen gyiilolet) sikerill megnyerniiikk az emlitett kispolgari rétegeket és jelent8s sikert
értek el a valasztasokon: a szavazatok 11,5%-at megszerezve 52 mandatumhoz
jutottak.?

A burzsoazia érdekeit képviselé tekintélyes politikusok azonban egy pillanatra
sem tévesztve szem el8l osztalyuk érdekeit, de reélisan szamot vetve a belsd és nem-
zetkozi osztalyharc allasaval, kalonds tekintettel a nemzeti felszabadité mozgalom
vilagméretil elretorésével (Bandung 1955. aprilis) a katonai megoldasokkal szemben
a politikai (targyalasos) megoldast részesitették elényben. (Fr. Mitterand, Mendes-
France). E politikusok azonban, éppen mert az algériai habori kezdetén a kormany
tagjaikent iranyitottak a megtorlo hadmiiveleteket, haborut szitottak, egyediil nem
szamithattak tulzott sikerre, mivel a francia néptomegek békevagya egyértelmiien és
hatarozottan nyilvanult meg, kiiléndsen miutan a sorkoteles fiatalok és az Algériaba
kildend6 katonak egyiittes palyaudvari tiintetései egyre siiriibben ismétlédtek.

Igaz, a francia valasztok nem voltak egységes véleményen a béke tartalmat ille-
téen. Sokukat megtévesztett a kolonialista propaganda — ,,civilizacids kiildetés” —
Algéria Franciaorszag szerves része, ,,a tengerentdli hArom megye” —, amely komoly
hivatkozasi alapot talalt a tobb mint szazhusz éves gyarmati uralom alatt kialakitott
szilard gazdasagi, politikai, kulturalis és emberi kapcsolatokban. (Kozel egymillié
francia szarmazasu élt Algériaban.)

Kompromittald maltjuk miatt az i politika felé hajlé burzsoa politikusok, hogy
céljukat megvaldsithassak, mindenek elStt, hogy kormdnyra jussanak, a szocialistak-
kal 1éptek kapcsolatra.

A Francia Szocialista Part (Section Francaise de I'Internationale. Ouvriere —
SFIO) valasztasi propagandaja bizonyitotta, hogy vezetd politikusai levontak az
események tanulsiagat és az FKP mellett a leghatdrozottabb békepropagandat folytat-
tak. A part junius végi kongresszusa a népek énrendelkezési joga mellett foglalt allast.
Algéria népére azonban nem vonatkozott ez a dontés. A kirobbant szabadsagharc és a
belble szarmazd Osszes politikai problémak l1étrej6ttének okat a gyarmati adminiszt-
racié rossz munkéjaban és az eurdpai telepesek rasszizmusaban jel6iték meg, és egy
,nagylelkiibb szociilis és gazdasagi politika” megvaldsitasat, az Algériai Gylilés fel-

¢ Szantd Gyorgy: Az FKP politikai irdnyvonalanak alakuldsa a masodik vilaghdbort befejezé-
sétdl napjainkig. Parttorténeti Kozlemények. 1964. 4. sz. 123—124. p.
«+* A manddtumok megoszlasat I.:'Revus politique et parlamentaire (RPP) 1956. januar 15. p.
b W.-Rochet :;Le. caractere fasciste du mouvement pou1adeste Cheiers du communisme (CC)
1956 .sz. 194—212, p.
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oszlatasat és aranyos valasztasi rendszer alapjan letrehozott egy kollégiumos helyi
parlament megteremtését javasoltak.>

A véalasztasi kampany soran az erdszakrél valo lemondast, a habort befejezését
és a targyaldsok megkezdését igérték a szocialistak: Algéria és Franciaorszag tovabbi
kapcsolatainak sorsat a francia és az algériai nép képviselSinek targyalasok ﬂtjén kell
eldonteni. Javitani kell az algériai nép életfeltételeit nagy mezSgazdasagi és ipari
beruhazasokkal.®

E program, mivel hasonlésigot mutatott az FKP programjaval a baloldali egy-
ség és egy valoban baloldali polltlka megvalositasanak reményét keltette a békét
Ghajté halado kozvéleményben.

A SFIO, amely a burzsoaziaval valo osztalyegyiittmiik6dés politikajat a demok-
ratikus érzelmi tomegek el6tt azzal leplezte, hogy demokracia- és nemzetellenességgel
védolta a kommunistakat, visszautasitotta azok december harmadiki egyiittmi{ikdés
javaslatat. A baloldal helyett a centrum felé nyitott és a radikal-szocialistakkal
(Mendes-France), a szocial koztarsasagiakkal (volt gaulleistak, Chaban-Delmas) és az
UDSR-el, az Ellenéllas Demokrata és Szocialista Szévetségével (Fr. Mitterand)
december 8-4n létrehozta az un. Koztarsasagi Frontot.?

A politikai er6k koziil az FKP a kezdetektdl a politikai megoldasért és a fran-
cia—algériai viszony radikalisan 4j alapokra valo helyezéséért harcolt. Olyan kapcso-
lat kialakitasaért, amely egyenlé nemzetek kozott létezik, ugyanakkor nem tévesz-
tette szem eldl az elmult évszazad folyaman kialakult kapcsolatok hatisat, ezért
vetette fel egy Igazi Francia Unid gondolatat, amelyet egy kommunista és szocialista
part koré tomorilt hatalomra keriilt baloldali egységfront valésitott volna meg.

S hogy mennyire realpolitika volt az FKP politikaja, s hogy valdban léteztek
egy baloldali fordulat objektiv feltételei, azt j6! bizonyitottak a valasztasi eredmények.
Az FKP a szavazatok 25,9 %-aval, ami 152 képviseld helyet jelentett, az orszag els6
partjaként keriilt ki a valasztasi klizdelembél.

Az Gn. Koéztarsasagi Frontba tomoriilt partok 6sszesen alig szereztek tobb man-
tdatumot, mint az FKP egyediill: A SFIO 94-et, a radikal-szocialistak és az UDSR
56-ot, a szocialkoztarsasagiak 16-ot.

E baloldali eldretdrésre és a Népfront-hagyomanyokra hivatkozva az FKP
januar 6-i levelében javasolta a szocialistaknak é€s a radikalisoknak egy baloldali
korméany létrehozasat, amely meg tudna vaidsitani az algériai probléma békés meg-
oldasat targyalasok utjan.® A két part azonban figyelmen kiviil hagyva féleg Parizs-
ban, de az orszag mas var saiban is megnyilvanuléo Népfront—koveteléseket,
elutasitotta az egyiittmiikédést az FKP-val.

A valasztasok utan szinte spontan médon Népfront-mozgalom bontakozott ki.
Parizs munkasnegyedeiben és az egyetemeken Népfront-bizottsagok alakultak. A na-
gyobb vidéki varosokban szintén. Itt a banyaszok és a vasutasok jartak az élen —
e bizottsagok megalakitasaban. (Dijon, Pas-de-Calais megyében stb.) E bizottsagok

5 Lucien Lenternier: Le front unique et le congres du Parti socialista (CC) 1955. 9. sz. 1041. p.
Az Algériai Gyiilés két kollégiumos volt. Az egyikben eurépaiakat, a masikba algériaiakat
vélasztottak, 60—60-at. Egy kollégiumos rendszerben aranyos valasztasi rendszer alapjan az eurépai
telepesek képviselSinek szama jelentGsen csdokkent volna (10 millid lakosbol egy millié eurdpai
szarmazasu) ezért tiltakoztak olyan hevesen az eurdpaiak a reform ellen.
¢ Guy Mollet valasztasi hadjaratot lezaré TV-beszéde 1956. januar 1-én. Populaire de Paris
(PP) 1956. januar 2.
7 RPP 1956. januar 101. p.
; 8 Az FKP levele 2 SFIO-hoz és a Radikélis Parthoz 1956. janudr 6.4n. CC. 1956. 1. sz. 1974—
175. p.



altal szervezett gy(iléseken altaliban néhany szazan vettek részt. A legnagyobb rész-
vétel Lille-ben volt: 2500 munkés jelent meg a gylilésen. A kommunista part januar
17-én Parizsban nagygyiilést rendezett, amelynek jelszava: Baloldali kormanyt, bal-
oldali tobbséggel. Egy uj Népfrontot! — volt.? E nagygyiilés volt a csicspontja a
valasztasok utan kibontakozott népfront-mozgalomnak, amely sajnos nem tudta
magaval ragadni a valtozast ohajté tomegeket. Abban, hogy a népfront-mozgalom
dinamikaja nem valt atiitd erejiivé, és hogy nem alakult baloldali kormany, déntd
szerepe volt a szocialista vezetdknek, akik szocidlis valtozast és békét igérd, ugyan-
akkor a kommunistakkal vald szovetségtol mereven elzarkozé politikajukkal vara-
kozasra, végss soron passzivitasra kényszeritették a balratarté témegeket.

A SFIO januar kézepén tartott rendkiviili kongresszusan Guy Mollet megers-
sitve a valasztasi hadjarat idején meghirdetett politikai iranyvonalat és kiegészitve
azt, a kormanyalakitas joganak kovetelésével, mereven elzarkézott a Népfront meg-
teremtése eldl: ,,Népfront? Szé sem lehet réla!” — jelentette ki.t?

A kommunistak ennek ellenére a célok hasonldsagara helyezték a hangsulyt és
kijelentették, hogy minden elérelépést tdimogatnak, tovabb fognak harcolni a munkas-
osztaly akcidegységének ¢s a demokratikus erfk tédmdritésének megvaldsitasaért,
hogy let6rjék a jobboldalt.*

A burzsoazia osztalyérdekébdl eredéen megakadalyozta, hogy a legtobb kép-
viseldvel rendelkezd FKP alakitson kormanyt, azért a part nevében Jacques Duclos
egy szocialista parti miniszterelnok kinevezését tamogatta Coty koztarsasagi eindk-
kel folytatott megbeszélésén. A SFIO vezetdje Guy Mollet alakitott kormanyt,
amelynek Osszetétele arra engedett kovetkeztetni, hogy a forduldponthoz érkezett
orszagot a kormanyon levék jobbra iranyitjak: harom olyan miniszter is tagja lett a
korménynak, akik az el6z6 kabinetnek is tagjai voltak, Bourges Maunoury (had-
igyminiszter) Jules Gibert (belligyminiszter) Laforest (Iégligyminiszter) — mindha-
rom radikalis parti.!?

A francia tirsadalom valdsigaban rejlett baloldali fordulat lehetGsége, amelyet
JOl tiikrozote az aranyos valasztasi rendszer és amelyek kdzvetleniil az algériat hiabo-
rinak a francia tarsadalomra, az osztalyharc alakuldsdra gyakorolt hatasa teremtett
meg, egyenldre szubjektiv okok — a szocialista vezetSk jobboldali politikai maga-
tartasa — miatt kihasznalatlanul maradt. ’

A kommunistak a kormany Osszetétel nyugtalanité ténye mellett a kormany-
program szamos pozitiv pontjaban rejld egyiittmiikodési lehetéségeket hangsilyozva
tovabb kutattdk az egységfront kialakitasanak 0tjat. A kormanyprogram fontos
szocialpolitikai intézkedéseket helyezett kilatasba: harom hét fizetett szabadsag, un.
Oregségi alap az idGsek szocialis helyzetének javitasara stb. A kiilpolitikat illetéen a
békés egymas mellett élés szellemében nyilatkozott és — hangoztatva ugyan feltétlen
NATO — baratsagat — minden nemzetkozi kérdés megoldasaval kapcsolatban java-
solta a Szovjetunidval valod targyalast. (Majusban kormanykiidottség jart Moszkva-
ban, azt megeldzben pedig szocialista partkiildottség.) A gyarmati kérdés megoldasat
illetden is tovabb léptek az el6z6 kormanyoknal, lemondva az er8szakos gyarmatosi-

® L’ Humanité 1956. januar 18.

10 PP 1956. januar 16.

11 Etienne Fajon: Apres le congres socialiste Humanité 1956. januar 17.

12 Jean Recanti elemzése a kormédnydsszetételrdl és annak varhato politikai kovetkezményeir6!.
L’Humanité 1956. januar 31.
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tasrol, azt igérték, hogy Franciaorszag el fogja vezetni a tengerentili népeket a sza-
badsaghoz. Tunisz €s Marokko fiiggetlenségét pedig ,,meg fogja szervezni”.13

Természetesen a kormanyprogram kozponti helyen foglalkozott Algériaval.
A béke helyreallitasat, valamennyi lakdnak telies politikai egyenléséget, gazdasagi és
szocialis intézkedéseket igértek, a legfontosabb feladatként jellve meg az agrar-
reform végrehajtasat.-Am mindezeknek a reformoknak a megvaldsitasa azt a célt
szolgilja, ,,hogy fenntartsuk és erdsitsiik az Algéria €s az anyaorszagi Franciaorszag
kozotti megbonthatatlan uniét. Ugyanakkor elismerjiik és tiszteletben tartjuk az
algériai személyiséget.” — jelentette ki Guy Mollet.1

A kormanyprogram pozitivumai nyilvanaldak. A kommunista képvisel6k — e
pozitivumokat szem el6tt tartva bizalmat szavarztak a kormanynak azért — indo-
kolta Jacques Duclos ~—— hogy lehetdséget teremtsiink a kormanynak igéretei meg-
valdsitasahoz és bizva abba,n hogy a népi tomegek nyomasa talan a kozeli jovében
balra lenditheti a mérleget.1®

A jobboldali képviselék — a katolikus MR P, a radikélis — RDP (Faure parija)
— is a korményra szavaztak, a szélséjobboldali poujado-istik és néhany ,fliggetlen”
képviselé kivételével, azzal a céllal, hogy megakadalyozzak egy baloldali politika
gyakorlasat. Az MRP képviseldje fel is szolitja a kormanyt, hogy ne a valasztasi had-
jarat idején igért politikat valésitsa meg és felejisék el az akkor tanusitott szemben-
allast és kozeledjenek egymashoz. (,,Forditsunk egyet a valasztasi kampany lapjan.”)
Az RDP képsiseldje pedig kijelentette: ,,Oktdberben Algériat illetden kiilonbség volt
koztiink. De most Oriiliink, hogy a kormanyban helyet kaptak a korabbi kabinet
miniszterei is, ami azt bizonyitja, hogy lehetséges szintézis.”!

A kormanyprogram koriili vita mar sejttette, hogy az osztalyharc élezdni fog,
és a kulminacios pont, amely koriil az meg fog nyilvanulni, az algériai probléma lesz.

A SFIO (és a kormdany) azzal, hogy elismerte az ,,algériai személyiséget”, le-
mondott a klasszikus integrdcios politikarél, eldrelépett, de megkésve és igy nem olyan
mértékben, hogy a mind szélesebb témegbazisra tamaszkodo és egyre dinamikusab-
ban fejl6d6 algériai nemzeti mozgalom elé keriilve kézbe tudja venni annak iranyita-
sat és figyelembe véve Algéria sajatossagat (két gazdasag, etnikum, kultura és nyelv)
és megvaldsitva meghirdetett reformjait neokolonialista fiiggéssé valtoztassa Algéria
klasszikus gyarmati fliggését Franciaorszagtol.

Az FKP viszont 1956-tdl, a kordbban vallott ,,alakuldban levé nemzet” (nation
en formation) koncepcidjat tovabb fejlesztve mar az ,,algériai nemzeti tény” (fait nati-
onal algérien) elismerését javasolta.l” A SFIO emlitett januéri kongresszusan csupan
egyetlen kildott — Oreste Rosenfeld — volt, aki szintén az ,,algériai nemzeti tény”
elismerése mellett szallt sikra.1®

Az FKP és a SFIO Algériardl alkotott véleményének kiilonbdzete magaban
rejtette a probléma megoldasara tett konkrét javaslatot, médszerek kiillonbozdségét
is. Az FKP 6nallé nemzetnek tekintve Algériat annak hivatott képviselGivel, vagyis a
nemzeti figgetlenségért politikai vagy fegyveres harcot folytatd politikai erék kép-

13 Guy Mollet kormanyprogramja: PP. 1956. februdr 1. A kormdny tagja lett dllamminiszteri
rangban. Houphouet Boigny az Afrikai Demokratikus Tomériilés vezetGje. A bevezetett kerettorvény

10i-cadre) szélesebb jogkort biztositott a gyarmatoknak.

14 PP 1956. februar 1. Az ,,algériai személyiség” tulajdonképpen a SFIO egész elgériai politika-
janak a megjeldlése, az uralkodo osztaly korabbi merev integracios politikajaval szemben a specidlis
algériai neokolonialista politikat jelentette.

15 L’ Humanité 1956. februar 1.

18 Uo.

17 Leon Feix: Le moyen d’arreter la guerre d’Algérie. L'Humanité 1956. januar 16.

1 PP. 1956. januar 16.



viselGivel vald targyalast javasolta. Ezzel szemben a SFIO, s nyoman a kormany is,
az un. harmas formula megvaldsitasara torekedett: tiizsziinet, valasztasok, targyalas.
Vagyis lényegében legalis keretek kdz6tt  az FLN kizarasaval — létrehozni a sza-
badsagharcosok és az ultrakolonialistak kozott elhelyezkedd ,,harmadik erét”, s erre
tamaszkodva uj formaban tovabbra is biztositani a ,francia jelenlétet” Algériaban.
Guy Mollet februar eleji algériai utazasanak valésagos célja e ,,harmadik er6” fel-
kutatasa és a vele valo kapcsolat megteremtése volt. A minisztereln6k azonban nem
érte el céljat, utazasa e tekintetben teljesen sikertelen volt: algériai tervei, de féleg
Catroux tabornoknak algériai kormanybiztos — miniszterré vald kinevezése miatt,1®
ultrakolonialista tiintetok fogadtak és Algéria elhagydsdval, Franciaorszag feldara-
bolasaval vadoltak. A Franciaorszaghoz hii algériai burzsoa politikusok visszautasi-
tottak az egyiittmi{ikédést a kormannyal, illetve olyan feltételekhez kétotték, amelye-
ket a francia kormany nem fogadott el: az algériai nemzeti tény elismerése és targya-
Iés az algériai nép hivatott képviselSivel.2°

Az FLN egyik vezetdje februar elején szintén a targyalasok mellett nyilatkozott,
de csak azzal a feltétellel, ha elismerik Algéria fiiggetlenségét.®

1956 eleién tehat Algériaban — ha nem is szervezetileg, de politikailag — létre-
j6ttek a nemzeti egység megteremtésének feltételei (a nemzeti mozgalom kiil6nb6z3
iranyzatai mind elfogadtak az algériai nemzeti tényt), amit a kormany nem vett
figyelembe. Ezen a ponton a kormanypolitika megmerevedett, s ez nem csupan a
reformprogramot sodorta veszélybe, hanem az egész 1V, Koztarsasdg polgari de-
mokratikus berendezkedését is.

Azt, amit az FKP még a kormanyalakitas el6tt mondott, hogy januir 2-i t6bb-
ségre (a baloldali szavazok) tamaszkodé FKP—SFIO egységfront nélkiil folytatott
politika nem lehet baloldali és sziikségszerilien a jobboldal eléretorését eredményezi
—- jO! bizonyitotta a februar 6-i Alger-i fasiszta tiintetés és hatésa a hivatalos francia
politikara.

A kormanyt azonban a tiintetés nem arra 6szténozte, hogy a baloldalon keressen
tdmaszt politikdjahoz, hanem engedményeket tesz a jobboldalnak, azért, hogy ki-
engesztelje azt, és igy leszerelje: a tiintetés napjanak estéjén fogadta el Catroux le-
mondasat, holott két nappal korabban nyilvinosan — a radiéban és a TV-ben —
védte meg a tabornokot a jobboldal tamadasaitél. Helyette Robert Lacoste-ot ne-
vezte ki kormanybiztos miniszterré. A tiintetés résztvevdit pedig nem vontak fele-
16sségre. A kormany betiltotta ugyan a jobboldalnak az 1934. februari fasiszta zend-
1ési kisérlet évforduldjara tervezett tiintetést, de betiltotta az FKP vezette baloldali
eréknek a korabeli — éppen a fasiszta zendiilési kisérletre valaszold — republikanus
megmozdulasrol valo megemlékezését, azonos szintre emelve ezzel a kommunistakat
¢s a fasiszta jobboldalt. Egyes szocialista politikusok legszivesebben kitérolték volna
az emberek emlékezetébdl a Népfront — idGszakot.??

Guy Mollet februar hatodika utin tobb beszédet mondott, amelyek mar azt
mutattak, hogy a kormany a nyilatkozataiban azok alaphangjat tekintve, a jobbol-
dalnak kedvezd véltozadsokat hajtott végre. Februar 15-i nemzetgyiilési beszédében a
kormanyf6 kinyilvanitotta kormanya megingathatatlan akaratat, hogy Franciaorszag

1 G. Catroux tabornok, aki a masodik vildighabora alatt De Gaulle hiveként egy Gjtipusu
gyarmati rendeszer kiépitését szorgalmazta, az eurdpai telepesek szemében a ,,birodalom feldara-
boléja” volt. Dh. A. Julien: L’Afrique du Nord en marche Paris. 1971. 154, és 255. p.

20 R. L. Tourneau: id. ma. 406. p.

2t | e Monde 1956. februar 3.

22 Ld. Charles Pot: Vingt ans apres... Souvenons-nous! PP. 1956. februar 7.



Algériaban marad: ,,a kormany harcolni fog azért, hogy Franciaorszag Algériaban
maradjon, és ott is fog maradni. Algéria szaméra j6v6 csak Franciaorszaggal van.”2%
Mig tehat a kormanyprogram és az azt megel6z6 nyilatkozataikban a szocia-
lista politikusok a valtozasokra, a reformokra taimaszkodo francia jelenlétre helyezték
helyezték a hangsulyt, addig februar hatodika utan a francia jelenlétre, mint a fejlédés
sine qua nonjara. llyen gondolatmenetre tamaszkodik az a szocialistak altal felujitott:
klasszikus kolonialista tétel, amely szerint a fejlddés az eurépaiaknak (a francidk) a
politikai és a gazdasagi életben vezetd szerepet betoltd jelenlétéhez van kotve. Ellen-
kezd esetben egy fiiggetien Algériara a gazdasagi és szocialis hanyatlas zidulna.?

Programja politikai bazisanak kiszélesitése érdekében februar 20-an Guy Mollet:
kormanyalakitast hajtott végre: a megbukott Faure kormanyban is képviselt gaulle-
ista RPF politikusai, Chaban Delmas és M. Lemaire, 1éptek be a kormanyba. Chaban
Delmas vilagosan utalt a kormanypolitika valtozasara, amikor a kormanyba 1épésii--
ket indokolta: ,,A kormanyalakitaskor azért nem léptiink be, mert nem voltak meg a
kedvezd feltételek. Azdta valtozasok torténtek. A kormény és mi is ugyanazért har--
colunk: a végrehajto hatalom stabilitasaért és az allam tekintélyének helyreallita-
saért.”?®

Februar végén a minisztertanacs ugy dontétt, hogy Robert Lacoste javaslatara
kérni fogja a nemzetgyiiléstSl a kivételes hatalmat (pouvoirs spéciaux) az algériai’
probléma rendezéséhez. Ugyanakkor dontotték el, hogy 120 milliard frankkal emelik
az algériai katonai kiadasokat.?

Az FKP a jobboldali el6retdréssel szemben felszdlitotta tagjait és a béke vala-
mennyi hivét, hogy alakitsanak Békedelegicidkat, amelyek a haboru befejezését k-
veteld alairasokat gyiijtenének €s a peticiockat a minisztereln6kho6z juttassak el.?

E harci forma azonban nem bizonyult elég hatékonynak, részben mert a kormany
tagjai a Francia-Algéria hiveinek tett szobeli és tényleges engedmények ellenére sem
mulasztottak el soha kinyilvanitani békeszandékukat és a kormanyprogramban meg--
hirdetett algériai politika valtozatlansagat, megzavarva ezzel a k6zvéleményt.

Masrészt e harci forma hatékonysaganak kiteljesedését fékezte az is, hogy az FKP
— mivel az egységfront megteremtését helyezte elétérbe, de a kormany a témegeket
kormany a tomegeket befolyasolé békeigéretei miatt is — nem mondott le teljesen a
szocialista vezetésii kormany tamogatasardl, biralta tevékenységét, de nem vetette el
egész politikajat, egyenlére — bizonyos fokig — varakozé allaspontra helyezkedett.
JOI titkrozi ezt az allaspontot a kormanyalakitassal kapcsolatos kommentar, amely
megallapitotta, hogy a kormany visszalépett meghirdetett politikajahoz viszonyitva,
a korabbi megbukott kormanytobbséget képviseld politikusok keriiltek a kabinetbe,.
de az a kérdés, hogy a kormany békés tton akarja-e rendezni az alégiai problémat,
vagy kolonialista uton — valasz nélkiil maradt.?

A kivételes hatalmat, amelyet politikai, adminisztrativ, katonai és jogi akciok
koordinalasa céljabdl kért a kormany, a nemzetgyiilés megszavazta. (455 igen, 76
nem). A poujade-istak és néhany ,.fuiggetlen ”jobboldali képvisel$ szavazott nem-mel.
A kommunista képvisel6k is megszavaztak a kivételes hatalmat.

23 PP, 1956. februar 17.

2 Guy Mollet: Bilan et perspectives socialistes Paris, 1958. 1dézi: Etienne Fajon a XV. kong--
resszuszon elmondott felszoélalasaban. CC. n. sp. 1959. 161. p.

% PP. 1956. februar 21.

26 PP. 1956. februdr 29.

27 Az FKP els6 felhivasa a Békedelegaciok alakitasara a februar hatodiki tiintetés masnapjan
tartott KB uilésen tortént. CC. 1956. 2. sz. 248. p.

28 Etienne Fajon: Un remaniement inquiétant L’Humanité 1956. februar 22,



A part, amikor-e dontést hozta, nem feledkezett meg a kormény jobboldalnak
tett engedményeirdl és a térvény esetleges, a békére nézve siilyos kdvetkezményekkel
jaro alkalmazasarol, de bizott a békeerdk harcanak sikerében és szamos mas koriil-
korilményt is figyelembe vett.

Lehetséges, hogy a part nem helyesen cselekedett, amikor képvisel3i megszavaz-
tak a kivételes hatalmat, erre -mutat, hogy szamos probléma meriilt fel késébb a
kommunista képviselok igen-jével kapcsolatban, ezért a kériilményeket kdzelebbrol
is érdemes megvizsgalni. Is érdemes megvizsgélni.

A jobboldal a neki tett engedmények ellenére sem mondott le a kormany meg-
buktatasardl, s6t éppen ezen engedmények bizonyitva a kormany szilardsdganak hia-
nyat a parlamenti megbuktatisnak és a kormanyvalsag kirobbantasinak reményét
keltették a jobboldalban. A kommunistak tartézkodédsa vagy ellenszavazata kiegé-
sziilve a poujade-istak, az MRP — amelyet Guy Mollet a leghevesebben tamadott
decemberben — és néhany ,fiiggetlen” képvisel szavazataival eldidézhették volna a
kormany bukasat. Az FKP szamitva a jobboldalnak erre a 1épésére, és hogy ezt
megakadalyozza igy dontott, hogy csak a szavazaskor hozza nyilvanossagra donté-
sét.?® A kommunistak szavazata védelmezte és tAmogatta a kormany eddig elért ered-
ményeit €s a késObbiekre tervezett progressziv kiil- és bel (szocial) politikai intézke-
déseit. Marcius 2-4n a francia kormdny elismerte Marokkd fliggetlenségét, Ch.
Pineau kiiliigyminiszter a békés egymas mellett élés elvének elfogadasa mellett nyi-
latkozott. A kozeljovore tervezte a kormany a harom hét fizetett szabadsag beveze-
tését. A part tehat az egész kormanyprogramot — és politikat itélte meg, amikor a
dontését meghozta, és nem annak egyik OsszetevGjét abszolutizalta. Nem rendelte ala
a részt az egésznek. A kommunistak célja — helyesen — az volt, hogy a jobboldalt
elszigeteljék a SFIO-tdl. Az algériai habori mielébbi befejezése érdekének sem mon-
dott ellent a szavazat. Az FKP éppen az osztalyerék pontos elemzésébdl kovetkez-
tetve jol latta, hogy a béke megteremtése hosszii harc eredménye lesz és éppen ezért
szavazata megovta a békés rendezés lehetdségét a holnap szamara. Am a jelenben és a
jovbben is a béke csak egy olyan békemozgalom harca révén valdsulhat meg, amely-
nek bazisa a SFIO—FKP egységfront. Eppen ezért a békés rendezés lehetbségének a
megdovdsa azt jelentette, hogy az egységfront megteremtésének a lehetéségét brizték meg.

lgy fiiggott Gssze szervesen a kolonializmus elleni és a munkasegységért folyta-
tott harc, és nem az tortént, hogy a szocialistakkal valo egységpolitika tradicidja
erdsebbnek bizonyult, mint az antikolonialista harci hagyomany, amint azt J. Fauvet
allitja.?®

Szavazatukkal a kommunistak az egységfront fellendiiléséhez akartak kedvezd
alkalmat teremteni.®

A kormany alig két héttel elfogadasa utan a békeszellemmel Gsszeegyeztethetet-
len intézkedések meghozatalara hasznalta fel a kivételes hatalmat: szizezer tartalékos
mozgdsitasat és Algéridba kiildését rendelte el. Ekkor jelentkeztek elészor birald
hangok a parton belil kommunista képviselok igen szavazataval kapcsolatban.
A Koézponti Bizottsighoz és a L’Humanité szerkesztdségéhez az alapszervezetektdl
szamos levél érkezett, amelyeknek kritikai alaphangja a parttagsag nyugtalansagét
fejezte ki az egységfront politikaval, de f6leg a parlamenti taktikaval szemben.3?

2% Humanité 1956. marcius 7.
30 Jacques Fauvet: Histoire du Parti communiste francois 11. k. Paris 1965. 276. p.

31 A szavazas indokldsat a KV marcius 22-i Glésének hatarozata tartalmazza. CC. 1956. 4. sz.
-488. p.
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A kormany aprilisban ujabb okot szolgaltatott az aggodalomra. A békedelegacio
mozgalomnak, aktivitasa névekedése ellenére csupan azt sikeriilt elérnie, hogy a moz-
mozgdsitott tartalékosok behivasinak idépontjat a kormany néhany héttel elhalasz-
totta. Aprilis 12-én 50 ezer tartalékost hivtak be és kiildtek Algériaba, ahol ezzel az
ottlevd katonak szidma 370 ezerre emelkedett. Ugyanaznap kommunista képviselgk
egy csoportja jart a miniszterelnoknél: nyugtaiansigukat és tilatokazsukat fejezték ki
a pacifikicid hangzatos jelszavaval takargatott erdpolitika alkalmazésaval szem-
ben.3® A korméanynak ez a lépése, amelyet nem sokkal késébb a békekoveteléseket
elnyomd szamos intézkedés kovetett (az FKP lapjait békepropagandijuk miatt el-
koboztak, a haboru ellenes agitaciéért tartdztattak le La Villedien kommunista pol-
garmesterét is) arra inditottak a partot, hogy tiltakozzon a kiilonleges hatalom ilyen
jellegii felhasznalasa ellen: ,,A kommunistak nem ilyen politikahoz adtak szavazatu-
kat a kormanynak.?* A parttagsag egészséges nyugtalansdganak a kiildnleges hatalom
megszavazasa volt az oka, de szerintiink a kérdés lényege mégsem az, hogy miért nem
tudtak a kommunistak és a békét 6hajto tomegek arra kényszeriteni a kormanyt, hogy
a kiilonleges hatamat ne a katonai megoldas elfogadtatasara és a haboru ellenes erdk
elnyoméasara hasznalja fel, hogy a parlamenti takitkat miért nem tudtik megfeleld
tomegakcidkkal tdmogatni, s békepolitikara kényszeriteni a kormanyt.

A szocialista politikusok abbdl a hamis — alapvetden burzsoa érdekeket szolgal
—tételbdl indultak ki, hogy a szocializmust a kommunista part mivel ,,demokracia és
nemzetellenes”, nem képes felépiteni. Ebbdl kovetkezett, hogy a szocialistik minden-
féle szOvetséget elutasitottak a kommunistakkal. Guy Mollet marcius elsjén CBS
amerikai radidallomasnak adott nyilatkozataban kijelentette: ,,Nem volt, nincs és
nem is lesz'a legkisebb elkotelezettségem sem a kommunista part vezetivel.”33

A szocialistdk szembenalldsa a kommunistakkal az SZKP XX. kongresszusa
utan, éppen akkor, amikor a kormanypolitika jobbracsiiszasa miatt szaporodtak e
politikat biralé hangok, egyre hevesebb tamadassa valtozott, s a két part kozotti
egylittmiikodés lehetéségének reménye tovabb csékkent. A kongresszusnak a lenini
eszmék megsértésérdl és az elkdvetett hibakrdl hozott hatirozatat — hasonldan a
korabeli nemzetkdzi munkasmozgalom revizionistaihoz — sajat kommunista ellenes
allaspontjuk igazolasara igyekeztek felhasznalni és a ,,desztalmizacid” élharcosainak
tiintették fel magukat.®® Ez a korilmény rendkiviili mértékben megnehezitette a fran-
cia kommunistak helyzetét. Az egyes szocialista orszagokban jelentkezd problémak
silyosbodasanak és az FKP valasztasi sikereinek egybeesése nem hatott pozmvan a
kommunista — szocialista egységfront kialakitasara.

Az FKP talan akkor kdvetett el hibat, amikor a szocialista vezet6k egységfront-
ellenes politikaja ellenére is szinte kizardlag a felsdszintii kapcsolatokra, illetve a par-
lamenti taktikara helyezte a hangsulyt. Viszont meg kell jegyezni, hogy éppen mert a
szocialista dolgozdk biztak a kormanyban, és a SFIO vezetésében, a felsoszmten
keresztiili megnyerésiik nem tekinthets elhibazott 1épésnek.??

Az FKP gyorsan kijavitotta a hibat és masfél, két hénap milva — kiilénésen az-
utan, amikor a méjus 9-én tiintet6 fasisztakkal szemben Gjra elnézé volt a kormany —

33 CC. 1956. 5. sz. 643. p

3 Paix en Algérie. A KB nyilatkozata. 1956. apr. 27. CC. 1956. 5. sz. 644. p.

35 PP. 1956. marcius 5.

38 A Rajk-ligy szamunkra,szocialistak szimaraegy Dreyfus-ligy.” PP. 1956. dprilis 2. Marcius-
ban keriilt el6térbe a szocialista orszagok belsé problémainak targyalasa a SF1O lapjaban, olykor
még az alégiai kérdést is hattérbe szoritva.

37 M. Thorez késGbb is visszatért a szavazassal kapcsolatban felmeriilt problémakra. igy pl. a
KB 1958. okt. 4-i {ilése is viszonylag hosszasan foglalkozott vele. M. Thorez: Valogatott cikkek €s
beszédek Bp. 1965. S0—S51. p.
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egyértelmilen birald, ellenzéki alapra helyezkedett a kormannyal szemben. A majus
9—10-i KB iilésen kritikusan szemlélve a partnak az el6z6 hénapokban folytatott
politikajat, és haborus politikat folytaté kormanynak nevezve Guy Mollet kabinetét,
az elkdvetkezendd isGszak 6 feladataként a témegkapcsolatok erdsitését és a kommu-
nista politika, mint egyetlen valéban békepolitika tomegbazisinak a kiszélesitését
jelolte meg 38

A kommunista képvisel6k a junius eleji szavazason megvontak a bizalmukat a
kormanytol.

Mar az imént jelzett koriilményekbél és problémakbdl is kévetkezik : annak oka,
hogy a békemozgalom nem tudta a haborus politikardl vald lemondasra kényszeriteni
a kormanyt, nem egyszerlien az volt, hogy e mozgalom gerincét alkoté kommunista
part taktikajaban hianyossagok mutatkoztak. A mult 6roksége sem hatott kedvezden
a békeharc kimenetelére.

A munkasegység megbomlasa 1947/48-ban kedvezétleniil hatott a munkésosztaly
harcanak eredményességére, a reformista szocialista vezetdk segitették a burzsoaziat
hatalmanak megszilarditasaban, az amerikai politika, a hideghabort franciaorszagi
Kep\nse.owg valtak. E kériilmény, a nemzetk6zi politikai helyzet (haborus fesziiltség)
és a nemzetk6zi munkasmozgalomban tért hoditd dogmatizmus hatassal volt a
francia kommunistak politikdjara is. A negyvenes évek végétdl egyre jobban elmérge-
sedett a viszony a kommunistak és a szocialistak kdzott, amelyet az 1956. januari va-
lasztasok utani kommunista egységfront torekvési kisérletek egyik naprol a masikra
nem tudtak megvaltoztatni. (A baloldah valasztasi gy6zelmet nem elSzte sem felsé-
szintli egységfront eg yezmeny, mint 1936-ban, sem egységfront kéveteld témegmozga-
lom). Ennek oka nem csupan az volt, hogy a szocialistak mereven elzarkdztak, hanem
az is, hogy a kommunista parttagsag sem volt egyértelmii bizalommal a szocialistak
irant. Mindezek ellenére a januari valasztasok eredménye jé kiindulépontnak tiint az
egységfront kialakitasdhoz. Am a franciaorszagi osztalyharc—konkrétan a gyarmati
kérdés — azon beliil is a specialis algériai probléma koériil élezddott ki, s ez a kérdés
(ti. a gyarmati kérdés) amely a szocialdemokrata ideoldgianak talan a burzsoa ideo-
l6gia altal leginkabb megfert6zott terilete.

S mindezt az ellentmondasos helyzetet bonyolitotta — mint mar emlitettiik, —
hogy egybeesett a nemzetk6zi munkasmozgalom 1j irdnyvonala kialakulasanak kez-
detével, a személyi kultusz karos kdvetkezményeinek felszamolasaval.

E kilonb6z6 tényezOk egyiittes hatasa okozta tehat, hogy a valasztasi eredmé-
nyekben testet 6ltott egységfront-lehetdség nem valt valdsagga: vagyis a kolesénds
biralatban és tamadasban kimeriil6 kommunista-szocialista viszony felszamolasanak
lehet6sége akkor teremtddott meg, amikor az osztalyharc olyan konkrét kérdés koriil
zajlott, amellyel kapcsolatban a legnagyobb az ideoldgiai ellentét a kommunistak és a
szocialistak kozott, s mindez a nemzetkdzi munkasmozgalom egy kritikus sza-
kaszaban.

E kérilményeket figyelembe véve nem tudjuk negativan értékelni, hogy a kom-
munistak megszavaztak a kivételes hatalmat. A szocialista és burzsoa politikusoknak
— kihasznalva a nemzetk6zi munkasmozgalomban keletkezé és némely esetben igen
sulyos problémakat — sikerilt elérni azt, hogy a kormany békét igér6é és haborut
hozé politikajabdl kiabrandult tomegek eljussanak az FKP-hoz, s6t az ingadozd
elemek a partot is elhagytak. Ezen a szocialistakbdl kidbrandult, az FKP-hoz eljutni
nem tudd témegen a politikai k6zombdsség lett urra. E kidbrandult tomeg egy részét

38 Le développement du front unique pourla paix en Algérie. A KB. hatarozata. 1956. maj.
9 19. CC. 1956. 6. sz. 779. 782. p.
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a szuezi habori és a magyarorszagi ellenforradalom nyoman feltamasztott soviniszta
és kommunistaellenes hisztéria a haborut is feltételez6 Francia Algéria hiveivé és a ter-
vezett reformok ellenségeivé tette. Nagyobb résziik azonban a problémak megoldat-
lansagaért.a parlamenti demokraciat tette feleldssé. Igy nyert teret a kozvelemenyben
egy prezidencialis rendszer igénylése, és az eln6k személyét illetéen mar De Gaulle
neve is felmeriilt.

A januari valasztasi eredmények keltette jogos egységfront remények nem valtak
ugyan valdra, de nem is tiintek el drokre, hanem éppen a kormanyban és a part-
vezetésben levSk fokozédo haboris politikajaval szemben — kétségteleniil lassan és
nem egyértelmiien — egy Ujabb egységfront — lehet8ség alapjai kezdtek megsziiletni.

E kibontakozasnak csupan a fé vonalait emlitjiik az alabbiakban.

Aprilisban és majusban a katonai mddszerek egyértelmii eltérbe keriilése a
szocialista parton beliil komoly biralat elész6r szakértdk, térténész-politikusok részé-
r6l érte a SFIO vezetésének politikajat. Ez a biralat az ,,algériai személyiség” elutasi-
tasaban és az ,algériai nemzeti tény” elfogadasdban 6l16tt testet és eldszor kiillonds
nyomatékkal Ch. A. Julien fogalmazta meg, kijelentvén, hogy az ,algériai nemzeti
tény” elfogadasa nélkil nem lehet békés megoldast talalni.?® Ugyanezt bizonyitottla
aprilisban a SFIO elméleti folydiratdban megjelent cikkében Jean Rous a SFIO
[gazgaté Tanacsanak tagja is.2 Igaz, hogy hasonld véleményen nem sokak voltak,
de a szerzOk tekintélye novelte a kritika stulyat. A vezet6k azonban tovabbra is az
algériai személyiséghez ragaszkodtak, ami eredménytelenné tette azokat a titkos
targyalasokat is, amelyeket szeptemberig a kormany a FLN egyes vezetdivel foly-
tatott.4!

Majusban a kormany egysége is megbomlott. Mendes France allamminiszter
23-an lemondott és kilépett a kormanybdl. Kilépését azzal indokolta, hogy a kormany
az algériai politikdja megvaldsitasakoraz erdszakot részesitette elényben, eltaszitva
ezzel az esetleges algériai nacionalista szdvetségeseket is.%?

A SF1O-nak a 48. kongresszusat (Lille 1956. junius 29.—jul. 1.) a keser{iségge!
vegyes aggodalom jellemezte. A kongresszuson a kormany tagjai és a kormanyon
kiviiliek felszolalasa kiilonbozott: az elébbiek természetesen a kormanypolitikat
magyaraztak és pozitiv voltat hangstlyoztak, miga kormanyon kiviliek — bar elvben
helyeselték a kormany algériai politikajat®® — hozzaszoélasuk nagyobb részét a gya-
korlati 1épések eredményességét illeté aggodalom és szkepszis jellemezte. Volt kép-
viselS, aki kijelentette, hogy ,.egy kiuttalan agresszioban meriiltiink el”, és felszdli-
totta a partot, hogy ne legyen a kormany engedékeny szolgaja, hanem biralja is, ha
sziikséges. ™

Az aggodalom két probléma koré csoportosult. Az egyik a [V. Koztarsasag poli-
tikai berendezésének jovGjét érintette. Ezt André Philip a part egyik legrégibb és leg-

3% Le Monde 1956. maj. 2.

40 Jean Rous: Quelle solution en Algerle" Revue socualiste 1956. apr. 343. p.

11 Aprilis 12-én Kairéban juliusban Belgradban és szeptemberben Romaéban.Jacques Fauvet:
‘La TV. République 318—319. p.

42 Mendes-France a legkoncepmozusabb és legnagyobb politikai gyakorlattal rendelkezd
Ferhat Abbas-ra gondolt, aki miutan Lacoste-tal vald eredménytelen targyalasikisérlete utan aprilis
21-én Kairdba utazott, nyiltakoztaban kozolte, hogy csatlakozott a FLN-hez.

13 A kormany algériai politikdjat konkrétan februar 6-a utdn Lacoste dolgozta ki. Lényege:
reformok bevezetésével erdltetett iitemben létrehozni egy Uj algériai burzsodziat, amelytulajdonkép-
pen azt a ,harmadik erdt” alkotna, amelyet Guy Mollet februari algériai utazasasoran keresett.
Lacoste a nemzetgyiilésben kijelentette: miel6bb foldet vagy hitelt kell adni a muzulménoknak, hogy
tulajdonosokka valjanak. R.P.P. 1956. janius 318. p.

* Marceau Pivert felszélalasa PP, 1956. jun. 30. jul. 1.
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tekintélyesebb politikusa fogalmazta meg: Vigydznunk kell, nehogy olyan kalandba
meriiljlink, amelybdl a koztarsasagi rendszer élve nem tavozik.”#?

A masik a gazdasagi helyzet haboru okozta romlasara hivta fel a figyelmet, féleg
miutan a janius eleji bizalmi szavazason kapott tamogatas birtokdban a kormany
szazmilliard (régi) frank kiilonleges adét (Collectif Militaire) vetett ki az algériai
politika megvaldsitasanak fedezésére. Rimbert (Seine megye) beszélt hosszan a
haboru gazdasagi kévetkezményeirdl. Szerinte a pacifikacios politika, amelynek pénz-
ligyi kovetkezményeit nem gondoltak at, mar elkésett és nyomaba 1épé tiszta erd-
politika pedig sulyos gazdasigi problémakat okozhat: ,,Félniink kell attél, hogy
Algéria megmentése kozben el fogjuk vesziteni Franciaorszagot, egy gazdasagi
Dien Bien Phu-t fogunk elszenvedni.”4%

A kongresszuson két inditvanyt bocsatottak szavazasra az algériai probléma
rendezését illetGen. Az egyiket, amely a Partvezetés timogatasat is élvezte, P. Com-
min nyujtotta be. E tervezet tovabbra is a politikai megoldast részesitette eldnyben:
targyalas az algériaiak szabadon valasztott képvisel6ivel Algéria jovojét illetden, a
tlizszlinetrdl viszont azokkal kell targyalni, akik ellen harcolnak. Az inditvany hang-
sulyozta a kétfrontos harcot: a szabadsagharcosok és az ultrakolonialistak ellen.
Ezzel korabbi véleményiiket fenntartva, tovabbra sem ismerték el az algériai nép
képviselGjének az FLN-t. Ez az allaspont és a katonai akciok fokozasa illuzéri-
kussa tette az inditvany pozitiv vonatkozasait is. Az inditvany 3720 szavazatbdl
3308-at kapott.

A kisebbségi inditvany, amelyet A. Philip terjesztett el6, nem nagyon lépett tul
az altalanossag szintjén. (Pl.: stirgSs intézkedés a béke megteremtésére.) Nem célozta
az FLN elismerését, viszont hatarozottan és egyértelmiien kovetelt szigori intézke-
déseket az ultrakolonialistak ellen. (Pl.: az adminisztracio radikalis megtisztitasa ezen
elemektdl.) Végss soron tehat nem fogadta el a partvezetés , kétfrontos” harcat. Fel-
sz6lalasaban A. Philip még tovabb ment és ,,algériai nemzeti dntudat” létezését alla-
pitotta meg.4”

Mindezek a biralé megjegyzések azonban még csupan a partpolitika tagadasanak,
szervezeli téren pedig a part bomlasanak a csirait rejtették magukban.

A Szuezi-csatorna allamositdsa, amely a francia burzsoaziat kilonésen sujtotta,
a jobboldali politika térhéditasat eredményezte Franciaorszagban: az FLN vezetdi-
nek — Rabatbdl Tuniszba repiilve — elfogasa és foként az Egyiptom elleni katonai
agresszid. Az emlitett események tovabb mélyitették a SFIO valsagat.

December elején a Szocialista Internacionalé olyan inditvanyt fogadott el, ame-
lyik elitélte Anglia és Franciaorszag fegyveres beavatkozasat a Kozel-Keleten. A csa-
patok visszavonasat kovetelte és tamogaita az ENSZ ilyen értelmii hatdrozatat.
A francia szocialista kiildéttek elhagytak az tilést.8

A SFIO vezetésének azonban a part Orszagos Tanacsanak december kézepén
tartott ilésén a felkorbacsolt nacionalista hullaimot kihasznalva sikeriilt jovahagyatni
azt a politikat, amely az ellenzék egyik képviselGjének talalé megjegyzése szerint
»a haborut békének hivja, az elnyomast pedig pacifikalasnak.”*?

Az ellenzék kibontakozasa ellenére az egységfront kialakulasa nem haladt eldre,
mert e sziiletd ellenzék nem adta fel kommunistaellenességét, és ennek reakcidjaként

4 Uo.

4 Uo.

47 PP. 1956. julius 2.

58 PP. 1956. dec. 3.

42 A, Philip: Ez nem szocializmus: Nemzetk6zi Szemle. 1957. februar 84. p.
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nem feledve a mult keserii tapasztalatait — a kommunistak kdzott — az egységfront-
taktika altalanos visszautasitasanak tendencidja it6tte fel a fejét.3

A kommunistaknak e tartézkodo magatartasa ellenére — amely csupan atmeneti
volt—az egységfront létrejortének kulcsa a szocialistak kezében volt. Ahhoz, hogy az
egységfront 1étrejdjjon, a szocialistaknak egy sulyos elméleti tévedéstdl kellett meg-
szabadulniuk: a kommunistak nem képviselik a demokraciat, az 1789-es republikanus
eszméket, vagyis — s ez a donté — ebbdl a hamis tételbdl és politikabol kovetkezett,
hogy a demokracia hiveit, képviseldit, a kommunistakon kiviil keresték, s ezzel sziik-
ségszeriien a burzsoazia érdekét szolgaltak. Ezért maradt kihasznalatlan az 1958. ma-
jusaban és azt kOvetben létrejott lehetdség, amikor az év Gszén a referendummal
(az 1j atkotmanyrdl) kapesolatos kongresszusi dontés — Guy Mollet szavaival élve —
»,valoban alkalmat szolgaltatott néhany elvtarsnak ‘a lemondasra”.®

A kongresszuson 2786 igen mellett 1176-an az alkotmany elfogadas ellen sza-
vaztak. Az ellenzék megalakitotta az Autondm Szocialista Partot, amely még mindig
csak egyes esetekben fogadta el az FKP-vel valo egyiittmiikodést.

Az 1957 6ta tartd bomlasi folyamat a Guy Mollet-vel és a SFIO jobboldali veze-
orivel szembeni oppozicio a tdmegmozgalmakban meglevd realis aramlatokat tiik-
rOzte vissza és annak lehetdségét rejtette magaban, hogy a SFIO altal befolyaso]t
tomegek megtalaljak az osztalyharc utjat.>

Am az FKP szivés egységfronharca ellenére De Gaulle neokolonialista béke-
mandverer illizidkat keltettek a szocialistakban, akik tAmogattak is a tabornok algériai
politikajat, és ezért nem johetett létre FKP—SFIO egyiittm(ikédés. A szocialista
partbdl és a radikalis partbdl kivalt és 1960-ban az Egyesilt Szocialista Partot meg-
alakité ellenzék pedig azonkiviil, hogy elutasitotta a fennald elndki rendszert és a
SFIO reformizmusat, a rendszerbe vald integralodassal, forradalmisaga elarulasaval
vadolta az FKP-t, és igy sziikségképpen Aalforradalmisagba siillyedt, ami elméleti
eklekticizmust, divergens koncepcidkat takart, €s mindebbdl az kovetkezett, hogy a
tarsadalmi valtozast végrehajté eréket nem tudta felfedezni, elszakadt a tomegekt6l,
bazisat féleg értelmiségi fiatalok — egyetemistak alkottak.s

Egyes esetekben a szocialista vezeték ellenére is megvaldsult az akcidegység,
amely az algériai fasiszta lazadasok és lazadasi kisérletek ellen kibontakozott témeg-
tlintetésekben nyilvanult meg. (Pl.: kiilénésen jelentések voltak az 1961, december és
1962. februar k&zotti antifasiszta béketiintetések.)

A kommunista—szocialista egységfront kialakitasahoz a kedvezd feltételeket
a gaulle-ista politika negativumai miatt balratolddé munkastomegek fellé-
pése és az algériai habor befejezése teremtette meg. Mindez pozitiv irAny\ valtozasra
kényszeritette a szocialista partot, ami — bar ellentmondasosan — de az 1964-ben
tartott kongresszuson mar tiikr6zodik.>*

E valtozas eredményei a hatvanas évek masodik felében rendkiviil éles formaban
megnyilvanult osztalyharc révén értek be.

% M. Thorez: id. mii. 61. p

81 Guy Mollet: Depuis le 13. mai. Revue socialiste 1959. aprilis 6. p.

52 Jean Monteil: Le molletisme. Nouvelle critique. 1958. 10. sz. 50. p.

53 André Vieuquet: Sur la nature et e role du PSU. CC. 1961. 4. sz. 760. p.
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Jlacno Haae:

AJI}KI/IPCKA}I BOMHA 1 BO3MQXHOCTHU COTPYAHUYECTBA
COUHAJIMCTOB U KOMMYHUCTOB T1OCJIE BbIBOPOB 1956-I'0 TOOA

ABTOp HccnenyeT ocoBesno oCTpbIil mepuon KnaccoBoit 60peOLl Bo ®panunn. Ha napa-
MEHTCKUX BbIOOpax B AHBape 1956-ro rona nesble CHIILY NOOMIHCH peluuTenbHOR nobGeabr (151
JNENUTaT B napiaMenTe). IT1a nobena sBUIACh BbIpa3uTeNeM CTPEXKACHUA K Myup macc. [aBHoit
Temoi npeasblOOpHON KaMrnanuu Obla alKHPCKas BOiHA. AMKHMPCKOE HAUMOHAIbHOE ABHXKEHHE
YKpenunoch U nodusoch ycnexos. B koHue 1955-ro rona u B Havane 1956-ro roga. Dtu nobenwt
AOKA3hIBANIH, YTO KOJIOHHAJIbHBIE CHABL HE YMEIOT PELINThL aJDKHPCKYIO 1pobsieMy TPanuLUMOHHBIMY
BOEHHbIMH CPEACTBAMM.

[Moa naBaecHHeM MACC MOCHAE BLIOOPOB penyOHKaHCKO-GPOHTOBOE NPaBuTENsCTBO ' Mornns
ObITAN0CH PeWHTs MPodaeMbl HOBBIM MeToaoM. ' Monns obeulas peano4uTaTs MEPErOBOPHLL
BMECTO BOCHHOIO pELIEHHS. YYHTbIBAs 3TO oDellaHHe — U TOJOKHTEAbHBIE YEPTH! MPOrPaMMbI
TIPaBUTENILCTBA — KOMMYHHUCTBI TIOLAEPKUBANU MPABHTENLCTBO) OA0OPEHHE NYTEM [OJIOCOBAHMSA
ocobenHoi snacTu 8-ro Mapra 1956-ro rona). Oty HAAEATHCH HA TO, 4TO CO3AACTCH €AUHBIR GPOHT
COLMANUCTOB U KOMMYHHCTOB, KOTODBI OMUPasich Ha MacChl XKeAlolUlMe MUPA YCTAHOBUT CIIpa-
BEMIKBbIH MHDP B AJDKHPE H OCYUIECTBUT JIEBYIO TIONHTHKY BO dpaHLMH.

Ho couuanucTiyeckoe MPaBHTENbCTBO CTPEMANOCH OCYUIECTBUTD MOJIMTHKY KTPEThEH CHIIbD),
410 0003HAYANO KJIACCOBOE COTPYAHHYECTBO ¢ Oypikya3ueii. [lpaButenscTBo HE coTeno BeCcTH
MeperoBopbl HH ¢ HauuoHaTsHbM @porToM OcBoOOXKAEHUS HU C YNbTPAKOJNOHHAMMCTAMM, a
CTPEMMJIOCH CO3MIaTh MPOMEXYTOHHYIO cUily B AJbkupe. Ho 310 cTpemienue He TpuHany uu HOO
HH yALTPAKOJIOHHANUCTB. A ' MOJMNY U COLMAMUCTBI OTKIOHUIM YIPEMAJIOKEHHE KOMMYHUCTOP
Ha eAHHbIA QPOHT. M Tak OObABIEHHAN HOBAS TIOMMTHKA MOTEPNEAa Kpax U B AJDKHPE BEPHYNHUCH
K BOCHHbBIM Cpe€acTteam (yBCJ’lH‘lHJ’IM BOCHHbBIE pacxolbl, MPU3BAJIH HOBbLIX KOHTHHEHITOB Ha BOEH-
HYIO CIIy0y W. T. [1.), H HE OCYWIECTBIISIUCh TPOrPecCHBHbIE LEAW UX COLMAILHON TIONMTHKH.

Ho xpax HOBO# TMONMUTHKM noaseprana kputuke u cama Coumanustudeckas Maptus. Kak
CTano CE sICHEE, 4TO M3 ITBOH MOJMTHKA BLIXOIA HET, TAK Pa3AajiiCb KPHTHYECKHE rojioca, a YoT
KacaeTCsi OpraHyM3aUuM, B HEi HavaJICs pacnaf, KOTOPBIA CTan O4YEeBHOHBIM TIOCHE aHTUOEMOKpA-
THYeckoro nepesoporta 1958-ro roma. Ho maccel pasodaposaHHble B Counanuctuyeckoii [laptuu
— TOYHEeE B €€ MpPaBOil NOJIMTHKE — HE Hauwid cpa3y nyTs k Kommyunuctndeckoi [Maptuu. O1u
pa304YapoBaHHbIE MACCHI CTANIK O0BEKTHBHOI 0a30it MOSUTHKYA eAuHOTO dhpoHTa. B nepsyto ouepens
KOMMYHHCTaM Hano ObIJIo BECTH CepPe3HYH0 60pbOYy, YTOOBI CKIOHHTE MAacChl HA COPOHY TIOAUTHKU
enuHoro ¢ponta. 3acayra KomMyuuctudeckoii FlapTuu Mexay npounM U B TOM, 4To CouManu3Tu-
yeckyro [lapTHio peopraHu3oBaii Ha JICBOH OCHOBE TIPHHWMAA COTPYIHMYECTBO ¢ KOMMYHHC-
TaMHu.
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Laszlé Nagy

LA GUERRE D’ALGERIE ET LA POSSIBILITE DE LA COOPERATION
ENTRE LES SOCIALISTES ET COMMUNISTES AU DEBUT DE 1956

L’auteur analyse une étape importante de la tutte des classes en France. A I’élection législative
du janvier 1956 les forces de gauche ont remporté. (152 députés communistes) Cette victoire a été
I’expression de la volonté de paix des masses populaires. Le sujet principal de la campagne électorale
était la guerre d’Algérie quiasuccédé a la guerre d’Indochine. Jusqu’a la fin de 1955 et au début de
1956 le mouvement national algérien s’est renforcé et a remporté des succés. Ceux-ci ont montré
que les forces colonialistesysontincapablesde résoudre des problémes venus de la guerre d’Algérie
par les moyens militaires.

Aprés les électrions le gouvernement de front républicain de Guy Mollet ont voulu résoudre ce
probléme — la par d’autres moyens tenant comte de la volonté de paix du peuple. Au lieu des moyens
militaires il a promis la négociation. Tenant comte des promis du gouvernement provoqués par les
masses populaires et de s éléments positifs du programme du gouvernement les communistes ont
soutenu les efforts du gouvernement, (Iis ont voté pour les pouvoirs spéciaux le 8 mars 1956) Les
communistes ont esperé que leur soutien va créer les conditions favorables a la création d’un front
d’unité et ce front s’appuyant sur les forces populaires va rétablir la paix juste en Algérie et va faire
une politique de gauche en France.

Mais le governement a suivi la politique de la ,troisiemex force” en Algérie aussi. Ilne voulait
négocier ni avec le FLN ni avec les ultras, mais il voulait établir une force politique modérée en
Algérie. Ce projet a été refusé par le FLN de mémes que par les ultras. En France les socialistes ont
refusé la politique d’unité proposée par le Parti communiste. Par conséquent la nouvelle politique
déclarée des socialistes est tombéeen faillite et le gouvernement est revenu sur les moyens militaires
(augmentation du budget de I'armée etc.) La politique sociale était aussi compromise.

La possibilité de I’unité d’action qui existait réellement dans la société francaise contemporaine
était tuée par la trahison des socialistes  de droite.

Lafai llite de la nouvelle politique a provoqué de vifs débats et critiques dans le Parti socialiste
(Congreés de Lille) Cette opposition est devenue de plus en plus importante (surtout aprés le mai 1958)
maiselleétait mal organisée du point de vue de I’idéologie (anticommunisme traditionel--pseudo-
révolutionnaireisme) et comme organisation. (PSA) Tout cela a montré que cettreopposition n’était
pas encore capable de renoncer complétement la politique de la collaboration de classe avec la
bourgeoisie. Mais cette décomposition du Parti socialiste a bien exprimé la fa.llite de la politique
antiunitaire et de collaboration de classe menée depuis 1947. Cette situation constituati une base
favorable a établir une politique de gauche et unitaire. Mais les masses populaires n’ont pas su.vi
tout de suite la politique du PCF. L’aventure de Suez et la contre révolution en Hongrie ont servi
aux prétextes que les socialistes de droite ménent une propagande chauvine et anticommuniste.
Aprés le tournant antidémocratique de 1958 I'influence du Parti socialiste a dim nué davantage, mais
’esprit de 'unité n s’est présenté qu’aprés la guerre d’Algérie surtout a cause de la lutte acharnée
des communistes pour que cétte unité puisse se réaliser.



