Tudomény és vallds.

Ennek a témanak Kkitiizése*) egy régi ©s egyetemes igazsdgot
illusztrdl és bizonyit: azt, hogy az ember mindennapi életébe pro-
biémédk siirit6 ereje drasztja belé a legerdsebb mozgatld és kesztetd
energidkat, a probléma-tudat az igazi mozgato ereje az emberti
életnek, mihelyt egyszer ontudatos élete dtveheti a természetes ve-
zet0 szerepet a puszta tengéleti funkcioktol. Mas oldalrél nézve
ez azt teszi, hogy a problémak a leggyakorlatibb erék; azt hinng
az ember, hiogy amit néha bizonyos kicsinyléssel csak elméleti tOp-
rengésnek monduni, csupa theoretikus idotdltésnek, csak egy-két
ember személyes kedvtelése, — s eguszer csak a tdvolinak, elvontnak,
csupa elmeletinek tetsz6 kerdeés dtforrosodik, egy sereg ember
szivbeli tigye lesz, rég elintézettnek hitt, vagy éppen elcsépelinek
tetsz6 keérdések igazan — kérdéssé lesznek, csupa kérdGjelek me-
rednek kériillstte, — hogy lesz problémava egy-egy ilyen egyete-
mes kerdés, mint amilyen ez a most megvildgitasra kitlizott téma
is? Ugy, ahogy nagyon valosziniileg azzéa lett abban a lélekben,
amelyik témava kitiizte: gy, hogy egyszer rdeszmélt arra, hogy a
vallds cimén valami olyant, — vagy olyant is — adnak neki s
viszont kivetelnek téle, amirdl az a kozvetlenill tamado érzés gyo-
kerezik meg benne, hogy nem tartozik hozza a vallds lényeges al-
koto részeihez s ez az »érzése» jaz ¢értelem megvildgité fényében
mindinkdbb meggyézédésseé tomoriill benne, — ezzel azonban egy-
szer csak a kellés kizepén érzi magat annak a hatalmas dramlds-
nak, mely a torténelmen ugy vonul vegig, mint a legmélyebbre
szanto és legmélyebb sodrit lelki hullamverés, s amely a tudomany
és vallds, vagy ész és sziv, vagy tudds #s hit harcinak neve alatt
a vildg legszivosabb és, Uigy latszik, befejezésre nem vihet6 tusako-
déasat tartalmazza. S elottink is feltdmadhatnak most, mint egy
latomasban, a torténelem oly sokszor megdobbenéssel végignézett
képei: azokbol az idokbol, mikor maglydkat raktak s megéget-
tek azokat, akik kérdGjeleket mertek latni egy-egy hittétel mogott,
— tudjuk, hogy ma is vannak sajdtsagos alkati kedélyek, ame-
Iyek a legszivesebben ujbol felgyujtandk a régi maglyakat. Mit
tegyiink, ha az ilyen latomdsok feltiinedeznek? Forduljunk taldn
a mésik oldal felé és ujjongjunls, mikor pl. Erasmus kipellengérezi

*) A hédmezévisarhelyi Tornyai Tdrsasigban, ahol ez az eldadds elhangzott,
Iit némileg kibévitett formija kovetkezik.
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az. »obskurus embereket», vagy Pascal a »bon p{re» alakjat, vagy
ismételjitk Voltairel a megsemmisitd ‘'guilkos diinyt és kialtsuk vele:
ecrasez l'infame?

Nem tehetjiik egyiket se, mert mi a probléman nem erdszakot
akarunk tenni, hanem meg szeretndk oldani, s ennek egyetlen
egy atja es mbdja van: nem partot fogni valamelglk fél mellett,
hanem a dénté forumhoz fordulni, melyet a természet rendelt an-
nak, ahol a kérdések természetét meg lehet vildgitani s azert ter-
mészetes megoldasukat keresni. Ez a forum pedig az értelem. Az
értelem dllapitja meg az elsé tekintetre, ugy hogy aki fut is,
lathatja: hogy a vallasnak, vagy vaildsos hitnek éppen annyira nél-
kiilozhetetlen szerepe van az ember életében, mint az értelemnek,
s azeért a vildg legegyiigyiibb sekélyessége volna, parancsszoval félre
akarni tolni az ertelmet, akdar csak némely kérdések teriiletérdl is,
igy a vallas teriiletérdl, mikor pedig ‘azt is lathatja, aki fut is, hogy
az ertelem s jennek rendszeres miivelete, a tudomédny, vitte annyira
az embert, ahol megis van, minden hidnyossaga ellenére is, amikért
nemt az értelem a hibas és felelés, hanem az, aminek értelmét a
tudomany csak megallapitja, — hogy megjavitja-e hidnyait, ez
annak a magatartasnak dolga, melynek hii képét megrajzolni a
tudomany elsé feladata. Igy allapitja meg az értelem a hitnek vagy
vallasnak ezt az alapvetd szerepét — félteni kellene hat a vallast
a tudomanytol?

Mi ugyan, mai nemzedék, a hitnek hodité és diadalmas erejét

— szomoruan kell megéllapitani — jo részt csak hallomasbol tudjuk

s talan hissziik el, mert a magunk hite jo részt masodik kézbdl
valo hit, egyszeriien utdna mondjuk, amit hitnek mondanak, tani-
tonknak, a katénak, igehirdetének, hitvallasnak, — de még ezek-
ben a sziirke és sekélyes idékben is az értelem éppen olyan nagy
eletfakaszt¢ erdvel segit a vallds és hit 6si, életformalo szerepet
visszanyerni, mint a példaado s ezzel kozvetleniil valldsos életet
fakaszto példﬂ——hog'gne volna meg ez azereje az értelemnek, mikor
az 6 szerepe az,'hogy amit az ember atélt, megtapasztalt, atérzett,
bizony, mert az 6 személyes és szivbeli iigye volt az, — mindazt
atvildgitsa, megmagyardzza, természetét megértesse? Eppen ez a
kiindulo pont s az alaptétel, vagy axioma, amelyre ez a mostani
kbzbs ertelmezé munkdnk épit, teljes bizodalommal: hogy az ér-
telem, a mindig jobban ¢ rtesiilo értelem az a forum, melyet a ter-
meészet arra rendelt, hogy kérdéseket oldjon meg, melyek a gya-
korlatban szetva]aszt;ak a lelkeket, s taldn ellenfelekké teszik, —
megoldjon a tiszta elmélet teriiletén, mert ez az elmélet azt teszi,
hogy az értelem nem nyugodhatik meg addig, mig a magyarazni
kivant kerdés egész jelentéset, tehat természetét, lényeges mivol-
tat at nem vildgitotta, a gyakorlat aztan szedje gyiimdlcsét ennek
a tiszta elméleti munkdnak — ezzel lesz a theoria éppen a leggua-
korlatibb erd.
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De hat nem lesz-e igy az értelem egyszerre iigyved ¢s bir6 a
maga iigyében? Nem kell ettél tartani. Az értelem tévedhet, de a
magasabb forum, ahové fellebbezni lehet és kell, a jobban értesiilt
értelem; csak 6 maga korrigalhatja meg a tévedését, még pedig
azon az egyetlen aton és modon, hogy mindig teljesebben fejti ki
a maga atvilagito, rendezd, tisztdzo munkdjat, azért 6 maga viszi
a vitas kérdéseket ehez a magasabb forumhoz, meg lehet nyugodni
iigyvédi partatlansagdaban, csak ugy, mint birdi fiiggetlenségében,
a hit kérdesében ‘'is. A hit lehet vakhit, — milyen taldloan nevezte
el a nyelv! — szemet s ezzel vildgossagot neki is az értelem, az
intelligencia, az ontudatos szellem tisztulasa adhat, hogyan? Ugy,
hogy mindig tisztdbban vildgitja meg, hogy mi a valldsossdg s a
hit igazi mivolta, mit miivel az ember, mikor hisz s ezzel rendre
mindig jobban segit elvdlasztanilazt, ami igazdn lényegéhez tarto-
zik a hitnek, attol, ami nem tartozik hozzd, — s végzi mindezt a
tevékenységet (igy, mint ami/egyediil red van bizva, az 6 kiildeteése,
mert az ember ugyan egész mivoltdval, egéesz lényével éli at a maga
tapasztalatait s tjjong vagy szenved t6liik, eérzi magat szabadnak
vagy bekoba verinek altaluk, — de csak egy szervével érti s teszi
végleg a maga birtokava: éppen az értelemmel, — nincs hat miért
félni a hitnek, vagyis a hivé Ontudatnak, hogy redbizza magat
ennex a forummak tisztdzo, atvilagito, magyarazo munkajdra, hi-
szen 8 maga igazi mivoltanak kérdésében kap téle, s csak tdle
kaphat, mindig tisztabb, igazabb, mindig hivebb valaszt. S most
figyeljitkk meg, hogy végzi ez a forum ezt a tisztitdé munkat.

L

Az els6, amit megédllapit, az,(hogy mind a két fél valami hely-
zeti elény valosagos, vagy vélt'birtokdban hiszi magaf s azért ko-
vetel maganak a masik folott els6séget, vagy éppen uralmat, amit
a masik természetesen nem hajlandé elismerni, — ha sikeriilt en-
nek az igénynek érvényét, vagy jogossdgdt megvildgitani, a ker-
dés igazi ugropontja volna megvildgitva s az értelem ezzel vég-
legesen bizonyitna, hogy éppen az a bird, akinek itt dontenie kell,
partatlanil, ugy, ahogy a dolgok igazsédga koveteli.

A vallds ugyanis, vagy, amint mindjért tisztazodni fog a kér-
dés, a valldsos hit arra hivatkozik, hogy 6 adjas 6 adja meg az
embernek legmélyebb, legigazibb és igazan, egyetlen kincsét, ami
romolhatatlan s 6rok: azt a bizonyossdgot, amely megsziinteti oro-
kos szorongdsdt, legnagyobb kihjat: a mindig visszatérd bizonyta-
lanséagot, s ad helyette békeét és szildrdsagot i&s erét és nyugalmat,
— adja azt, amit iidvosségnek mond a legmagasabb éimény percé-
ben a nyelv, — 6 tehat a legmagasabbrendii erd, ami az embert
elteti, tehat folotte dll minden mésnak, az értelemnek is, — hogy
akar beleszolni az értelem a hit dolgaiba? Mit akarhat oft? Feliil
dkarja vizsgdlni, amit a hit;mond? Jobban jakarja tudni, amit mon-
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dott? — S finnen az a sajatsagos yiselkedés, aminek a Ait oldaldrol
lehetiink tanni a torténelemben s napjainkban egyformén: a val-
lasos lélek s vallasos kdzosségek nem engedik az értelmet, hogy
szabadon vgezze a maga természetes hivatasit a hit tapasztalatai-
nak magyarazatdban, legfdllebb annyit engednének, hogy szépen
mondja utdna s ismételje szo szerint, amit a hivé 1élek azokban a
nagy percekben atélt vagy amirél egy csomo ember fallotta, hogy
valaki egyszer atélte, s az ismeretes régi kifejezéssel, az értelmet
puszta szolgdjava tenné a hitnek, kovetelve téle a maga felaldoza-
sat, a sacrificium intellectust, mert hiszen, hogy is lehetne a sze-
gény értelemnek jussa belekontarkodni ebbe a legmagasabb vi-
lagba, amit az ember hit altal kap részébe, s ami nem emberi mi,
hanem kijelentés és emberfolotti erok ajandéka? Ezért allhatott
elé s merevedeit sokszor guilkos ellenszenvvé a hit és tudas kozt
az a feszilltség, melyet a hit ezzel a maga elsébbségének kovetelé-
sével inditott meg, 1igy hogy az erfelem természetes és potolhatat-
lan szerepét és feladatat is inkabb elhallgatta — azt a feladatot
t. i, hogy mikor mar megszerezte tapasztalatait, mikor mér &
kizvetlen élmény izzdsan tul van, akkor nyugodtan forduljon red-
juk higgadt magyardzo vildgossdgaval és mondja meg: mi is tor-
tént vele, az emberrel, mikor ezek a boldogito, vagy lesujté ta-
pasztalatai dtizzottak vagy végighompolyogtek benne? A valldsos
ember nem torédik ezzel, amig csak ¢élménye foglalja le, addig
csak egy tolti el, mint az evangéliumi vakot: vak voltam és most
latok. Eppugy vagyunk a miivészi benyomdsokkal: mikor a szép-
ség csoddjaban van résziink, nem torédiink egyébbel, mint éppen
csak ezzel a draga élménnyel, kitarjuk neki egész valonkat, mint a
fény és meleg boldog dradasdnak, — de mikor teleszivia magat a
szépség nyilt titkaival az ember, akkor ellenéllhatatlanul el6all a
folytaté es befejezé mozzanat: akkor jon el természetes ideje az
értelemnek, hogy megkérdezze: mi is tortént az emberrel azok-
ban a forré és nem errdl a vildgrol valo percekben, mi az a nyilt
titkokbol ©sszetevodé valosdg, amit az ember a szépségben s a
miivészi tapasztalatokban atélt? Ha az esztétikai tapasztalatok
ilyen értelmi atvildgitdsat elutasitand az ember, magamagét szegé-
nyitné meg, ha félne téle, elmaradottsagat drulna el, — vajjon a
valldssal szemben masképpen volndnk? Félni kellene taldn az ér-
telemtS] a hitnek? Artalmdra volna,(ha az értelem megvildgitja azt
a ténylegesen atéit folyamatot, melynek eredménye az a felséges
tapasztalat, amiben iidvisségét talalta meg s élte at? Hat artat-
méra volt-e valaha a szépség érzékének, hogy az értelem belevila-
gitott mivoltaba, megmutatta, min6é torvények szerint alakul ki az
a mindig ujnak, mindig nyilt titoknak, mindig paratlan csodanak
tetszd egyszeri ¢lmény, amire nyitott szemekkel bamul, mint csak-
ugyan magasabb vildg megnyilatkozadsdra? S a hitnek' is, nem az
értelem mondja-e meg éppen tapasztalati valésdga és léte torve-
nyeit? Mar tudjuk, hogy nincs' miért félni ennek az eleve arra ren-
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delt forumnak viselkedésétsl, s most figyeljilk meg, hogy oldja
meg a hit bejelentett elsségi igényének keérdeseét.

Elére tudhatjuk, hogy csak egyetlen egy modon teheti ezt:
nem ugy, hogy tagadja s meghallgatas nélkiil elutasitja, mer¢ ez-
zel sdjat magat hazudtolna meg: akkor az eértelem nem volna al
vildgossiag forrasa s tehat atvilagito erd, amelyben egyediil lehet
latni, még inkabb, tisztdn latni, akkor volna éppen az a partos fél,
amelyiknek makacssdga megzavarna a természetes latdst, s ha a
torténelem folyamén az értelem volt is csakugyan ilyen partosan
egyoldalit és makacs fél, éppen annyira tisztan 4ll el6ttiink az a
torténeti tény is, hogy a megrekedt kérdést természetes megoldasa
felé mindig csak az segitette eldre, hogy az értelem hii tudott lenni
sajat magahoz s ezzel ahoz a tapasztalathoz, aminek megvilagi-
tasdra rdatette komoly eréit, akar a termeészet rank meredd kérde-
sei voltak azok, akdr a miivészet, akar ai gazdasdgi élet, akdr a
vallds kérdései. Hogy oldodik hat meg ez az alapveté kérdés, a
hit els6ségi igényének kérdése? i ;

IL

Kezdhetném azzal, hogy idézzem a hitnek akdr egész sereg
meghatdrozasat, egyszerre magatél megvilagosodnék, hogy a hit
nem nelkiilozheti az értelem fteljes és szabad munkéjat, hiszen a
fogalom, mellyel a hitet meg'akarja hatdrozni, a legszabadabb ér-
telmi munka eredménye ¢és: jutalma,,— s mar ezzel el volna dontve
a vita: elmondhatnam, hogy a hit akkor teljes, ha, amint P4l apos-
tol taniskodik mellette, el tudja mondani: tudom, kinek hittem.
De a fogalom nem az els6, hanem az utols6 1épés az értelem sok-
felé figyel6, részletes és tiirelmes munkéjédban, s nekiink nem is
valami 1j fogalmazdsra van sziikségiink, — a fogalom kdnnyen
megmerevedik s iéppen az élet melegét fojtja el, — hanem sokkal
inkabb annak a lelki folyamatnak kozelebb hozasara, melyet at-
éliink, mikor Gszinte és személyes élmény gyanént igazan vallasos
tapasztalatban van résziink; s ezt annal nyugodtabban tehetem,
mert annak megértéséhez, amit valldsos ‘hit newén ismer és magya-
rdz a tudomdny, van egy nagyon kozelfekvs, mindenki altal hami-
sitatlan tisztasdgban atélhet0 analog eset, igazin, azonos termeé-
szetli tapasztalat, amelyb6l a valldsos hit mivoltat magétol meg-
vilagosodni lathatjuk, mert ugyanaz a ggokerszal fakasztja mind
a kettot.

Ez az a viselkedés és lelki minGség, ﬂmelgaz embert eltolti, mi-
kor orvoshoz fordul. Akkor ugyanis egyetlen egy érzés hatalmaso-
dik el az emberben ¢s lesz kozéppontja legész viselkedésének: a bi-
zalom, hogy ez az embertdrsa segit rajta s megszabaditja fajdal-
mat6l, — a bizalom, amely egyben bizonyossdgga is tomoriil, ma-
gatol, spontdn, eréltetés nélkill siannyira fokozodhatik, hogy csak-
nem emberfolotti erdt 14t az orvosban, — ha csak hozzaér a be-
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teghez, megguogyul téle. Mindenki tudja tapasztalatbol, hogy ha
ez a bizalom nincs meg beteg és orvosa kozt, ha akarmelyikdk hi-
bajabol nem johet létre, a beteg nem tudja spontédn éreznji s az or-
vos nem tudja fellépésével, egész lényével felébreszteni, vagy
fenntartani, a gyogyuldst az orvossag felényire se szolgdlja, talan
el is marad a gyogyité hatds, — s viszont, a bizalom, viagyis,
most neveén nevezhetjitk: a hit, annyit segithet, mint az orvossdagok
egész gyogyszertara. A hit, ez a bizalommal teljey s igazdn, csupa
bizalomma szellemesiilt varadalom és a bizonyossdg, mellyel az a
bizalom valosdggd, a remélt dolgok valosagdva tomoriti azt, ami
mellett nem kezeskedik semmi féle dologi, vagy targyi valosdg,
tapinthato adat, — ez valoban az emberi l¢lek legcsoddlatra mél-
tobb életfunkcicja; lényege ez a bizakodd és ezért bizonyos szi-
lardsag, — a fides lényege a fiducia, s ez a gyermeki, vaguyis,
erltetés nélkiil valo, kozvetlen és spontdn bizalom a forrdsa ¢s
megujité ereje minden hitnek, amely érdemes erre a névre, — igy
hisz a beteg orvosdban, de igy a gyermek sziil6jében, barat a ba-
ratjaban, szerelmes a szerelmesében, igy #iszink az emberben
egyaltaldban, vagyis, véarjuk bizalommal, hogy egyetemes emberi
ertékeinket, a lélek s a szellem parancsait megtartja, szolgdlja,
megvalositja, Onként, azért, mert azok az 6 lényege, — nincs mas
kezességiink, hogy ugy is torténik, csak hinni lehef s kell benne,
itt is kideriil a hit|elsGsége és alapvetd mivolta.

Ugyanennek a finom és utdlérhetetleniil tisztan lelki guyodkér-
nek hajtdsa a vallasos hit is: egyben igazi megteljesedése a hit~
nek. Mert a vallds nem is egyéb, mint ennek a hitnek szétvetiodése
az egész életbe, csakhogy nem egy-egy kiilonallo esetben, mint
mikor ‘'a betegség orvoshoz kényszeriti az embert s nem valafmi
ideiglenes atmeneti jelleggel, hanem mint egyetemes és dllando,
de mindenek f6lott alapvets jellemii viszonyulds, melyet ugyanez
a tapasztalat indit meg, mint az orvos keresését: az, hogy az em-
ber segitségre van szorulva, csakhogy ennek a segélyre szormlt-
saganak egész mélységét eli at, mert arra eszmél, hogy 6 véges
lény, — a betegség okozta félelem lényegileg a megsemmisiiléstol
valo félelem, és semmi se eszméltet 1igy red a végességre, mint
a betegség tehetetlenné lealdzé iélelmetessége, — éppiigy, mint
mikor létéi érzi kockdan forogni, a nagy veszedelmekben, azért az
ilyen percek a valldsos hit miikodésbe lépésének indito okai; azért
mondhatta a régi példaszo: aki nem tud imadkozni, vagyis nem
késztette semmi, hogy élete horgonyat belevesse egy mindennél ha-
talmasabb er6 kegyelmébe, menjen a tengerre, ott megtanul.

Ennek az egyetemes és erre rendelt ¢si funkcionak: ennek a
bizalommal teljes bizonyossdg keresésnek és nyerésnek belevets-
dése, belesugarzdsa és Otvbzddése az egész életfolytatdsba, ez a
vallds, — ezért érthets, hogy a nyelv hiten altalaban valldsos hitet
ért, jogosan, mert a vallasos hit a hitnek igazi megteljesedése, az
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‘egeész életbe 1igy dmlik bele a bizalom és bizonyossag, mint el6-
feltétele és egyben biztositéka az egész létnek, — a maga véges-
ségének szomorii megtapasztaldsa az indito oka, alkalmi oka a
hit ‘meginduldsénak, de szi/d oka mélyebben van: abban az 6si
¢és minden masnal mélyebb rdeszmélésben, melyet az ember akkor
tesz, mikor ezt a végességét megseijtic s @atéli: mert éppen ezzel esz-
mél rd arra, hogy van benne ejy alkoté rész, amely tiltakozik a
megsemmisiilés ellen, amit a tapasztalhatd dolgok sorsanak lat, és
igényli és koveteli, mint 1étéhez tartozo kvetelmeényt, 6rok postu-
latumot, hogy az a része, amit /éleknek fog egyszer nevezni, vagy
szellemnek, akérmilyen késén formdlja meg hely és id6 szerint
ezt a sejtelmes szot, — 'mentve legyen a megsemmisiiléstdl és el-
muldstél, — ezért t4j neki a végesség gondolata, ezért akar me-
nekiilni ettGl a minden kint 6sszegez kintol, a halalt ezért szeretné
legy6zni, — s (éppen ennek a létfeltétel szeriien parancsolé kive-
telménynek eszkize és elére elrendelt szerve a hit: minden mas lel-
ki funkciénal mélyebb és elébb valo, idéileg is, logikailag is, a
hit tevékenysége: mert azzal, hogy belehorgonyozza az embert egy
minden mdsndl, az egész vilagnal nagyobb er6 hatalméba és sze-
mélyes viszonyba, tehat életviszonyba kapcsolja a véges embert
azzal a vilagbir6 hatalommal, — megteremti az ember szémara
az élet lehet6ségét, altaldban, azt, hogy az ember akkor is nyu-
godtan, bizakodva és a rameredd szenvedések kozt is remény-
kedve és szilardul élje életét, mikor ontudata tilemelte a puszta
tengéleti szinten s megtanult szorongani, ami annak jele és esz-
kiize, hogy van mit féltenie: éppen a'maga szellemi, vagy lelki mi-
volta az, s most ezt a féltett rész3t s 'vele egész mivoltat tgy tudja
nézni, hogy egy, az egész vildgndl hatalmasabb erének nemcsak
gondja van r4, hanem ep‘pen hasonlo vagy rokon azzal a hata-
lommal. SN a e

Itt 14tszik meg tisztdn hodito és diadalmas igazsaga annak a
mély értelmii felismerésnek, hogy az emberi élet folytatdsban a
hité a vezetd szerep, az 6vé a primdtus, ahogy Kant mondta, —
igen, a hit teremti meg az Ontudatos életre hivatott ember sza-
méra altaldban az élet lehetéségét, az életteret, mondhatnok, s
ebbe az élettérbe annyit fog belé rendre az ember, amennyit valla-
sos hitével meghddit s aztdn értelmével utolay atvilagit. Mert en-
nek a hitnek legfébb jellemzdje az a felfedezés, hogy a vildgban
rend uralkodik, torvény, annak a magasabb hatalomnak torvé-
nye, —- ezért foghat aztan hozzd az értelem, hogyr endre fel is ku-
tassa azt a tOrvényszeriiséget, s ez a mély @értelme anmak, hogy a
hit adja meg az embernek a megnyugvast, tehat a bizonyossagot s
ezzel a békét és mindezzel a lelki ¢élet kibontakozéaséra és onallo
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kifejtésére, tehat az egész szellemi életre, a kultirdra, a lehetGsé-
get, igazdn az &vé a primatus ebben a nagy és mély értelemben,
ez az igazsaga a hit amaz igényének, hogy 6vé az elséség az em-
beri élet létfenntarté funkcioi kozt.

Ebben az is benne van, hogy a %t a leglelkibb tevékenység, a-
mit ha igazdn végez az ember, lelki, vagy szellemi mivoltat a leg-
ercteljesebben és legtomorebben érvényesiti; soha se vagyunk
annyira lelkiek, mint mikor hisziink, olyan hittel, amely érdemes
erre a felséges névre, amely nem betitk és formuldk ismeétlése,
akarmennyire komoly ¢és ¢él6 hit lehetett az valamikor abban, aki
azokat a formuldkat megalkotta, mint a maga hitének izzo tartéjat
s foglalatat, — mikor hinni tudunk ngy, hogy az egész vilagl elleniink
van, s mégis hisziink, — voltaképpen minden hitnek leglényege
éppen ez a lwidgiis: minden; hit kockéazat, lathaté dolgok, targyak és
emberek ellenséges, vagy kozombos és tompa tomegein keresztiil
beleveti bizalmat egy lathatatlan valosagba, akit nem lehet mas-
képpen valosagnak tudni, még csak elérni se lehet, mint éppen csak
ezzel a hittel s ime, ez a hit, ez a bizalom megteszi azt a csodit,
hogy przonyosabba teszminden mas bizonyossdgndl, tisztan azzal,
hogy nem latott dolgokrol bizonyossd tesz; — s pedig azok' a »nem
latott ‘dolgok» hordozzdk és biztositjdk a lathatok bizonyossdgat.
Ezért az emberi torténelem nagy alkotdsai a hit nagy korszakait
jelentik, nemcsak az egyhdzi hitét, hanem mindazon erékét, me-
lyek egy igenld erGfeszitéssel keresztiill tudtdk torni a kozony,
vagy ellenszenv burkdt — ugyanaz a csira hajtotta a gydézelmes
erét, akar a Széchenyi, vagy Ady, akdr a Pal, vagy Luther hitében
diadalmaskodott, — ugyanaz, amely a Jézus biztatasabol hangzik
sziintelen: ne félj, csak higyj! Mi adja az er6t ehez a hithez? Sem-
mi egyéb, mint ami a’ Jézus Telkét betolti: az a bizalom, hogy a vi-
lag lényege ugyanaz, amit sajat magaban megtdpasztalt s ha ebbe
a végsé bizonyossdgba horgonyozza magdt, minden egyebet meg-
nyert, mert megnyerte élete lehetSségét, értelmét és céljat.

Megkerdezhetjitk most, ezek utdan: félni kell-e hat a hitnek az
értelemtSl, ha az értelem ilyen magéatol’ értet6dé bizalommal
tarja fel a hit természeiét, vagyis 1ényeges mivoltat? Es drtalmara
van fez a hitnek? Ha megismertetik a hiv emberrel, hogy mit mii-
vel, mikor hiszen? Es harcot és ellenkezést kell-e hdt eréltetni a
ketté kozitt, — mert hogy nem az a természetes viszony koztiik,
az béven kideriilt az eddigiekbél is? Hogy van hdt az mégis,
hogy a torténelem elejétél végig tele van a legadézabb harcok em-
1ékével, ijjeszté harcokéval, melyek annal elképesztGbben hatnak,
mert a legfébb 1ény nevében, az Isten nevében pusztitottdk az em-
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bermilliokat, az 6 »nagyobb dicsGségére»! Miféle félreértés dul-
hatott a halandok lelkében, ahanyszor csak ezt a szomori harcot
vivtdk akdrmelyik részén a foldnek? Itt szokott elhangzani a ha-
gyomanyos — és keényelmes magyarazat: a hit és a tudas, vagy az
ész iés a sziv kiilonboztek ossze, — iigaz ez a sokszor utanamondott,
de végig ritkan gondolt Allitas?!

IIL

Amig valldsos élményeit csak éli az ember, addig nem tamad-
hat baj, elmeriil benndk, 1jbol meg 11jbol megjeleniti maga el6tt
csodélatos, egeész valdjat @thato, minden izében benneremegé ér-
zéseit, — nem is érzi egy ideig szilkségét se annak, hogy egyebet
miveljen, akdrcsak a szépség magdval ragado, vagy csondes szem-
Iél6désbe ringaté élményével szemben: elég, ha almélkodva élvez-
zikk a nyilt titkot, ami 1igy megigézett, hogy kiemel a minden-
napisdg korébol, s ha valakit megfogott egy zenedarab, eljatsza,
vagy jatszatja maglénak 1jbol, meg 1jbol, ha meglgezte egy kolte-
meng, elolvassa 1jbol, meg i1ijbol, — egy egesz élet eltelhetik
1igy, hogy csak ringatja magat valaki az dhitat sejtelmes hulldmain,
de nem erzi szitkségét annak, hogy értelmével beszamoljon maga-
nak: mi is hat az a kiilonds gs sejtelmes vildg, amelyben olyar
szivesen elmeriil?

Csakhogy mnem Iehet végképpen, teljesen és eguetemesen
kiirtani az emberb6l éppen ezt az oOsztdnt: a beszamolas, az ér-
telmi megvildgitas €s tisztdzas Osztonét,. — ha masképpen nem,
legalabb egy hdlas sohajtas formajdban megnyilatkozik a szép-
ség irdnt a legegyszeriibb lélekben is: Istenem, milyen szép, — s
az dlmélkodasban, hogy hogy is tudta a versfarago vagy a furu-
lyazé olyan szépen skihozni», s megnyilatkozik a valldssal szem-
ben abban a formdban, hogy amit abban a nagy percben atelt az
ember, ahogy akkor egy gesztusba, vagy szoba omlott, azt kon-
zervalja, éppen olyan valtozhatatlannak érzi, mint amit atélt, —
nem is konnyil annak tartalmét elvalasztani azoktol a hirtelen ta-
madt kifejezési formdaktol, — s akkorindul el az a sajatsagos fo-
lyamat, hogy amfit a vallasos ember nyert, abban az 6 tapasztala-
taban, azt minden részecskéjében olyan érinthetetlennek, szentnek
tartja, mint csakugyan erre méltd lényegét, s rendre, amint mégis
csak értelmezi, amit atélt, a formak osszegyiilnek s egyszer csak a
valldsos lélek azt veszi észre, hogy ami valamikor megfelelé ki~
fejezési modja volt egy mély tapasztalatnak, most méar nem az:
minél hivebben tudja atélni azt az élményt, annal kevésbbé elé-
giti ki, s akkor elkeriilhetetleniil megindul; a harc, — talan a vallas
ellen? Dehogy: az ellen az idejét mult kifejezés ellen, akar szer-
tartds az a kifejezés, akar tantétel, akar tarsas intézmény.

S ezért most mar ki kell emelniink: sofase a hit ellen indult
meg az értelem ngynevezett harca, ahanyszor Gszinte ¢s komoly
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lelkiismereti parancsnak érezte az ember azt a harcot, hanem a
hitnek, vagy valldsnak valamely £irténetileg kialakult és torténe-
tileg elavult kifejezési formdja ellen, az id6i forma ellen, ahogy ta-
laloan mondték, éppen azért, hogy mindig taldlobban s hivebben
lehessen a hit minden idében azonos lényeges mivoltat élni. S
azért nem az értelem és'hit harcdnak kellene nevezni a torténelmet
betolt¢ fusakodast, hanem, ahogy a Goethe szeme tisztdn latta: a
hit és hitetlenség harcénak, s akkor egyszerre vilagossd tisztulhat
a nevezetes tény az el6tt is, aki fut: hogy sohase a sekélyes hitii
lelkek harcoltédk meg azt a harcot, amellyel a hitet akartdk tiszto-
gaini, megtisztitni, izmositani, igazi hivatdsara mindig igazabban
képessé tenni, hanem az erds hitiiek, akiknek igazéan létfeltétel volt
egyéni életitk szamdra, hogy tisztdan végezze funkci6jat bennik a
hit, benniik, s tehat, az emberben, — a felszabadulési harc, melyet
a semper reformari debet komoly valloi folytattak a hit érdeke-
ben, igazan az emberi szellem szabadsdg harcanak' legmélyebb és
legdontébb része. i 4 F ‘

Ennek a harcnak két f6 fegyvere van: a hivé 1élek példdja az
egyik, a f6ébb, a nélkiilozhetetlen: hogy lehetne potolni valaha ezt
a csoddlatos, életfakaszto er6t? De éppen olyan természetes a mad-
sik is s ezért épprigy nem nélkiilozhets az sem': az értelem szabad
és aldzatos szolgalata, nemhogy kitaldlja, milyen is a hit, vagy
hogy € ppen eléirja, hogy mit és hogy csindljon a hit, hanem hogy
engedelmesen utanajarva annak, amit 4télt az ember, mikor valla-
sos hitében elmeriilt, hiven megmutassa s ezzel végleg birtokdba
vegye azt a pdratlan és semmi méssal dssze nem véthetd élményét.
Akkor lehet aztin, mindig tisztulo fogalmazasokkal, megbecsiilni a
torténetileg kialakult régi kifejezéseket, akkor lehet gudnydrkodni
a fejlédésben, melyet a vallasos dntudat megtett, amig eljuthatott
a Jézus magassdgaig, s azontifl a ker. szdzadok hulldmzo .életrit-
musdban 11jbél, meg ujbol kddbeveszé igazi krisztusi hitet njbol,
meg 11jbol visszahoditotta maganak — sohase az értelem segitsége
nélkiil, mindig az értelem hiiséges szdvetségével, — hogy is tud-
hatnd a hit félretolni azt a szervet, mmelynek hivatisat éppen olyan
véglegesen és tisztan elrendelte a gondviselés, mint a hitét, s amre-
lyet most mar egy-két szoval minden bizonytalansig fdlé lehet
emelni: az értelem szerepe az, hogy ami tapasztalatot az ember
valaha megszerzett ¢s Atélhet, azt § uténarajzolja, tiszta jelentését
kiemelje, s ezzel mint a kertész a férol, lenyesse a vadhajtiasokat,
s engedije teljes erejét a guikérneld s a tirzsnek a nemes gyiimél-
csdk érlelésére hasznalni. Ebben természetesen az is benne van,
hogy aki a vallist maguardzni akarja, magénak mélyen és igazdn
valldsos tapasztalatok birtokdban kell lennie; masodik kézb6l vett
valldsossdgqal, wminikri-vallésossdggal rendesen mdsodkézhél vald
tudomdny és csaknem mindig — mimikri-tudomany jar eguyiitt...
Olyan, mintha tudomany volna, pedig nem az. Mert a tudomany
feladata: visszavezetni az értelmet a mindnydjunk altal atélhetd
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Gsi és egyetemes tapasztalatokhoz s nem #llani megl a puszta lel-
kendez6, vagy meghatott, vagy sejtelmeskeds kifejezéseknél, me-
Iyekbe az az 6si élmény valamikor valakiben beledmlstt, hanem
atvilagitani, jelentését megkeresni annak az élménynek, — nyil-
vanvalo, hogy éppen ezzel azt az egyetemes tapasztalatot ma is
jbol atélni segit, — bizonysagot keres valaiki a Krisztus istensége
mellett? Mutasd meg neki életdt s akkor megmondhatja: megelé-
gedhetett-e kevesebbel a ker. tudat, minthogy Isten fianak vallja 6t
¢és vele egyenld, vagyis azonos lénygegiinek, nemcsak hasonlénak
hozza?

Vildgos, hogy ahdnyszor ez tdrtént, 1nj gazdagodast jelentett
a vallasos élet szamara az 0j kifejezés Gszinte és szabad keresése,
mert mindig 1ij mozzanatat fedezte fel annak az 4si tapasztalat-
nak, s igy mondhatjuk, hogy a mindig hivebb és igazabb kifeje-
26s létfeltétele a vallasos iéletnek maganalk, nemcsak az értelem ko-
vetelménye, hanem a valldsé, hogy tisztdn l4dssa sajat magat, az
értelem s a tudomény csak a tikrot tartja elébe, melyre mindig
hivebben rajzolja rd a beletekint5 lényeges arcvondsait; félni kel~
lene ettdl a rajztol?? Aki huzodozild tole, a valldsossag életgyakor-
latat zsugoritja Ossze, — pedig a torténelem illusztrdlja és bizo-
nyitja, hogy ahol erételjes volt a valldsos élet, ott ennek gyiimdl-
cse volt az értelmi beszamolés sajat magdrol, s viszont, ahol tiszta
és erételjes tudomdny magyarazhatta a vallast, ott — mindig fel-
téve, hogy megvolt igazén az Gszinte és természetes valldsos élet —
elmélyitette, tisztitotta és megnjitotta azt, mert megvildgitotta
természetes, vagyis Istentsl rendelt alkatat annak, amit az ember 4tél,
mikor valldsos viszonyban ¢ Istenével. Akiben nagykorisagra érett
az ertelem s vele az egész dntudat, s tSbbé nem tarthatja valaki
mdsndl, mint ahogy a kdzépkori ember tette s teszi mai napig, —
ez az egyetlen természetes viselkledés s a természetes szerep be-
osztds az ertelem és a tobbi funkciok kozt: azok végzik a maguk
eleve elrendelt szerepét: alkotnak jogot, erkdlesdt, gazdasagot,
mfivészetet, — az értelem megmaguyardzza, hogy mi tortént, a-
mig ezek az alkotdsok meglettek, mit éIt 4t az ember benndk, mi a
torvényitk. Hol volndnk, ha az értelem nem végezte volna ezt az 6
utélagos, tisztazo, elméleti s ezzel éppen a leggydkorlatibb szere-
pét? Ha a miivészettel szemben nem 4llf volna 6rt az izlés indo-
kolt kritikai munkdja, a doromb s a furulya volna ma is a wmiivé-
szet teteje| s a rigmusok fol5tt nem ivelhetne az it az Arany J&-
nosok és Pet6fik nj vildgot teremté szépségeihez. Mi lett volna,
ha a miivészet félt volna az értelem utmutatasatsl, mellyel az iz-
lést Osztoni K észségeébdl biztos itéletii bir6va nemesitette?

A valldssal szemben ugyanez az eset, csakhogy a vallast illeté-
leg még nagyobb szitkségiink van erre a tisztdzé munkéria, — an-
nal nagyobb, minél tisztabban latjuk, hogy t5bb a miivészetnél, mert
életiink szdmara az alapvetd bizonysagot téle varjuk, —- ezért mond-
hatta Mc Taggart, Amerika egyik vezei6 szelleme: »az embereknek
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semmire sincs oly nagy sziikségiik, mint olyan vallasra, melynek
igazsagdban hinni tudnak»*) — ki- mondja meg, mi ez a belsv
igazsdga a vallasnak? Talan a'lelkendezé »nyelveken beszélés»? A
Kkritikdtlan gyermekded omlengés? — a maszilletett bardny artat-
lansdgdval — ¢s a masziiletett bardny hozzaértésével? (A gond-
viselés mds eszkozt és szervet rendelt red: az értelmet s a rendsze-
res értelmi munkat, a tudoményt. Minden vallds azzal ajénlja ma-
gif, hogy 6 megadja, vagy éppen csak 6 adja meg az embernek
a békét, valtsagot, iidvot, — minden vallds j6, mondjéak is sokan,
— de egyforma igénye lehet-e mindeniknek arra, hogy az érté-
kek' rangsordban ugyanarra a polcra tétessék? Ki itéli meg ezt az
igényt? Taldn a megindult szivek konyodriiletessége? Nem, hanem a
tudomény, osszehasonlitva a fejlodés kiilonbdzé fokait mutatoé
alakzatokat s megmutatva, hogy micsoda tdvolsdg van a fétis-
imddé vallasossdaga s a Jézusé kozt, mikor azt mondta, hogy az
Istennek hozzd egyediil mélto imadasa az, amelyikl lélekben/ s te-
héat 7gy igazsagban torténik. Minden vallds kijelentésnek mondja
a maga gyakorlatat, ritusat, tantételét, erkdlesi parancsait, — de
a botokudnak mds a kijelentés, mint Mohammednek, Buddhanak
mas, mint Jézusnak, — mi donti el, hogy amit az értékels tudat
olyan természetesen osztogat valamennyinek, mert nem ismer job-
bat anndl, ami éppen el6tte van s alanyilag csakugyan valami ma-
gasabbat kap t6le, — érdemes-e a kijelentés magas nevére? A tu-
domény, megint a tudomény, mert red bizta a természet, hogy a
vallassal szemben is végezze azt a munkat, amellyel megteljesedik
a tapasztalat: mert az ember most mar nemcsak é/i azt a sok ta-
pasztalatot, hanem 4&tvilagitja jelentését, logikumat, — nemcsak
hasznédlja a szot: vallas, lélek, torténelem, nemcsak épit a sok
vallasos »tanitdssal», hanem megkeresi jelentését is annak, amit a
vildg a szdjan hordoz, de nem koteles [magatol értelmezni is: éppen
ezt teszi a tudomany, a'vallasra nézve is, megkeresi a tiszta jelen-
tését annak, amit atél az ember, s nem &ll meg az onelégiilt seké-
Iyesség konnyii boldogsagandl, hogy ha értelmesen Osszefogta a
valldsos ontudat kozvetlen megnyilatkozdsait, amiket egues lel-
kek s a torténelmi alakzatok tartalmaznak, akkor elvégezte felada-
tat, hanem ¢l a végiggondolas bdtorsdagdval, amig a tapasztalatok
csakugyan értelmet nyernek, atvilagosodnak, de at is melegednek,
s az ember boldog aldzatossdggal és halaval ismeri fel, hogy ugyan-
abban a felséges ajandékban van része neki is, mint a Jézus kozvet-
len tanitvdnyainak, ha csak Gszintén 6t keresi s azt az Gsi tapaszta-
latot, melyet & keltett mindazokban, akiknek volt szemitk a la-
tasra, — s akkor egyszerre atvildgosodik az egész csodalatramélto
élmény-vildg, amely kifejezést nyert rendre a ker. dogmékban, és
mint grénit tartok a féltve 6rzdtt nardus olajat, igy engedik ma-
pukbdl kidradni a dragaldtos tartalmat, melyet erés valldsos él-

*) ld&i Fosdick, A hit érelme (Victor J, forditdsa,) 120,
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ményekbsl azoknak a dogmdknak megalkotéi sziirtek — valami-
kor : életté valik a tudomany gyiimolcse, mert szabadon és hiven
s kotelességehez méltoan érlelte az egyetlen erre mélté csirat: a
valldsos tapasztalatot, — hogune érnék beldle felséges gyiimoles:
olyan vallds, melynek igazsdgdaban hinni tud az émber*), mert meg-
tapasztalta igazsagat, az értelem kalauzolasdval s most végleg
birtokdba veheti tapasztalata minden igaz és maradando elemét:
most tudja, kinek hitt és mit hitt, mert az értelem megvildgitotta
neki, mi a torvénye, logosa és nomosa annak, amit mivelt, mikor
az a sok utédnozhatatlanul sokszinii és izii élmény toltotte el, mikor
vallasos viszonya életformdlo erdit atélte.

En azért druldsnak érzem, ha az, akinek a gondviselés azt a
missziot adta, hogy az értelem megqvildgito erejével szolgalja a
lelki életet, a vallassal szemben nem tudja, vagy nem meri ezt a
feladatot végezni ugy, ahogy a vallds létparancsa s az értelem@
egyforméan koveteli. Hanyszor panaszkodnak a vallas 6ralloi, az
egyhdzi emberek, hogy hidba hivogatjdk a vallds kzelébe a lelke-
ket, — vajjon sokszor nem azért hidba, csakugyan, mert neny a val-
lds —'s a keresztyénség — igazi természete szerint akarjék végez-
tetni a vallds gyakorlatdt, — mert nem hivhatnak segitségiil he-
Iyes tudomédnyt? Ha igaza van Mellonenak, hogy az embernek el-
hiheté hitvallasra van szitksége: ki adja meg ezt az egyszerii és
természetes ymagyardzatit a hitnek s valldsnak? Az értelem s
rendszeres miivelete, a tudomény.

Volt id6, tudjuk, amikor a hitnek azt a természetes primatusat,
melyet az ember mindig érzett, de nem tudott mindig értelmezni
is, tgy eérvényesitették, hogy az értelmet szohoz se engedték
jutni a vallas kérdéseiben, elég, ha szépen utdnamondja épitd szédn-
dékn tételeit. Azok az id6k elmultak; az értelem megismerte a maga
igazi szerepét s ezzel az ember tobbi funkciéi kozt valo helyét és
megtanulta, hogy az 6 tiszte nem az, hogy el6irja a tobbinek, hogy
mit csindljon, a koltének, hogy hogy koltson, az esztétikdban,
a termeészetnek, hogy hogy termelje ki a biizdt s a vasat a term.
tudomédnyban, — hanem hogy figyelje meg, amennyire ember te-
heti, hogy mindez hogy torténik, s hogy hogyan é1 a vallds a valla-
sos emberben s alkotdsaiban, — s megvildgitva torvényeit és al-
katat mindennek, ezzel a tiszta elméleti munkaval végezze a leg-
tisztédbban gyakorlatit: adjon titkrot a miivész s a valldsos ember
kezébe, hogy megismerje beléle énnoénmaga térvényeit, — mindig
azzal a tudattal, hogy sohase mondhdtja ki az utolso szot, csak
az utolsd e‘[otttt mert holnap tisztabban latja a rejlé lényegét s
igazabban fogla]]a ossze jelentését, vagyis értelmét mindannalk,
amit megtapasztalt. S amig a maga autonomidjat hiven kifejti az

*) Mellone : Back fo realities, 1928.78 : ,a creed believable by thoughtful
men®, A gazdag irodalombél csak egyet még: Fendf. Leonhard: Die Bedeufunyg
der wissenschafilischen Theologie fiir das prakfische Leben, Mohr, 1939,
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értelem, egyszersmind éppen eziltal a magyardzott tapasztalato-
két is érvényesiti, igy a vallasét is.

Ezzel azonban olyan életeszmény van el6feltétel gyanént el-
gondolva, a tudomédnyos munka s a vallasos életfolytatds szamara
egyarant, melynek nem az a becsvdgya, hogy egymaéstol féltéke-
nyen elszigetel6dve végezze benne hivatdsat gyermeki hit és érte-
lem és esztétikai-szemlélet, s boldog tudatlansagban egymdsrol
prébalja aztdn egymashoz kizeliteni a mégis csak egymashoz
tartozonak megsejtett funkciokat, hanem az, hogy mindenik terme-
szete szerint s ftehdt termeszetes szabadsaggal és azért igazsaggal
fejtse ki a maga potolhatatlan hivatdsat, — ugy, amint a leg-
szebben egyik legvalldsosabb sziv és legt.lsztabb elme, a legmii-
vészibb igehirdeté fogalmazta, Molnar Albert: hogy »nemcsak
gyermekded hitével, de értelmével, Osszes tudasdval, egész fehn-
lagosultsagaval» 1mad]a az ember az Urat.*)

Tanké Béda,

*) Molnir Albert: Fgyhdzi beszédek, ordcidk, imik kiadta Nagy Karoly
Kolozsvar, 1907, 149, lap, — A legmiivészibb igehirdeténck Ravasz Lészlé jelle~
meste Molndr Alberfet - Aki tovibb akarnd nyomozm ezeket a gondolatszdlakat,
részletesebb kalaust talilhat A vildgnézel kérdése és a reformadtus elvek c.
tanulmdnyomban (Debrecen, Egyelem 29, vag, Budapes!, Studium).
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