Adalékok a magyar filozéfia torténetéhez.

— Pobsahazi Janos., —

A XVII-ik szédzad magyar filozéfidjanak vizsgalatinal figyel-
met érdemel Podsahazi Janos személyisége és muakassiga.

A hanyatott életii tudds tanar sziiletési idoépontja bizonytalan.
Osei papi hivatalukban kitarté harcosai voltak a reforméciénak
Alséfoku tanulményait Sarospatakon, Comenius keze alatt vé-
gezte, 16503-ban pedig az utrechti akadémiara iratkozott, ahol filo-
z6fiat az ortodox szellemii P. Voetiustél, termsészettudomanyt a
cartesianus J. de Bruyntél hallgatott. Teologiai és filoz6fiai isme-
reteinek bévitése céljabol a franekeri egyetemet is latogatta, majd
Anglidban is megfordult. 1657-ben sarospataki tanarra vélasztot-
tak; ‘méltanyolva tanartarsai bizalmat s felismerve azt a tényt,
hogy, mint tanar, tébbet hasznalhat felekezetének s nemzetének, a
b6vebb anyagi haszonnal jard ‘lelkészi hivatalt nem fogadta el.
1672-ben a Bathori Zso6fia altal eliizott sarospataki féiskola tana-
rostol, tanuléstél Erdélybe menekiilt s a fejedelem jévoltabdél Gyu-
lafehérvirt nyert elhelyezést. Posahazi @ij kornyezetében is foly-
tatta hivatisianak gyakorlasat, de emellett béven kivette részét
kora szellemi, kiilonosen vallisi kiizdelmeibdl. Ugy Sarospatakon,
mint Erdélyben nagy szenvedéllyel és kivalé polemikus tehet-
séggel védte felekezetének bastyait. Ha hatisaban nem is, de meg-
gy6z6désének 'erejében, bator kiallasiban mélté ellenfele Paz-
manynak, akinek Kalauza ellen irta legnagyobb polemikus mfivet,
az Igazsag istapjat. — Erdélybe keriilvén, szembe taldlta magat
az enyedi és kolozsvari iskola coccejanus és cartesianus fanarai-
val, akikkel ugyanesak heves vitat folytatott s iigyiiket zsinati
dontésig vitte. Elkeseredett kiizdelmekkel teljes élete 1686 majus
3-4n ért véget., Hogy munkéassiga mily sokat jelentett kornyeze-
tének s koranak, tand rea az a levél, melyet tanitvanya, Buzinkai
Gyorgy irt a fejedelemnek, értesitvén mestere haldlardl.

Vallasos targyu munkai és vitairatai mellett filozéfiai tdrgyu
miivei, melyek kivétel nélkiil latin nyelviiek, a kovetkezbk: 1. Disp.
metaphysica del causis undecima. Utrecht, 1653. 2. De actionum
humanarum libertate. Utrecht, 1654. 3. Disp. philosophica Inau-
guralis, De legibus, igue culinari, ac supposito. U. o. 1655. 4. De
recta eruditionis comparandae ratione. Sarospatak, 1657. 5. De
prineipio philosophandi., U. o. 1658. 6.° De regulis philosophandi.
U. o. 1658. 7. De territorio philosophandi. U. o. 1658. 8, De natura
et existentia metaphysicae, U. o. 1661. 9. De independente et depen-
dente. U. o. 1661. 10. Ars catholica, vulgo metaphysica, cui prae-
mittitur Introduetorium philosophicum. U. o. 1662. — Kz Pdésahazi
fomfiive. Az Introductorinmban benne foglaltatnak el6bbi vita-
értekezései. (5,6, 7.) 11. Pneumatologia, U. o. 1662, 12, Philosophia
naturalis. U. o. 1667, 13. Syllabus assertionum .., Kolozsvar, 1685,
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Poésahazi filozéfiai munkéassaga tehat vitaértekezésekben és
tanitvanyainak tananyagul szidnt kézikényvekben meriil ki. Bolese-
lete nem eredeti, de nem szeg6dott szolgai utanzéjava egyetlen
¢lodjének sem. Mindenesetre van benne 6nallésagra tirekvés, Belso
szervezettségii, beliilrol kinévo filozofiai rendszerezésrol itt nem
lehet szd, esupan tudoméanyagak egymasutani rendbeszedésérdl az
1) — skolasztikus forma szerint, amint azt Pésahézi végre is haj-
totta, szakitva a platonikus trichotomiaval és a peripatetikus di-
chotomiaval. Filozéfiajanak buvarloi elott az a kérdés vetddik [6l,
hogy voltaképen melyik béleseleti irany hordozéja Pésahizi? Vaj-
jon valéban ,teljesen benne van a legvaldédibb skolasztikaban®,
amint Erdélyi Janos allitja, vagy alapjaban véve racionalista
szellem, akire a latszatnal jobban hatott a cartesiusi boleselet s
¢supan .szociologiai helyzete, kornyezete s a kor kényszerité ko-
rilményei szabjak meg utjat? Turdczi-Trostler Jozsef jeles tanul-
manyaban* roviden reamutatott Posahazi kettos arcara, egyez-
tetvén azt a két szélsOséges képet, amit Erdélyi és Kvacsala raj-
zolt réla, A kérdés mindezideig nyilt, Pésahazi bileselete alapos
tanulmanyozisra és feldolgozdsra szorul. Mert tény az, hogy elso
pillantasra Aristoteles és a skolasztika kévet6jének nézué az em-
ber. Introductorinumaban, magyardzvan az elv, principium fogal-
mat, szinte szoszerint atveszi Aristoteles meghatarozasat, A logi-
kanak nem juttat kiilon helyet tudoméanyrendszerében, hanem mint
minden filozéfidhoz sziikséges segédtudoméanyt, eléfeltételezi, stb.
Ugyanakkor azonban fellazad Aristoteles mértéktelen iméadata és
tekintélye ellen s a polemikus Poésahazi lendiiletével temérdek ele-
fantnak nevezi a nagy gorog filozofust. Masrészrol tudjuk, hogy
élete utolsd pillanataig szinte vérre mend kiizdelmet folytatott a
coccejanizmus és cartesiainizmus magyarorszagi hivei ellen, sot
polemidaba bocsatkozolt e tanok megalapitéival is. Olyan korban
élt és miikodott, amikor kiillonbozé eszmei aramlatok 6rségvaltisa
tette szinessé és komolyan izgalmassa Eurdpa szellemi életét. A
még mindig -igen tekintélyes skolasztikus filozéfia, mely wuj ta-
maszra és fellenditére talalt spanyolorszigi képviseldiben, kiilo-
nosen Suarezben, szembe taldlta magit Descartes racionalizmu-
saval, Pésahazi munkdssiga hiven érzékelteti ezt a harcot, 0 mind-
végig az Gjiték ellensége; szinte el6re latta azt a rombolast, amit
a racionalista filozélia okoz majd a protestins theolégiaban., Mint
hitvéd6, P6sahézi hajthatatlan; mint filozéfus azonban Német-
alfoldon szerzett halado szellem{i természettudomanyi miiveltsége
hatasara engedékenységre és mérsékletre kényszeriil: mig Intro-
ductoriuméaban még tékfejiinek nevezi a cartesianizmus hiveit, a
Philosophia naturalishan mar elvként hirdeti a Cogito igazsagit
8 a lélek magyarazatiban hajlik Descartes dualizmusa Felé. Mind-
ezeket egybevetve, megéllapithatjuk, hogy Pdsahizi filozéfiaja-
nak alapos vizsgilata nem hidbavalé munka, annal is inkabb, mi-
vel ez a filozdfia éles elemzésével és kritikai meglatasainak véalo-
gat6 tehetségével, lendiiletes és fordulatos stilusival nem egy
mindennapi személyiség alakjat tiikrozi.

(A kolozsvari Egyetem Filozéfiai Intézetébél.)

Makkai Erné.,

Jegyeet: * Magyar cartesifinusok, Minerva. 1933



