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eziisthil készitett (tobb darab) sziivég ke-
riilt eld. A bal halantékon egy arany fiil-
hevald volt, it gimbbdél Osszeforrasztva.
Az uwtca masik oldaldan, a térszin szemmel-
lithatdlag lefelé lejt, ahol egy ér folyt. Az
érnek tavolabbi részén, a kozségtil Env.-ra,
mér 1877-ben drpidkori sirokat bontottak
fel.

II. Puszta-Haldpon: hunn-avarkori  te-

meto.
.

Puszta-Haldipon a vasiti megallé kizelé-
ben, irtds ¢s lehordds alkalmdval emberi
csontvizakra bukkantak. A hitelesitd dsatd-
sok alkalmaval 12 sirt tdrtak fel, ezekbdol
csak két sir mellett volt igen kevés mel-
léklet. A csontvizak dltalaban alacsonyter-
metiiek ; egynek kivételével mind nyujtozta-
tott helyzetben, hiaton fekve voltak. A domb

teteién 170 cm. mélységhen ismét csont-
vizra taldltak, ennek a felsd testrésze

hianyzott, a rovid ¢és vékony ldbszarak pe-
dig azt mutattik, hogy az eltemetett mdég
evenge ¢s feiletlen lehetett. Ugy ennek mel-
I¢ékletei, mint a szorvanvos leletek a cikoi,
keszthelyi, martélyi és regdlyi hunn-avar-
kori leletekkel azonos.

Kiss Lajos: jabh honfoglaldskori lelelek
a nyiregyvhizai Josa-Mizenmban.,  (Arch.
Ert. 1928, évi. 228—231.).

Beszteréd kozsée hatardban levd nyiri-
pusztin 1927-ben egy homokdombbaol hon-
foglaldskori sirt tirt ki a diszndfalka. A le-
let darabjait dsszeszedve kitiint, hogy egy
nagyon gazdag  mellékletii, aranv-eziist-
bronz és vastirgyakbdl Osszesen 102 drh.
targvat tartalmazo lovas sir keriilt eld. A
leletben szablya (arany verettel), v és 16-
szerszam diszek, tovabha eziistveretii tar-
soly s aranygombok vannak. A vastiargyuk
kozil emlitendik egy nyilesies toredéke,
rajta farostok maradvanyaival.
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IV. Kdzxépkor.

Dr. Zoltai Lajos: Régészeli dsatdsaing

1928-ban.

IV, Puszta-Monostoron: kéizépkori  {e-
metd.

A haidani monostorfalvi  teplom-rom
dsatasakor. mely egy dombon fekszik, a
gazd. akad. ioldién, a nyirbdtori vasit ka-
nyvarulatandl, a templom koriil a széthdanyt
térlak kozott sok emberi csont, sot két
Grintetlen crontvdz volt taldlbato. A néhol
mée meglevd téelasorhdl és egy Gsszetort
kizépkori edény toredékeibdl szerzd azt ko-
viztceztati, hogy a Zzizmond kirdlynok egyilt
levelében idézett szeutpdl-telki puszta ezen
domb koriil teriilt el, si6t nem lehetetlen,
hory a kis templom, illetve kis kdnolna an-
nak idején Remete-Szent-Pdlrdl kapta ne-
vét. Dr. Bdlint Alaios,

Emlékkonyv a Székely Newzeti Mazzum
étvenéves jubileumdra. Az igazeatd-vilaszi-
nviny  mesbizdsdbol szerkesztette Csutfak
Vilmos igazeato., A Székely Nemzeti Mi-
zeum kiaddsa, Sepsiszentgyirgy, 1929, 790 1.

Mikor 1909-ben az Erdélyi Mizeum
Egvesiilet fenndllisanak otvenéves jubilen-
mat iinnepelte, e sorok irdja — mint egye-
temi hallgaté — boldoguak dérezte magit,
hogy az egyetemi hallgatok részére meg-
dllapitott mérsékelt dij lefizetése ellenében
tagia lehetett annak az egyesiiletnek, amely
1859-t61 1909-i¢ (s azota is) az erdélyi s
az egyetemes magyar Kultira szolgdlatiban
clvan magy érdemelet szerzetl ¢ amely
munkdlkoddsdinak  egyiimoleseit  hatalmas
kanyvtirdban, kincseket érd kozgyiijtemé-
nyeiben készen kindlta a tudomdnyokra
szomjas egyetemi ifjnsdgnak.

A jubileumra kiadott emlékplakett — ifi.
Vastagh Gydrgy miive — nem csak a jubi-
leum Sromét hirdette, de kegyelettel dldo-
zott az alapito gréf Miko Imre ¢s grof Ke-
mény lozsef emlékének is s a Pallas szob-
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rot tartd szimbodlikus ndi alak szabadon 1é-
v jobh kezének uijia, a miazeum egvkori
¢piiletére, a botanikus kertben allo Miko vil-
ldra mutatott. Figyelmeztetett arra, hogy a
hatalmas intézménynek sziilohaza az a villa
volt, amely elsd otthondul is szolgilt.

A sz esztenddével késabben létestilt
Székely Nemzeti Muzeum nem ilyen elfkeld
villiban sziiletett, de bilcsdiét ngyanaz a
fajdért daldozatra kész, magasabb elismerds
virdsa nélkiil is lelkesedni és dolgozni tudo
erdélyi lélek ringatta. Amit a Mikd villa je-
lentett az Erdélyi Mizeum Egyletnek,
ugyvanazt jelenti az imecsfalvi Cserey kuria
a Székely Nemzeti Mizeumnak, amelynek
hislesdjénél nem iérfiak dllottak, hanem az
dldozatkész székely asszony, Ozv. Cserey
Janosné, Zathureezky Emilia, aki 1875, ji-
niusdban imecsfalvi kurididban szervezett s
a székely uép dldozatkészsége dltal iolyton
gyarapitott Cserey-Mizeumat Hdiromszék,
Csik ¢és Udvarhely virmegye székely kozon-
studnek adomdnyozta.

A tényleges dtvétel 1879. szeptember
15-¢n tortént. Ennek az eseménynek dtven
Géves jubilenmdra késziilt ez a hatalmas em-
Iékkonyyv, amelynek tudomdnyos anvaga a
miizenm gyiiiteménytarai szerint konyvtari,
levéltiri, régészeti, néprajzi, miivészettorté-
neti és természetrajzi ¢rtekezéseket tartal-
maz.

Benniinket ez alkalonumal csak a rége-
szeti rész érdekel, de azok a szdlak, ame-
Ivek intézetiinket még kolozsviri éveibdl a
Székely Nemzeti Mizeumhoz fiizték, felio-
gositanak arra, hogy az emlékkinyv vonat-
kozd részének ismertetésén keresztill dszin-
te lélekkel hirdessiik mindeniitt, ahova fo-
Ivdiratunk eljut, annak a lankadatlan mun-
kanalk dicsoségét, amely lehetivé tette, hogy
az imecsfalvi kuridbol kiindult kis gyviijte-
mény, dtven év utdn egyike azoknak a kul-
turintézményeknek, amelyek az eurdpai tu-
domdnyossig szempontidbol is nem  csak

ligyelmet érdemelnek, de mindenkor a leg-
teliesebh elismerést valtottak ki.

De a tudomdany szempontjain kiviil ez a
jubileum a magyar szempontokat is esziink-
be juttatia. Nagyvobb elismerést e tekintet-
ben aligha mondhatunk anndl, mintha meg-
dllapitiuk, hogy a Székely Nemzeti Mizeum
is kovette groi Miko Imrének nehéz idik-

ben adott tandcsiat: .nekiink munkilkod-
wink kell, hogy élien  mnemzetiink, tanul-

nunk, hogy az idok harcit megdllhassuk;
tanulnunk foleg hazdnk multiat és torténe-
teit”. Ez a mult a leghiztosabh alapia a ji-
verdonek.

Ezt a munkit Vasady N. Gyula, Nagy Géza,
Benke Istvan, Székely Bendeguz, Virkonyi
Endre, Péter Mozes, Domjdn Istvin, Laszlo
Ferene, Zajzon Ferenc. Csutak Vilmos, Fel-
szeghy Istvdn, Kernné Bibd Erzsébet, An-
drisi Tivadar és ifj. Laszld Ferenc oda-
addsa ¢s megériése tette lehetdvé. Kozilok
nem egy europai nevet szerzeft magianak a
muzeumiigy szolgalataban, Az 6 munkdjuk
kivetkezménye, hogy amikor sok hasonld
kozgyiliiteményiink még ma sem tudott ki-
emelkedni a provincializmus kirébol, a Szé-
kely Nemzeti Mizeumot nem kell felied2zni
sem a magyarsdg, sem a tudomdanyos vilig
szamara. Ez a munka valéban megérdemli,
hogy neveik emlitésével azoknak az érde-
meit is elismerjiik, akik elodeiknek a ke-
eyelet oltdran dldoztak, de Gnmaguk mun-
kajanak még az emlitését sem tartottik
magukhoz méltonak.

Az G szivos, eredményes munkdjuk ha-

talmas cafolata annak a megallapitasnalk,

amelyet az alakulds uwiin nem solin
Pulszky Ferenc tollibol olvashatunk az
Archacologini Ertesitd 1879. évi kotetének

410. lapian: ,Eléggé sajnos, hogy e gyiiite-
ményt a Székelyioldon illden megbecsiilni
nem tudjak®, Leliet, hogy otven évvel ezelGtt
igaza volt Pulszkynak. Ha igen, akkor ez
csak még nagyvobbd teszi azoknak az érde-
mét, akik olyan generdciot tudtak nevelni,
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amely meg tudia becsiilni a ma mar Euro-
paszerte mindeniitt ismert Székely Nemzeti
Muzeumot.

A 780 oldalas kotetnek benniinket ér-
dekl( régészeti része 252—410. lapokon ta-
lalhatd, amelyet jol kiegészit a 714—719. la-
pokon taldalhato régészeti bibliografia. A
cikkek ismertetését az aldbbiakban adjuk.

®
* *

1. Andriesescu J.: Az archaeolégia tanul-
mdnyok fejlidése Romdnidban az utolsé év-
tizedekben.

Ez a cikk mdr nemzetkozi vonatkozisai
miatt is nagy érdeklodésre tarthat szamot,
annyival is inkdabb, mert az arra leghivatot-
tabb ember, bukaresti egyetemi tanir s a
Nemzeti Régészeti Mizeum igazgatdja irta.
Figyelmet érdemel azért is, mert roman
megvilagitasban csak az imént olvashattuk
az erdélyi magyar régészek munkdjinak
kritikdidat s most alkalom kindlkozik arra,
hogy a két legnagyobb magyar mizeum
(Erdélyi Mizeum Régiségtira és a Székely
Nemzeti  Mizeum) kozismert miikodését
piarhuzamba allithassuk a Romadnia teriiletén
eddig végzett munkaval.

Az archaeoldgiai tanulmdanyok és kutata-
sok a Comisiunea Monumentelor Istorice
keretében vannak megszervezve, amelynek
az orszag minden részébdol és minden iddo-
bil sziarmazd miemlékeket is gondoznia
kell. E bizottsiagon kiviil miikodik a rémai
roman iskola, amelyet Parvan alapitott.

A kozponti bizottsignak vannak vidéki
hizottsdgai, levelez6i, gyiiitoi. . A vidéki miu-
zeumok azonban elképzelhetetleniil szegé-
nyek és legszegényebb a bukaresti Nemzeti
Régészeti Mizeum, amelynek az élitkon kel-
lene dllnia®., Sajat helyisége nincs, a legjel-
legzetesebb miiemlékek és az dsatdsi anyag
laddakban hever. ,Ez a helyzetink: virunk
¢s dolgozunk a jobb jovoért'. A javulds
azenban Parvan miikodész 6ta hatdrozottan
tart.

amelyet ez a cikk

Paleolith emlékek csak legijabban kertl-
tek elé Besszardbidaban, Dobrudzsaban, Ko-
zép-Moldovdaban és a Prut vilgyében. Ku-
tatidk a Kdrpatok barlangiait s maidan a
Duna mellettieket. A neolithikumnak is van-
nak emlékei, de azok kizt ma is az erdsdi
telep a legiontosabb s az uwjabb kutatdsok-
rol csak annyit tudunk a cikkbil, hogy a
dunai siksig siiriin és jol lakott teriilet volt.
A Duna vidékének bronzkori emlékei is fel-

taratlanok. A Scytha-hallstatti kor emlékeit

a Dél-Besszaribiaban és Dobrudzsdaban 1évi
halmokban kellene felkutatni.

A preromai, girog, romai élet emlékei is
tobbet mondanak, mint ¢évekkel ezelGtt s
nem késhetik az id6, mikor figyelmet fordi-
tanak a népvandorlias kordra is.

Nem akarjuk részletezni azt a tudomdi-
nyos kirokben mindeniitt ismert munkit,
amelyet a két magyar mizeum végzett, de
hangsilyozni kell, hogy mindezen a téren,
mint  megvaldritanddt
siirget, a két gylijtemény (s a tobbi kisebb
mizeum is) mdr régen jelentis eredménye-
ket ért el.

2. Dr. Roska Marton: A Székelyfild os-
kora.

Azt a munkat, amely a Székely Nemzeti
Mizeumban és egész Erdélyben a régészet
terén folyt taldn a legjobban az jellemazi,
hogy az Otvenéves jubileumra késziilt em-
lékkonyyv hasdbjain ez a tanulmiany megje-
lenhetett. Kétségtelen, hogy ebben szerzdin
kiviil azoknak van legnagyobb érdeme, akik
munkajukkal hozzdidrultak az anvag Osz-
szehorddasdhoz. De hdlitlansig voina, ha az
emlékezés koszorijat legeldszor nem a ko-
lozsviri temetiben nyugvo Posta Béla dr.
sirjara tennénk, aki Istenadta tehetségével,
szivos munkabirdsaval s nagy neveldéi mun-

kijdaval iskoldt teremtve, Erdélyt képzett
régészekkel latta el s iskoldjdnak hatdsit

mindeniitt éreztette. Liszl6 Ferene és isko-
ldja is ennek az iskoldnak koszonheti kifei-
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lodését. A Székely Nemzeti Mizeum régé-
szeti osztilydaban folyt munka mindenkor
szervesen osszefiiggitt az Erdélyi Mizeum
Régiségtaraban folyt munkaval.

Ha az értekezésben megraizolt kultiarkdp
még nem teljes s itt-ott hidnyoznak a ldnc-
szemek, annak nem a szerzd az oka, nem
is a muizeum, hanem azok a nehéz koriil-
mények, amelyekkel kiilonosen az utolso
tiz évben kiizdeni kellett. Tudja, érzi ezt a
szerzd is, amikor minden alkalommal rdamu-
tat a hidnyvok potlasdnak sziikségességére s
maga hangsilyozza, hogy a munkarol csak
vizlatos képet adhatott, mert a mult em-
lékeivel szemben nem mindenki mutatta azt
az ¢érdeklidést amelyvet mutatnia  kellett
volna.

Ennek dacdra sikeriilt a kén megrajzo-
lisa, amelybdl azok is betekintést nyerhet-
nek a Székelyiold 6skordaba, akik nem a
szakember szemiivegén keresztiil nézik a
miiveltség fejlédését. A tanulminy elsisor-
ban ezeket tartotta szem eldtt.

Az értekezés Csik, Hdaromszék, Udvar-
hely, Marostorda ¢s Tordaaranyos vdrme-
ryvék teriiletével foglalkozik s feldleli mind-
azt a régészeti anyvagot, amely a nyilvanos
és magdn gyiijfteményekben feltaldlhatd volt
s a mar eddie publikdlt anyagon kiviil sok
olyvanrél emlékezik meg, amelynek leirdsa
itt keriil eldszdér a nyilvdnossdg elé.

Az eddigi kutatisok a paleotithikum alsd
szakaszanak emlékeit még sehol sem hoztik
napfényre. De a kozépsd paleotithikum

- moustieri kor — képviselve van a szent-
gericei kvarcvakardval, amely Elephas pri-
migenius, Rhinocerus tichorhinus és Cervus
megaceros maradvianyaival, széndarabokkal
egyiitt keriilt eld. A felsd paleolithikum a
szitabodzai leletekkel van képviselve, ahol
1911. G6ta aurignaci telepeket és miihelyeket
taliltak s a solutrei kultira szdrvinyos em-
lékei is elGfordultak. Ezeken kiviil van még
lelet Homorodalmasrol, amely azonban hite-
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lesitésre var. Diluvidlis allat maradvinyok
tohb helyrdl ismeretesek.

A neolithikumban a Székelyiold megle-
lietésen siiriin lakott. A telepek egyrésze
sanccal erdditett. A neolithikumnak a vége
van erdsen képviselve azokban az emlékek-
ben, amelyeket Laszlo Ferenc tart fel. 1. a
Haromszéki siksdg szélén, a Bardti hegység
keleti és déli labandl, az Ol jobb partjan
és a mellék patakok volgyében, 2. a Bo-
doki hegység nyugati és keleti labdndl, 3. a
Bodzai hegyek nyugati és északi  szélén,
szintén a Haromszéki siksdag peremén az Olt
mellett és a Feketeiigy mellékpartiai men-
tén, 4. a Hiromszéki siksdghdl kiemelkedd
két domb oldalan a Feketeiigy felett. Ezzel
a teriilettel vannak osszefiiggéshben a Barca-
sdg szélén, az OIlt balpartian 1évé telepek.

Ezekhez kell még szamitani a Maros-
menti telepeket, amelyek koziil eziddszerint
csak a Kovdcs Istvan altal feltart maros-
vasarhelyit ismerjiik.

A fenti elteriedést Laszld kutatdsai deri-
tették fel. Rendszeres dsatdsokat azonban
csak Oltszemen és Erdsdin végezhetett. Az
erisdi telepen négy telepiilési periodus (hét
réteg) dllapithaté meg. A hdrom alsé a fes-
tett keramikds, tehdat az uiabb kdkor végé-
ril szdrmazik, a necyedik a neolithikus és
rézkori emlékeket driz.

A festett kerdmidval kapcsolatban meg-
jegyzi Roska, hogy ma is eldintetlen kérdés,
hogy vaijon idegen befolyds alatt, vagy pe-
dig Erdélyben s itt is Hiaromszék megyében,
vagy pedig Karpdtokon til Moldovidban szii-
letett-e meg.

H. Schmidt Erdélybal szdarmaztatja, mig
Tompa Ferenc Tordoson keresztill a ma-
gyvarorszagi neolithikum vonaldiszes kerd-
midjaban, illetdleg a biikki kulturdban ldtja
eredetét. E sorok irdjanak a homezdvasdr-
lelyi hatirban végzett dsatdsai alkalmaval
talilt festett edények mellett sok olyan is
keriilt eld, amelvek Tordos felé vezetnek s
igy a Tompa megdllapitisinak helyességé-



220 IRODALOM

liez nynijtanak ujabb adatokat. E tekintet-
ben még valoban sok adatra van sziiksé-
wiink.

Az erisdi legfelsd réteg vezet at a Szé-
kelyiold rézkordiba. A rézkort a gvergyo-
szentmiklosi rézesakdany, két drkosi fejsze,
21 banyvabiikki feisze, egy szentgericei tra-
pezoid veésd, egy mageyarosi balta s egy hé-
vizi vésin kiviil a nyéllyuk nyidlvdnyos bal-
tdk tobb valtozata képviseli. llyvenek a sarom-
herki, szederiesi, nydradgdlialvai, kovisz-
nai, sepsibessenydi, altorjai ¢és székelyzsom-
hori leletelk.

Az ellentettélii csdkanyokat a vidrhegyi,
alhisi, bodoki, csernatoni, székelyvudvarhelyi,
mezdsamsoni leletek képviselik. A sepsibes-
senyii réziokos ecyediil 4all.

A telenek koziil a sepsiszentgyirgyi, Or-
kéi, az alcserndtonyi, sepsibessenydi, dil-
noki., fotosmartonosi,  kézdiszentkereszti,
kézdiszentléleki, komoltdi, nagyborosnydi,
oltszemi, szentketolnai ¢s a torjai érdemel-
nek emlitést. E telepek keriamiai anyaga azt
tanusitia, hogy a zsinegdiszes edények e
korban jonnek a Maros kizvetitésével Er-
délybe. (Erdisd felsé rétege, Orkd, Fiive-
nyestetd.) Ekkor lépnek fel a harangalakui
edényekrdl ismert parhuzamos vonalak ko-
z¢ szoritott mélyitett pontsorok ¢s élénk
isszekottetés van a Maros alsd szakaszin
lévi péeskai, szemlaki, periamosi telepek-
kel (Réty, Erdividék, Szentkatolna).

A bronzkor emlékei szdorvianvos leletek-
kel, kinesleletekkel, telepiilési nyomokkal és
temetikkel vannak képviselve. A leletek ko-
ziil eszkiziket, fepyvereket &s ékszereket
taldlunk. Vésok és baltak vannak a legna-
gyobh sziammal. A peremes, talpas és szdr-
nyas baltak (Mezdsamson, Sepsiszentgyorgy
¢s Bolonral) csak egyes példdinyokban is-
meretesek, mig a tokos baltik szima meg-
lehetidsen nagy. Koztitk sok a magyar tipu-
s, melyet szerzi erdélyi tipusnak nevez. Az
elsid periddusok emlékének hidnyit a beol-
vasztissal magyvardazhatjuk.

A szorvanyos leletek koziil figvelimet ér-
demelnek az eddig publikalatlan kézdiva-
sarhelyi tokosbaltik, a zagoni bronzkings
kalapdcsa, a mdlnadsi, zdgoni, mezicikudi és
csikbanfalvi bronzkines magyar (szerzi sze-
rint erdélyi) tipusi sarloi és a két elobbi
nyélnyiitvanyos bronzkései.

A fegyverek szama nem nagy. Ot tor
ismeretes csupdn ¢s pedig kézdimartonosrol,
zaboldarol, maroshévizril, székelyszenterzsé-
betrdl ¢és mezdsamsondraol.

A kardok szdama sem nagy. A Szcékely
Nemzeti Mizeum drzi a inogyorosi, ko-
visznai, bardoci és marosfelfalusi, az Erdé-
lyi Mizeum az altorjai, siromberki ¢és szé-
kelyudvarhelyi, budviri leleteket, amelyvek
kizt azonban bronzmarkolatos kard eddig
nines.

Csakany csak kettd van és pedig Nya-

radszentannarol  ¢és  Sdromberkérdl.  Sok
figyelmet érdemel a két csillagos  bronz-

buzoginy, amelyek kiziill az egyiket Felso-
rikoson taldltak, a mdsiknak a leléhelyve
isimeretlen.

A lindzsacsiuces két iotipussal van képvi-
selve. Az egyik szdarnynitvanyos, a masik
kopiis. Az elsébdl két példiny van a mezd-
bandi lelethil, az utobbibol tobb tipus isme-
retes. Van a karatnai, medeséri, nagyga-
lambialvi, berecki és ojtozi leletekben.

Ekszerek koziil leginkibb a karperec for-
dul elo. Képviselve van a rétyi, boloni, zd-
goni, malndsi, csikbanfalvi és marosielialusi
leletben. Bronzkorongek a zdigoni és a ho-
16ni leletekbdl ismeretesek

Az aranyleletek koziil a bardoci és kard-
csonyfalvi aranysodronyoek, az olasztelki
aranykarikak, a sofalvi aranytekercs érde-
melnek emlitést. Az irodalomban eddig is-
meretlenek a marosvisdrhelyi rovitkas kari-
kik és egy Marostorda megyéhil szdarmazd
arany fiilbevald.

A hallstatti  periodusba  utalt  étfalvi
aranyleletet. a rézben és cinszegény bronz-
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ban eléfordulé tipusok alapidn, a bronzkor-
ha sorolhatok.

Bronz kinecslelet tizennyole helven keriilt
napviligra, ezek kiziil a boloni, csikbanial-
‘ai, erdiszentgyoreyi, kézdivisarhelyi, mal-
ndsi, mezdocikudi, mezdkapusi, olaszteleki,
sinfalvai ¢s zdgoni leleteket eddig nem is-
merte az irodalom. FEz alkalommal mind-
egyiknek rovid leirasat és jellegzetes darab-
jainak képét is kozli a szerzd. A leletek na-
gyobh része a bronzkor végérdl vald, egy

részitk azonban mar a hallstatti  iddkbe
vezet.
Telepeket kevés helyrdl ismeriink. Tlye-

neket jegyzett fel Orbin Balizs Szentibra-
lidm hatirdban. De ismeriink telepet Erked
vir nevii hatarrészében, a csomortinyi Vir-
dombon, Sepsiszentgyirgyin, Szentkatolnin,
Mezdbandon és Marosveresmarton, E tele-
pek azonban, a két utobbi kivételével, még
hitelesitésre virnak. A sirokrél még keve-
sehb adatunk van. lgy a firtosvdraliai, vir-
hegyi, kézdiszentkereszti, kopeci, csikszent-
gyvirgyi, mezdmadarasi és marosvdsdrhelyi
sirok Ggetett temetések emlékét arzik, de
nem rendszeres dsatisok eredményei.

Rendszeres dsatassal feltart sirokat Me-
zGbandrol és Sepsiszentgyvirgyril ismeriink.
Az eldbbi urnds, az utdbhi zsugoritott temet-
kezést foglalt magdban.

Az elibb emlitett Kkincsleletek egyrésze
(csikbinfalvi, erddszentgyorgyi) mar a hall-
statti korba vezet benniinket. Ez a kor
ecyittal a scyvtik kora, ezen a teriileten,
akik mdr foglalisaik eldtt is tartottak fenn
Osszekottetést Erdély teriileteivel. Ezt bizo-
nvitiak a boloni fiilles bronzkorong és a zi-
goni fiiles gomb.

Scytha emlékeket driznek az aldobolyi
kard, a gerneszegi sdtortarté bronz vége, a
makkfalvi és tordai bronztiikér, a nagyho-
rosnyoi, virfalvi és nydrdadszenthenedeki
bronznyilhegy és a siklodi zdszlorid disz;
a Székely Nemzeli Mizeum 12 hiromszéki
leliihelyrdl szdrmazd edényei, az  Erdélyi

Miizeum Egyesiilet Régiségtariban a szé-
kelyszdldobosi urna, a zabolai csupor (fiil,
a marosszentkirdlyi bronztii. E szorvinyos
leletek valosziniileg  sirokbol  szarmaznal.
iKétségteleniil sirokbdl szdrmaznalk azok a
leletek, amelyet Nagyvealambialvin, Aldobo-
lyon, Erkeden és Nydrddsze.ithenedek koze-
Iében keriiltek felszinre. Rendszeres asatis
credményeként keriiltek eld a marosvasdr-
helyi Kételes Samuel utcai feldult temetd
urndja ¢s a Mikszath Kalman-utcai kilenc
csontvazas sir. Ez a temetd kétségteleniil
igazolia, hogy e korban Erdély harom kul-
tirhatasnak volt kitéve.

A hallstatti miiveltsézii scytha uralmat a
La-Téne miiveltségii kelta uralom viltoita
fel. Az erdszakos hoditist egy csendes be-
szivirgds eldzte meg, amelynek elsé emléke
az lklod pusztai kora La-Tcne fibula és a
nagvenyedi sir, amelyet épen e iolydirathan
ismertet a szerzd.

E kor emléke dltaliban szegény. A Szé-
kely Nemzeti Mizeum Bidlvdanyos virirdl,
Sepsibessenyordil gyingyvioket ¢s vaslandsat,
Képecril néhany edénytiredéket driz. Az
Erdélyi Miizeumban Grzitt mezdbandi emlé-
kek azonban igen jelentisek. Ugyancsak itt
drzik a székelykeresztiiri szekértemetkezés
emlékeit is. Ennek a fontos leletnek is ez az
elsdd publikitioja. E kor emlékei még a szindi
vaskés ¢és zabla ¢és a gerendi bronz vadkan
szohor.

A kelta uralommal részben parhuzamo-
san mend ddak uralom emlékeibdl, eddig a
Székelyioldrd]l semmit sem ismeriink s gy
énen azok az emlékek hidnyozunak, amelyek
a torténelmi idabe vezetnek dt.

Roska munkajdit népszerii dsszefoglalds-
nak nevezi. Célia bizonydra az volt, hogy
az Otvenéves jubilenm alkalmaval még job-
ban felhivia a nagykozonséy figyelmét a ré-
«i emlékek meghecsiilésére. Hogy ezt a célt
mennyiben sikeriilt neki a tiszta képet nyui-
to osszefoglaldssal elérni, azt a jové fogia
megmutatni. Hogy azonban eddig ismeret-
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len leletek ismertetésével a tudomdnynak
nagy szolgilatot tett, azt mir ma is meg-
dllapithatiuk.

3. Dr. Schroller Hermann: A hdromszéki
festett keramika.

Lidszlo Ferenc és Teusch Gyula hdarom-
széki kutatasai tobb festett keramikas telep
létezésérdl tettek tanubizonysdigol s egyér-
telmiileg megallapitottak, hogy e telepeken
egy egészen idegen keramikus anvag is ta-
lalhato, amelyet legtomegesehb leldhelyérol
csigahegyi kultirdnak lehet nevezni. Szer-
ziv a 27 haromszéki és barcasdagi lelohelyen
eszkozolt megfigyvelések alapian a ketto kozt
még egy dtmeneti kultirit allapitott meg,
amely megtartia ugyan a festett kerdamia
formdit, de a festést mar nem ismeri.

A festett kerdamiis kultira a kofirdst
nem ismeri. A szarvas agancs kalapacsok
nyéllvuka szegletes. A kobaltik egyoldaliak
¢s laposak.

Az dtmeneti kor a festett keramiahol fej-
I6dik. A paphegyi alig megdllapithatd réte-
wekben az alsd részben eléforduld festett
cserepek mindinkabb fogynak s helyiiket
olyan cserepek foglaljik el, amelyek finom
iszapoldsi voros anyaggal vannak bevonva,
amelyre fekete szegélyii virds szalagok van-
nak festve. De vannak csak fekete szalagos
edények is, amelyveknél a diszitést egyene-
sen az edény falara festették. Eldfordulnak
festetlen edények is, amelveknek alakia a
festett keramikdéval egyezik. Ez a kerdamia
mindenkor ¢élesen elkiiloniil a csigahegyi
kultira anyagatol, amit az emlitetteken ki-
viil az is mutat, hogy a kdfirdst ismeri.

A csigahegyi kultirdra jellemzé a ke-
resztélii csdkdany (Erdsd), a peremes réz-
balta (Sepsiszentgyirgy, Orké), a zsineg-
diszes keramia (Orké, Erosd, Csigahegy,
Steinbruckhiigel, Kiisberg), a gombosfejli
kiocsdkdany, félhold alaki homokkd, tiizkd
nyilhegyek. A szarvas agancs haltik nyél-
lyuka kerek. A temetkezés fold ald siilyesz-
tett koladdakban tirtént.

A két elsa periodust szerzi aeneolithikus-
nak, a csigahegyi Kkultirdt hatarozottan
rézkorunak tartia, amely az aujetizi kulti-
raval parhuzamosan halad.

4. Childe V. Gordon: Erdsd és Dimini.

A Felsi-0Olt vilgy festett keramikds ci-
vilizacioja ¢s a Dimini kultira kozitt szo-
ros kapesolat dll fenn; Diminit azonban nem
lehet egyszeriien az erdsdi kultira egyik
dganak tekinteni. A két kultira kiindulasi
helyét még nem ismerjitk, de kétségtelen,
hogy inkabb testvéri, mint sziiloi és gyer-
meki rokonsdaghan dllanak. Feltehetsd, hozy
a kiindulasi pont kozelebb volt Pannonii-
hoz, mint Erdélyhez s szerzd a szerinte
harom, Tiszamenti keriamikai csoport isme-
retében nem tartjia valdsziniitlennek, hogy a
polgari leletek is ebhil a kizos szarmazd
helyrdl indulnak ki. Ez a kérdés azonban
még tisztazasra szorul.

5. Fettich Nandor: Az aldoholyi kard ko-
rdrol.

A még 1880-ban taldalt scytha karddal
szerz0 miar a P. Z. 1928. éviolyvamdba is
foglalkozott. Ez alkalommal a kard korit
annak alakja, az egves részeinek ossze-
illesztése és a mar meghatiarozott allatmo-
tivum alapjan teszi vizsgdlata tdrgyiva s
megillapitia, hogy a kard a magyarorszi-
gi és erdélyi scytha torok és rovid kar-
dok kiérébal szirmazik s kora azokétol nem
lehet lényegesen kiilonbozi, Kora a magyar-
orszdgi szkita kultiira virdgzdsanak idejére,
hozzdavetilegesen a Kr. e. V. sz. kiizepe é&s
a IV. sz. kozti idore teheto.

6. Dr. Buday Arpad: A Székelyfild ro-
mai régészeti feladatai c. cikkében foleg Or-
bian BRaldizs eddigi megiejtetlen adatai alap-
jan azokrol a kérdésekrol beszél, amelyek
még ma sincsenek eldintve a Székelyiold
romai korit illetdleg.
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