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DIF GRAMMATIK DER WENDISCHEN /UNGARLRNDISCHEN
SLOVENISCHEN/ SPRACHE VON AVGUST PAVEL

A. Kacziba
I.

In der etiinographischen Sammlung des Savaria Museums zu
Szombathely wird, unter dem Inventarnummer K. 108,"Die Gramma-
tik uer wendischen [ungarlédndischen slovenischen/ Sprache",
ein 178 maschienengeschriebene Seiten betragendes Manuskript
" von Avgust Pavel, der bis heute hervorragendsten Gestalt der

slovenischen Philologie in Ungarn aufbewahrt. Dieses Werk ent-
stand im Herbst lQAZ,bisher aber wurde nur ein kurzer Aus-
schnitt, nur die Einfiihrung ver8ffentlicht, in dem die aus-
gewdhlten Studien und Artikel von Avgust Pavel erhaltenden
Banal. Wie wir es aus der Einflihrung erfahren,bilden diese
178 Seiten nur einen Auszug aus einem,die slovenischen Mund-
arten von Ungarn vor dem ersten Weltkrieg vergleichenden,aus-
fﬁh;lichen Werk, wofilir Pavel das Material schon am Ende 1916
geéammelt und systematisiert hatte, das aber nie erscheinen
konnte. ,
Die dupere Geschichte von Pavels "Grammatik der wendi-
schen{ ungarlidndischen slovenischen/ Sprache" widerspiegelt
aie politischen Verhdltnisse der gegebenen Epoche sehr gut.
‘'Pavel fihrte sein ganzes Leben lang Untersuchungen im Gebiete
.der slovenischen Sprache durch, eifrig sammelte er sloveni -.
éches Sprachgut, fertigte Wotizen im Zusammenhang mit der slo-
venischen Sprache an. [Siehe seine im Savaria Museum aufbewahr-
ten Notizen, mehr oder weniger systematisierte Sammlungen. In-
ventarnummer: WA 144, NA 141--143, K 110/. Sein Endziel war,
die vollstindige vergleichende Grammatik der slovenischen
Mundarten des Murgebietes /[Prekmurje/ auszuarbeiten. Dieses
Werk widre, wie M. Szemz62 berichtet, geschrieben worden sein,

aber nach der Pavel—Bibliographie3 seil Fundort unbekannt.
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Fiir die Herausgabe dieses gro3en Werkes bot sich fiir Pavel

nie eine Mbglichkelt. Aber nach der Riickgliederung deé Mur-
gebietes an Ungarn wurde Pavel damit betraut /wahrscheinlich

von der Unterrichtsvervaltung zu Muraszombat - Murska Sobota4L-
eine Grammatik der wendischen Sprache. vom geringen Umfang zu
schreiben. Aus welchen Griinden aber Pavel, der die magyarisie-
renden Tendenzen, wozu als Mittel auch die Betonung der Par-
tikularitdt der Wenden von den Slovenen diente, klar sah, die-

sen Auftrag annahm, dafiir gibt E. Angyal eine richtige Erkla-
rung: Er versuchte zu retten, was noch zu retten wars. In der

von ihm zusammenzustellenden Grammatik sieht Pavel die Moglich-
keit,der slovenischeh BevSlkerung des Murgebietes eine Hilfe

zu leisten, damit sie ihre Muttersprache bewahren kann.Pavel und
seine Auftraggeber hielten das Entstehen der Grammatik fiir wich=-
tig. Aber aus welchen Griinden sie entstehen und zu welchem Zweck 31i¢
“dienen sollte, das verstanden sie auf zwei ganz entgegenge-
setzte Weisen, und das ersieht man klar aus dem Vorwort zu Pa-
vels Grammatik und aus den Diskussionen darum, die man auf den
Seiten der "vasvarmegye" verfolgen kann. Im Vorwort6 legt Pa-

vel dar, welchem Zweck die Grammatik dienen soll: sie sollte

als Lehrbuch in dem Muttersprachenunterricht von den Schiilern

und Lehrern der wendischen Schulen gebraucht werden. [Die wen-
dische Sprache bestimmt Pavel eindeutig als einen groyen Dia-
lekt der slovenischen Sprache/. In der "Vasvarmegye", vom 1l.
Dezember 1942 erschien ein kleiner Artikel "Die Grammatik von
" dr. Avgust Pavel ist fertig", der eine &hnliche Aufgabe der
Grammatik zuschreibt: sie solle vor allem den Schiilern, zweitens
aber auch denjenigen dienen, die Wendisch lernen wollen7.Es
stellt sich nur aus den Diskussionen um die Grammatik klar her-
aus, aus was fiir einem, und zwar v&llig entgegengesetzten Grund
Pavel der Auftrag gegeben wurde: man hatte nicht die Absicht,
dem Muttersprachenunterricht der Wenden /[ungarldndischen Slove-
nen/ mit dem Erscheinen der neuen Schulgrammatik einen Aufschwung
zu geben, sondern, die Grammatik sollte ein gelegentliches Hilfs-

mittel, Handbuch fiir diejenigen ungarischen Beamten und Lehrer
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sein,dle ins Murgebiet /Prekmurje/ geschickt worden waren, da-
mit sie uie Ortliche wendische Sprache leicht erlernen k&nnen:
Diesem Zweck entsprach Pavels Grammatik, die fiir den mutte:z-
sprachlichen Schulunterricht, mit wissenschaftlichen Ansprii-
chen geschrieben wurde /fund fiir diesen Zweck hielt auch die
Komission sie sehr geeignet/s, natﬁrlicﬁ nicht. In Kenntnis
uieser Tatsachen ist es nicht verwunderlich, daﬁ der Auftragge-
ber aas seiner politischen Absicht nicht entsprechende Buch

nicht auflegen wollte. Die Komission vermerkte als Fehler des

Werkes, daB es nicht in allem den Traditionen des Wendischen,
und der heutigen Sprache entspriche -- hier wurde offensicht-
lich auf diejenigen Elemente der Grammatik angespielt, die aus
der slovenischen Literatursprache stammen.
Nach dem zweiten Weltkrieg nahm das Schicksal von Pa-
vels Grammatik leider keine bessere Wendung. Das Manuskript war
zwar zur Herausgabe vorgeséhlagen worden, aber der Lektor
v empfahl es nicht, die Grammatik endlich aufzulegen, und zwar in
Anbetracht dessen, dap in ‘den Schulen die Unterrichtssprache
die slovenische Literatursprache sei, und deshalb eigne sie
sich als Schulgrammatik nicht; der Lektor hielt es aber fiir mdg-
lich, das Werk, die erste ausfilhrliche Beschreibung dieses sla-
vischen Dialektes, fiir wissenschaftliche 2Zwecke, in einer Fremd -
sérache aufzulegeng. )
Spdter schlug auch E. Angyal das Werk fiir eine Auflage
flir Philologen vorlo, aber wie schon gesagt, bis zum heutigen
Tag erschien nur ein Ausschnitt daraus
Fir die Auflage der,Grammatik der wendischen /ungarldndi-
schen slovenischen/ Sprache" erhob auch F. Mukic¢ sein Wort im
Jahre 197912, der als ungarlidndischer Philologe von sloveni-
scher Nationalitdt bei seiner Arbeit tdglich den Problemen des
slovenischen Muttersprachenunterrichts in Ungarn begegnet.
F. Mukic lenkt die Aufmerksamkeit darauf,welche Liicke die Gram-
matik von Pavel ausfiillen kdnnte, falls sie erschiene: sie
wiirde aie Erscheinungen der Ortsmundarten den ungarlandischen
Slovenen bewqpt machen, erklidren, damit sie auch die sloveni-

sche Literatursprache leichter erlernen kdnnen.
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Der bekannte slovenische Ethnograph und Sprachwissen-
schaftler, V. Novak aber schreibt folgendes: "Eele med vojni,
ko so Eeleli,naj Pavel napige prekmursko slovnico za go-
le, je to gradivo delno uporabil -- toda to ni bilo tisto, kar
je nameraval in je imelo dvomljivo vrednost tudi po njegovem
prepriéanju. Zato je bil vesel, da mu tega spisa niso izda-
li..."l3 Rein philologisch gesehen, erreicht Pavels Gramca-
tik nicht den Wert der “"Lautlehre der Mundart von Vashideg-
kat" {1916/, und es ist ohne Zweifel, daf der grofe Traum, die
fiir Fachleute bestimmte vergleichende Grammatik aus rein

linguistischem Gesichtspunkte /vor allem aus dem Gesichtspunkte
der allgemeinen Sprachwissenschaft/ ein ausfithrlicheres, bes-
ser aurchdachtes, reiferes Werk geworden wire [oder war, falls
sie wirklich geschrieben worden ist/. Pavels Unzufriedenheit
ist also vBllig verstindlich, wenn er diese kurze Grammatik
mit dem raPe der grofen vergleichenden Grammatik mressen wollte.
Aber ein jedes Werk s0ll innerhalb seiner Kategorie bewertet
" werden: Pavels "Grammatik derxr wendischen [ungarlindischen slove-
nischen /| 3prache" entstand fiir den Zweck des Schulunterrichts,
als Handbuch fiir Schiiler und Lehrer. Dieses Ziel vor den Augen
® héltend, und ja auch wegen Mangels an Zeit, folgte Pavel dem
bis heutigen Tage iliblichen Aufbau der Schulgrammatiken, und
auch beim Definieren der einzelnen Begriffe, Kategorien, bei der
Erklirung der einzelnen sprachlichen Erscheinungen benutzte
er die aus den traditionellen Grammatiken bekannten Wendungen,

- pusdriicke, Definitionen, die mitunter vielleicht schematisch,
vereinfacht, sogar auch ungenau wirken. Auch aus diesem Gesichts~-
punkte ist verstidndlich, dap Pavel mit dem Ergebnis der schnel-
len Arbeit nicht zufrieden war. Aber der echte Wert von Pavels
"Grammatik der wendischen [ungarldndischen slovenischen/ Sprache"

ist nicht selbst diese duferliche Hille. Der echte Wert ist

das, womit diese Hiille, diese traditionelle Form erfiillt wur-
de: die Beschreibung der regionalen Schriftsprache,die auf Grund
der slovenischen Mundarten des Murgebietes /[Prekmurje/ zustande
gekommen war. Avgust Pavel versuchte diese Sprache den Ansprii-
chen des Schulunterrichts entsprechend in ein System zu
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fassen, und wie E. Angyal schreibt, ist dieses Werk dle erste
Systemat151erung dieser Sprache, die mit wissenschaftlicher Ge-
nauigkeit durchgefuhlt wurde, die erste Bearbeitung ihrer Laut-,
Formen- und Satzlehrd¥., =

Wie bekannt, lebté die slovenische BevBlkerung des Mur -~
"gebietesfPrekmurje/ seit dém Ende des xi.Jahrhunderts bis zum
Anfang des XX.Jahrhunderts unter ungarischer Herrschaft, ge-

-trennt von den anderen slovenischen Volksgruppen. Dieses, vom

grbpten Téil der Slovenen abweichende Schicksal spiegelt sich

) neben anderen Sphdren des Lebens auch in der Sprache des Mur-
gebietes. Die Gruppe der pannonischen Dialekte, wozu auch der
Dialekt des Murgebietes geh&rt besqp schon in der Yltesten Pe~
riode solche Charakterzuge, die in den Alpen-Dialekten nich vor-
handen waren, und die fir den Dialekt des Murgebietes und die
kroatischen und serbischen Dialekte gemeinsam warenls. Infolge
seiner geographischen Lage [Randdialekt~/ und der historischen

- und kulturellen Verhdltnisse wurde die Zahl,der schon am An-
fang vorhandenen Unterschiede nicht geringer /[wuchs aber nicht
iﬁ dem MaBe an, dap schon die Grenzen eines Dialektes tiber-
stiegen worden wéren/. Die Sprache des Murgebietes war solchen
Einflissen zugdnglich, die in den zentralen slovenischen Sprach-
gebieten keine Rolle spielten;man denke vor al;em‘an deq Einflqp
des Ungarischen, der sich nicht nur in Wortentlehnungen.und_
Lehnﬂbefsetzungen auperte, sondern auch auf dem Gebiete der Vo-
kalquantitdt und der Betonungli -und an den Einflup des kroa-

. - tischen Kaj-Dialektes, ndmlich, seit den XVI--XVII. Jahrhunder-

ten bis zur Ausbildung der selbstindigen Literatur des Murge--
bieteés diente der Kaj-Dialekt als Schrifﬁsprache des Murgebie-
ted?, ‘bzw.,er war der Grundlage der Schriftsprache. Im XVIII.
Jahrhundert, als das geistige Leben des Murgebietes sich ent-
wickelte, begannen sich die 6rtlicheanchriftsteller einer
solchen Sprache zu bedienen, die-sich von der auf den zentra-
len Gebieteﬁ ausgeprigten Schriftspréche im wesentlichen un-
terschied. 151e'h5tten sich der damaligen slovenischen Litera-
tursprache schon aus rein kommunikativen Griinden nicht bedienen
kénnen, weil Trubars und Dalmatins Sprache filr die Einwohner

des Murgebietes nicht ganz verstdndlich warlel. Es entstand
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eine regionale Schriftsprache, deren Grund die Mundarten
aes Prekmurje-Dialekts bildeten, und die -- eben wegen der
Unterschiede in den als Grundlage dienenden Mundarten --
/anfangs die sog.Ravenski~ und Gorigki-Mundarten,spater,am
Anfang des XX. Jahrhunderts, bei Katolikern auch der Dolin-
ski-Mundart19/ nicht ganz einheitlich war. Die lokale Mund-
art aber diente wirklich nur als Grundlage: die Schriftstel-
lexr bereicherten diese Sprache aus den verschiedensten Quel-
len, ndmlich, aus anderen slovenischen Dialekten /vor allem
aus dem sog. Prle-Dialekt und dem Dialekt der Slovenske go-
rice,die beide zu der Gruppe der pannonischen Dialekte gehd-
ren,aber auch aus dem Dialekt der &stlichen Steiermark/, und
auch aus dem Kaj-Dialekt des Kroatischen /[der urspriinglich
auch zur Gruppe der pannonischen Dialekte gehbrte/. Wie es die
Untersuchungen von M. Orogen zeigen, 1ét fliir die Schriftspra-
chen der ostslovenischen Gebiete und den Kaj-Dialekt charakte-

ristisch, dap sie die liturgische Terminologie altkirchensla-
vischer Herkunft besser bewahrten, sogar auch weiterentwickel-
ten,als die zentrale Literatursprache, und eben unter dem Ein-
flup der &stlichen regionalen Schriftsprachen begann am Anfang
aes XIX. Jahrhunderts eine Tendenz, die liturgische Terminolo-
gie,die in der zentralen Literatursprache vor allem aus dem
Deutschen stammte, 2zu erneuern, zu slawisierengq.'
Wie M. Oro¥fen dqrauf hinweist, ist schon die Sprache von

étefan Kizmi%'s " Nouéi zakon" [Halle,1771/ eine allgemeiner
gliltige,iilber Dialekten stehende Sprachezl. Wie weit diese Spra-

22

che dem Begriff eines kulturellen Interdialektes entspricht,

beweist nichts besser, als selbst die Tatsache,‘dap auch Kroa-
ten sich Kﬁzmig's tibersetzung des Neuen Testaments bedienten23
/Dem jahrhundertelangen Zusammenleben der Prekmurje-Mundarten,
bzw. der regionalen Schriftsprache des Murgebietes und der li-
terarischen Tradition des Kaj-Dialektes bereitete die Anndhe-
rung der zentralen slovenischen Literatursprache, bzw. der

v
Literatursprache auf Grund des Sto-Dialektes ein Ende24/.
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Die auf den lokalen Mundarten beruhende regionale
Schriftsprache des Murgebietes, die alles in allem doch einen
Uberdialektalen Kéine-Charakter trug, diente zwei Jahrhunder -
te lang den Zwecken der Gottesdienste, der Bildung und klein-
sten Tells der schongeistigen Literatur, nimlich, wie I.H.Téth
darauf hinweist, die regionalen Schriftsprachen sind vor al-
lem nicht die Trdger dsthetischer Werte, und bringen diese auch
nicht zum Ausdruck,sieistenen vie mehr im Dienste der Bildung,viel:
leicht auch der administrativen Bedlirfnisse einer kleineren
Gemeiﬁschaftzs.Und zwar in dieser regionalen Schriftsprache
wurden keine solch bedeutende Werke éeschrieben, wie in den
Kaj- und Eﬁ-Dialekten des Kroatischen /ein Teil von Krle¥a's
und Nazors Werken [, sie ist doch sehr bedeutend fiir das gan-
ze Slovenentum. Von den regionalen Schriftsprachen, die sich
auf dem slovenischen Sprachgebiet enfalteten,erreichte eben
die Sprache des Murgebietes die hdchste Stufe der Entwicklung,
und wurde am lidngsten bewahrtzs,und schon allein diese Tatsache
so0ll die Aufmerksamkeit auf die Schriftsprache des Murgebie-
fes lenken. .Aber was sowohl fiir die Slovenen des Murgebietes,
als auch fiir das ganze Slovenentum von auferordentlicher Be-
deutung ist: fiir die von den anderen Slovenen getrennten, in
fremder Umgebung lebenden ungarlidndischen Slovenen bedeuteten
eben die in dieser regionalen'SChriftsprache geschriebenen
Bilcher die MSglichkeit, die Muttersprache zu bewahren. "Poleg
dru¥ine in cerkve, delno tudi ¥ole in ob njihovem posredovaniju,

" je ta slovstvena dejavnost v materinséini ohranjala in utrje-
vala v tej krajini slovenski jezik in z njim slovensko zavest --
naj je bila £e tako malo kriéeéa_—- ter s tem pripravljala za-
vestno in dejavno sodelovanje pri osvoboditvi ispod,tisoélet—

ne tuje nadvlade ter k naravnemu sprejemu knjigne sloven&&i-

ne iz zavesti pripadnosti k narodni skupnosti"27. Es ist ja
verstdndlich, dap Avgust Pavel, der eine klare vorstellung
von der Fihigkeit der Sprache, Nationalitdten zu bewahren,zu
behiiten, hatte, sich mit dem Gedanken sehr schwer befreunden

konnte, dap diese, - fiir die ungarlidndischen Slovenen so viel
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beaeutende Sprache, die "sztari szlovénszki jezik" auf
einmal der Vergangenheit angehdren soll. Eben deshalb, und
nicht aus irgendweichem Widerwillen erhob er sein WOré fir
diese regionale Schriftsprache28 |/ die er der damals in Un-
garn lblichen Benennung entsprechend als 'wendisch’ bezeich-
net, aber das hatte fiir ihn und fir die meisten damaligen
Ungarn auch keinen negativen Beiklang, und hatte ebensoviel
mit den vandalen zu tun, als z.B.heute die Benennung ‘Slawe’
mit den Sklaven/. Dap pavel die 'Qendische' Sprache vertei--
aigte, ist dann besonders verstehbar, wenn man daran denkt,

. dap er gesehen hatte, wie ungeschikt die Anniherung zur slo-
venischen Schriftsprache [Pavel nennt sie das ’'Usterreichisch-
Slovenische’/ von wohigesinnten, aber nicht immer ausreichend
sachverstindigen Menschen qurchgefiihrt wurdezg. Als sich die
historischen Verhdltnisse 4nderten /das Murgebiet wurde von
Ungarn abgegliedert/, und Pavel sah, d;p die Einfiihrung der
slovenischen Literatursprache statt des regionalen aktuell

30. Aber es ist auch

wurde, liberpriifte auch er seine Ansichten
ganz verstédndlich, dap er noch im Jahre 1941 den Auftrag, ei-
ne Grammatik der wendfﬁchen Sprache zu schreiben, annahm.We-
gen der politicshen Lage gab es liberhaupt keine Hoffnung,

daB die slovenische Literatursprache in den Schulen des Mur-
gebietes unterrichtet werden kann. Allein die wendische Sprache,
also die regionale Schriftspréche des Murgebietes hatte noch
die Aussicht, unterriéhtet werden zu diirfen, weil das nicht
unvereinbar mit den Interessen der herrschenden Kriften war,

" obwohl sie den Unterricht dieser Sprache nicht betrieben, a-
ber auch nicht verboten. In dieser, vom Gesichtspunkte des
Muttersprachunterrichts aussichtslosen Situation ist es ja
selbstverstédndlich, dap Pavel einen Lichtblick in diesem Auf-
trag sah. Er, der die ‘fraditionen dieser regionalen Schrift-
sprache ausgezeichnet kannte, wupte auch: wenn diese Sprache

zwei Jahrhunderte lang geeiénet war, die slovenische BevOl-
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kerung des Murgebietes vor der Assimilation ins Ungartum be-
wahren zu k6nnen, dann sollte sie auch in den schwersten
Jahren des XX. Jahrhunderts fihig sein, diese bewahrende-be
hiitenae Funktion auszuiiben. Desﬁalb schrieber geine Grammar :;
in der Hoffnung, dap sie in den Schulen auch in der Wirklich-
keit gebraucht wird, -- es geht ja nicht darum, dap er die
Grammatik zur Unterstiitzung der magyarisierenden Bestrebun-
gen zusammenstellte.

Die regionale Schriftsprache des Murgebietes hatte nach
den neueren Forschungen neben der schon erwihnten Bedeutung
fiir die Bewahrung [besser:Ausprdgung/ der nationalen Identi-
tdt noch eine, auch fiir die Ausbildung der slovenischen Lite-
ratursprache wichtigé,.aber bisher nicht eingehend genug er-
forschte Rolle. M. Oro¥en, die Sprache von Stefan Kizmi& un-
tersuchend, beweist, dap sie viele solche Elemente enthidlt,
die nur im Dialekt des Murgebietes [bzw. in der pannonischen
Dialektgruppe/ vorhanden waren, aber aus den zentralen slove-
nischen Dialekten fehlten, die aber déch organische Bestand-
teile der slovenischen Literatursprache wurden, und zwar dank
der regionalen Schriftsprache des Murgebietes. Als in der ersten
Hdlfte des XIX. Jahrhundertes der Anspruch auf eine standar-
disierte [normalisierte/ Sprache erhoben, und die konkreten
sprachlichen Fragen der Standardisierung erSrtert, diskutiert
wurden, beruften sich die Teilnehmer an den Diskussionen oft
und gerne auf die Schriftsprache der Slovenen des Murgebietes.
"Sploh postaja od tega Yasa dalje prekmurski knjiZni jezik
pomemben argument pri normiranju posameznih ’‘novoslovenskih’
glasoslovnih,oblikoslovnih in sisntaktidnih pojavov, ker je o-
Euval arhaiéhejgo /in &istej¥o, to je bolj ‘slovansko’/‘stopnjo
razvoja kot osrednji jezik"3l. /Vvon den Beispielen, die M. Oro-
Yen auffiihrt, erwdhnen . wir jetzt nur eins : die aktive Parti-
zipien des Prﬁteritﬁms auf ‘XEE' die Ravnikar -~ fiir eine kiir-
zere Periode -—- in die slovenische Literatursprache eigentlich
nach dem altkirchenslawischen Vorbild einfiihrte, wobei er auch
auf Kizmi& und auf die Sprache der ungarlindischen Slovenen

. 32
hinwies, worin diese Art der Partizipien beibehalten warde™“./
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II.

Die Grammatik von Avéust Pavel erdrtert und systemati-
siert die charakteristischen 2lige der Schriftsprache des
Murgebietes, wenn auch nicht in allen Einzelheiten /was auch
nicht die Aufgabe einer Schulgrammatik sein kann,/ Wie schon
gesagt, die Bearbeitung des Materials erfolgt nach dem tradi-
tionalen Aufbau der Schulgrammatiken. Nach dem kurzen Vorwort
una der Einfiihrung, in der er die slovenischen Mundarten Ungars
" vor dem ersten Weltkrieg aufzidhlt und charakterisiert, folgt

aie Lautlehre, worin Pavel auch auf die im Schrifttum des
Murgebietes liblichen Zeichenvarianten filir die einzelnen Laute
bzw. Lautverbindungen eingeht. Dann kommt die Formenlehre /[je
nach Wortarten/, kurze Wortlehre,Bedeutungslehre, Wortschatz-
lehre,und die Grammatik schliept mit einem tiberblick iiber die
Satzlehre. Aus dieser Grammatik verdSffentlichen wir jetzt als Probe
stiick das Kapitel iiber das Substantiv, bzw., die dazu gehdren-
de Einfihrung in die Deklination. Wir sind uns dessen bewufit,
dap Pavels Grammatik durch diese Vertffentlichung noch nicht
aus ihrem Dornréschenschlaf erwacht. Sie erméglicht nur fiir
die Philologen, sich iiber Pavels Grammatik, besser gesagt,nur
Uber ein Képitel der Grammatik eine Vorstellung zu verschaffen.
Aber wir hoffen, dap diese Vertffentlichung einen Beitrag da-
zu leistet, die Aufmerksamkeit auf Pavels Werk zu lenken, da-
.mit sie einst auch fiir eine grdfere Offentlichkeit zugidnglich
wird. Es besteht ja ein Bedarf an einer zugdnglichen Bearbei- .
tung der Schriftsprache des Murgebietes, und zwar aus mehre-
ren Griinden .In der letzteren Zeit machten uns mehrefe Sprach-
wissenschaftler auf die regionalen Schriftsprachen aufmerksam,

die LMhistorischen Ungérn entstanden waren33, und deren Unter-
suchung sowohl fiir die allgemeine Sprachwissenschaft /die ared-~
len Beziehungen der Sprachen des Donaugebietes/ als auch fiir
die slawische und ungarische Sprachwissenschaft und Kulturge-
schichte bedeutende Ergebnisse liefern kinnte. Die Grammatik
der wendischen /ungarldndischen slovenischen/ Sprache“ von
Pavel kénnte als ein niitzliches Handbuch den sich fir die Sla-



wistik interessierenden Studenten dienen. Fiir die in Un-

garn lebenden Slovenen kénnte sie ein Hilfsmittel sein, die
Sprache, die zwei Jahrhunderte lang fiir die Slovenen des Mur-
gebietes der Tridger der muttersprachlichen Kultur war, und
fir die Erhaltung dieser Nationalit#it eine nicht geringe Rol-
le spielte, tiefer kennenzulernen. Das wiirde wirklich eine
Bewahrung der Traditionen bedeuten, im edelsten Sinne des
Wortes. Aber auper dem bloﬁen Traditionalismus k&énnte eine
aktuellere und wichtige Funktion dem Kennenlernen dieser regio--
nalen Schriftéprache zufallen34: die "sztari szlovénszki je-
zik" /wie sie im Porabje auch heute genannt wird/ kinnte ein

Bindeglied zwischen den Mundarten und der slovenischen Litera-
tursprache sein. Soziologische Untersuchungen beweisen, dgp
die slovenischen Sendungen des GySrer Rundfunks popullirer und
fiir die BevSlkerung verstiindlicher geworden sind, seitdem sie
teilweise in den Ortsmundarten ausgestrahlt werden35. Heute,
wonun die Zeit liber die mit der ’' wendischen’ Sprache verbunde-
bnen Theorien schon endgﬂitig hinweggegangén ist,und die
Sprachkultur der ungarldndischen Slovenen, milde gesagt, viele
Probleme aufweist, wiirde es sich vielleicht empfehlen, hier-
liber nachzudenken. ’

Das Kapitel "Das Subsfantiv" aus Pavels Grammatik bietet
sehr wertvolle -Informationen dariiber, wie sich das urslawische
sprachliche Erbgut in der Geschichte der slovenischen Sprache
verdnderte. Obwohl Pavels Werk vom synchronen Charakter ist,

_ 2zdhlt er aber neben den allgemein verbreiteten Formen so vie-
le moxrphologische vVarianten auf, -~ wobei er auch darauf hin-
weist, wie oft die einzelnen Varianten vorkommen, ob es je nach
Gegenden Unterschiede gibt/leider fehlt aber die genaue Loka-

‘ lisierung der vVarianten/ gelegentlich auch darauf, ob die Va-
rianten schon lange bestehen oder erst vor kurzem entstanden
sind --, dap er dadurch auch fiir die diachrone Sprachwissen-

schaft ein auperordentlich wertvolles Material zur Verfligung

stellt. Bei den neu entstandenen Varianten versucht er zu erklé-
ren, wie, analog zu welchen anderen Formen die Varianten erschie-

nen, und er wertet sie auch aus dem Gesichtspunkte der Sprach-
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richtigkeit: ob sie richtig oder zum 5ebrauch nicht zu emp-
fehlen sind.

Die linguistischen Studien halten den Dialekt des Mur-
gebietes vor allem wegen seiner phonetischen-phonologischen
und lexikalen Eigentimlichkeiten fiir interessant, und die
anderen Ebenen bleiben im Hintergrund. Das ist teilweise ja auch
begriindet, weil eben die Phonetik und Phonologie das kompli-
zierteste und interessanteste Bild aufweisen. Jedoch ist viel-
leicht auch aus der Morphologie einiges als Lehre zu ziehen.
Auf jeden Fall lohnt es sich zu untersuchen, welche von den
morphologischen Eigentﬁhlichkeiten des Dialekts des Murgebie-
tes sich in der regionalen Schriftsprache als schon als Stan-
dard ansehbare Charakteristika widerspiegeln, welche von ihnen
als Varianten erscheinen, und in welchen Fdllen die regionale
Schriftsprache mit der slovenischen Schriftsprache liberein-
stimmt. Auﬁerdem lohnt es sich, die Aufmerksamkeit auf einige
solche Elemente zu lenken, die im Murgebiet als Elemente aus
dem Kaj-Dialekt des Kroatischen gelten.

1. Sehen wir unsszuerst die Verdnderungen an, die bei den
Kateyorien der Substantiva erfolgtent

1.1. Nach der Grammatik von Avgust Pavel waren - genauso
wie in der slovenischen Literatursprache =- in der Schriftsprache
deé Murgebietes alle drei Genera vorhanden. Wir finden aber
eine gyanzc Reihe urspriinglicher Neutra, von denen auch femini-
ne Formen bekannt sind, una die auf zweierlei Art dekliniert

werden kinnen, z.b.: gn@zda und gnézdo [{Nest/; jabuka und ja-

buko fApfel/; rébra und rébro /Rippen/, s. 128.§. Die Umwand-

luny uer Weutra in Femindna ist in den mit dem Murgebiet be-
nachbarten Slovenske gorice am weitesten verbreitet, aber ei-
nige Spuren sind auch im Murgebiet zu finden36. Diese Erschei-
nung erkldrt sowohl Fﬂkamovg als auch Pavel mit dem Einfluf der
Pluraliatantum.

pbavon, dap die Neutra schon keine vollig stabile Kategorie
bilden, zeugt auch (ie Krscheinung, daf die Neutra ab und zu
auch solehe Kasusendungen bekommen konnen, die eigentlich nur

. V..
bei den Maskulina erschienen, z.B.: Plur. Gen. cidov /[Wunder/;
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imanjov /Gut/, kolév [Rad/, usw., s. 163.§.

;.2. In Pavels Grammatik wird der Dual noch in allen
Deklinationstypen konsequent unterschieden. Auch in sei-
nem Artikel "Die Sprache der neuesten wendischen Literatur"
welist er darauf hin, dapf fir diese Sprache der allgemeinere
Gebrauch des Duals charakteristisch ist37. Aber im Unterschied
zur slovenischen Literatursprache finden wir gewéhnlich nur
zwei Formen: eine fiilr Nom.-Akk.-Gen. [z.B.: brata/, und eine
fﬁr'Dat.—Lok.-Instr. /z.B.: bratoma/. Wdhrend in der Litera-
tursprache die Formen des Nom.~Akk. und des Dat.-Instr. als
Dualformen betrachtet werden kdnnen, und im Genitiv und Loka-
tiv die Pluralformen gebraucht werden, Pavels Grammatik nach
erscheint in dieser regionalen Schriftsprache im Genitiv die
Endung des Nom.-~-Akk. des Duals /[natlirlich, ab und zu kommt
auch die Endung des Genitivs des Plurals vor, z.B.: £§5 |
und im Lokativ die Endung des Dat.-Instr. des Duals. Sonst ist
im Dual die Zahl der Formvarianten relativ grop: das weist
eindeutig darauf hin, dap der Dual eine aussterbende Kategorie
ist, die mehr in der Schriftsprache als im lebendigen Sprach-
gebrauch beibehalten wurde38. o .

1.3. Bei der Kategorie des Kasus finden wir eine mit der
slovenischen Literatursprache iibereinstimmende Situation. Zwei
Kasus, der Lokativ und der Instrumental kommen nur in Verbin-
dung mit Pkapositionen vor. Der Vokativ als selbst#dndiger
Kasus verschwand, Pavel erwdhnt nur einige Reste von ihm, im
wesentlichen dieselben Worter, deren Vokativformen auch in
der Literatursprache gebraucht werden, in derselben Iggégl/
oder unterschiedlicher Form /B3k3 moj!/. bas Dasein des Wortes
‘gospodin, gospon’ in der Literatursprache des Prékmurje er-
klirt V.Novak mit dem Einfluf des Kaj-Dialektes des Kroati-
schen39, vokativformen dieses Wortes erwdhnt auch Pavel
/112.§./: Gospodne! gospone! [nach den g-Stimmen/ und gosponi!
/nach aen ;-Stémmen/. Der Gebrauch der vokativformen war in

der literarischen Tradition des Murgebietes eine Sftere Er-
scheinung, als in den zentralen Gebieten, was sich durch den
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den Einflu} des Kaj-Dialektes erkldren 14pt; obzwar bei den .
Schriftstellern die Bestrebung wahrzunehmen war, neben an-
deren kroatischen Elementen auch die Vokativformen zu besei-
tigenqo.

2. Aus Pavels Grammatik bekommen wir wertvolle Informatio-
nen liber die Prozesse, die sich innerhalb eines und desselben
Deklinationstypes vollzogen, und auch iliber die Wechselwirkung
von verschiedenen Deklinationstypen aufeinander. Diese Rezen-
sion kann es nicht zur Aufgabe haben, diese Prozesse in ihrer
Gesamtheit, auf jede Variante eingehend zu schildern, es sei
die Aufmerksamkeit nur auf einige Erscheinungen gelenkt.

2.1. Die erste Erscheinung, die schon beim ersten Lesen
cder Grammatik auffdllt, ist ,dap infolge phonetischer Prozes-
se die urspriinglichen Kasusendungen so bedeutende Verdn-
derungen erlitten, daf es ganz schwer ist, sie mit den spd -
ten urslawischen,bzw. mit den in der slovenischen Literatur-
sprache als Standard geltenden Endungen zu identifizieren,
obwohl sie eigentlich gleichen Ursprungs sind. )

2.1.1. Das ist der Fall auch bei der Endung des Lokativs
des Plurals. In Pavels Grammatik finden wir in allen Dekli -
nationstypen die Endung -aj, die auper der Generalisation
der Endung der a-Stimme fir die §/j& und Y-Stémme /in der
slovenischen Literatursprache finden wir dagegen die Endung
-ih, seltener -&h/ auch den Proze3 -chp -i im Auslaut widerspie-
. gelt41. In betonter Stellung findet man aber auch -éh > -éj,
‘vgl. 147.§.

2.1.2.Infolge phonetischer Prozesse ist auch die Endung
des Dativs und Lokativs des Singulars der 5/j5 Stdmme schwer
zu identifizieren: gegeniiber des in der slovenischen Litera-
tursprache iiblichen -g finden wir -i, das nach der Meinung
von F.Ramov& in den Dialekten des Murgebietes und der Slo-
venske gorice in unbetonter Stellung entstand, infolge einer
Delabialisation und Develarisation u) iU 2i_42112-B;’ brati,
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dvori [142.§./. Pavel erwdhnt nicht, dap die Endung -u un-
ter Betonung beibehalten widre; er erwdhnt auch keine -g’k-e*.
aus dem Lokativ des Singulars stammende Endung, die schon in

der Sprache von Kiizmi& vorkam43,und auch in den heutigen Mund-

arten bekannt ist44. Als einen Charakterzug des Wendischen
erwdhnt Pavel, dag Dat. und Lok. Sing. in allen Deklinations-
typen eine eine -i-Endung aufweisenqs.

2.1.3. Eine, fiir alle pannonischen Dialekte charakteris-
tische Endung des Nominativs des Plurals bei Maskulina ist
. die von den {-stémmen stammende Endung -je /von Fall zu Fall
kann sie durch -ov erweitert werden: -ovje /,z.B: vlas: vlasjé
[{Haare;145.§./; mOst : mostavje /Briicke;146.§./,die infolge

phonetischer Prozesse in einigen Gebieten des Murgebietes

auch in einer sehr markanten Variante zu finden ist:

-jep —d'ez -ge, nach stimmlosen Konsonanten -ke,z.B.: zobgé
/Zahn/, trévnicke/Wiese;l45.§}/46. Wie bekannt, ieistete 0. As-
béth epen das von Avgust Pavel gesammelte sprach;iche Material
eine Hilfe, diese Erscheinung erklédren zu k6nnen47.

2.2. Ein Charakteristikum der slovenischen Literaturspra-
che ist, dqp es in den urspriinglich bindren Deklinationstypen
zwischen den harten und weichen Varianten zu-einem Ausglei-
chungsprozep kam, ndmlich, die ein -0-, -a- enthaltenden Mor-
pheme triumphierten im allgemeinen liber die weichen Varian-
ten /Ausnahmen: Plur.Gen. -ov/-ev, Sing.Instr. -om/-em, wo
die urspriingliche Zweiheit noch zu finden ist/; bei anderen

" Morphemen aber drang die weiche Variante auch in die harten
Stdmme ein. %.B.: a/ja-Stimme: Sing.Gen. =-e, Sing.Dat.-Lok.
-i, Dual Nom.-Akk.-i, Plur.Nom.-Akk.-e; é/ié—stﬁmme: Sing.Lok.-i
/ofter —u aus den U-Stimmen/; Plur.Akk.-e, Plur.Lok.-ih,sel-
ten auch -éh; bei Neutra Dual.Nom.-Akk.-i.Die aus der harten
Var iante stammende Endung des Nom.-Akk. des Duals /3/jda- =
Stdmme/ gilt als stilistisch markiert, archaisch.AG: Eine

dhnliche Situation widerspiegelt auch Pavels Grammatik. Es

gibt nur die folgenden geringen Unterschiede: Pavel erwdhnt
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die Endung -em im Instrumental des Singulars bei den weichen
Neutra nur als eine seltener vorkommende Variante: med blis-
kanjem i grmljenjom /163.§./. Eine aus der harten variante
der 3/ja-Stimme stammende -e-Endung des Sing.Dat.-Lok./4hn-
lich auch im Dual Nom.-Akk./ erwihnt er nur an zweiter Stel-
le, wahrscheinlich als variante; in der slovenischen Mundart
yon Gernji Senik aber wurde im Sing.Dat.-Lok. nur die aus
der harten Variante stammende Endung gii,bzw.fg.beibehalten49.
2.3, In Pavels Grammatik finden wir zahlreiche Beispie-
le filr die Wechselwirkung von verschiedenen Deklinationstypen,
es widre fast unmdglich, sie alle aufzuzdhlen. Was jedoch be-
merkenswert ist, beim Ubernehmen von Kasusendungen bedeutet
der Unterschied im Genus kein Hindernis. Selbst Pavel spricht

"50. Z2.B.: aus-~

von "der vielseitigen Vermischung der Genera
nahmsweilse kdnnen auch Neutra im Genitiv des Plurals die En-
dung -ov/-ev bekommen /gudov;163.§./;ebenso bei den Neutra
kann im Instrumental des Plurals eine Endung aus den Y-/oder
U-Stimmen /pred 1étmi/ oder auch den G-Stimmen /pred 18ti/vor-
kommen; im Dativ des Plurals wurde die aus den é—Stammen stam-
mende Endung -am herrschend [létam;160.§./, obwohl auch -om

vorkommt /delom, k vratom;163.§./. Diese Fdhigkeit der Neutra,

Endungen aus fast allen Stdmmen und ohne Riicksicht auf das Ge-
nus aufnehmen zu konnen, ist wahrscheinlich damit zu erklidren,
dap das Neutrum als grammatische Kategorie in den Mundarten
des Murgeblietes schon nicht ganz stabil ist, siehe z.B. auch
die Tendenz der Umwandlung der Neutra in Feminina. Als eine
paralelle Erscheinung fillt die grépere Aktivitit der Femini-
na aus den §11§¥Stﬁmmen im Vergleich zu der slovenischen Lite-
ratursprache auf,z.B.: die Verbreitung der Endung —ajs -ach

im Lokativ des Plurals in allen Deklinationstypen,z.B.: [pri/
rokaj,odaj, materaj,nitaj,derdj, brataj,18taj; die Verbreitung
von -am im Dativ des Plurals [s.oben/ und -ama im Dat.-Instr.-
Lok. des Duals bei den Neutra /k drévama;163.§./; -am kommt
auch bei den Maskulina vor [k mostam;147.§./; im In;trumental
des Plurals ebenso bei den Maskulina wurde -ami generalisiert:

s konjami; 147.§./. Es ist interessant, dap . F.Ramovs von der
Endung -ami des Instrumentals des Plurals bemerkt, ihr Vorkom-
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men beschridnke sich im Murgebiet nur auf die Neutra, sonst

sei sie fir die westlichen Dialekte charakteristisch, ob-

zwar sie friiher auch in der Literatursprache vorkamSl. Es -
wdre vorstellbar, dap diese Endung in der regionalen Schrift-
sprache des Murgebietes nicht aus den lebenden Mundarten
stammt, sondern unter dem Finflup einer frilheren slovenischen
literarischen Tradition erschien; dagegen spricht aber die
Tatsachef‘dap in der Mundart von Gornji Senik Formen wie

bar'g-a:me, po’gan-ame gewdhnlich sind.

2.4. von den vielen interessanten Erscheinungen m&ch-
ten wir noch eine erwidhnen, n#mlich, die Endung -Qg [Lgle
-ggfj des Instrumentals des Singulars in den femininen Dek-
linationen, die einer der charakteristischsten Merkmale der
Mundarten des Murgebietes istsz. In der slovenischen Litera-
tursprache finden wir die Endungen x-gj_q,) —g> o, bzw. xejg,>
D —B> jo /selten -ijo/.

Beispiele mit der Endung -ov findet man auch in den al-
ten Sprachdenkmédlern anderer slawischen Sprachen. Schon . Da-
niéié fiihrt eine ganze Reihe femininer Substantive und auch
Adjektive aus den dltesten Denkmilern [bis zur 2. Hilfte des
XIII. Janrhunderts/ an, die jene Endung aufweisen, z.B.:
BEpoEL, AOYKOBL, NOZ08hL, r¥coBL und NPABOBL, CPLELGCKOBL /[SO-
gar auch -ev: sosnress, neben»somnrosb/53. Bei St. Kulbakin
finden wir neben den altserbischen auch Beispiele aus russi-
schen Denkmédlern des'XV. und XVi. Jahrhunderts, aber nur

Adjektive: morero XYAOBR PYKOFo /XV. Jh./, CBOFeBZ AOV&Qh IO
. /1459 uswﬂ54 Sowohl . Daniéié als auch St. Kulbakin, spidter
auch W. Vondrék55 geben filir diese Formen eine phonetische Er-
kldrung: Sie wédren aus -g&g, m}t einem Ausstop des intervoka-
lischen % und mit der Umwandlung des Vokals u in ein nicht
silbenbildendes Q /oder bilabiales w/, entstanden. Die Endung
-ov sei im Serbokroatischennur in den 8stlichen Gebieten des
éa-Dialektes beibehalten worden; mit Beginn des des XIII. Jahr-

. 56
hunderts wurde sie in anderen Gebieten durch -om ersetzt™ .
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Den Ursprung der Endung -ov erkldrte Oblak mit dem Ein-
flup des Kaj-Dialektes des Kroatischen, aber F. Ramovs hilt
diese Erkldrung fiir unannehmbar, in den dltesten slovenischen
Texten finde man ndmlich viel Sfter -om ,und -ov erscheine nur
in den neueren Schriften, und deshalb, meint F. Ramovg, kdnne
die Endung -om in den Mundarten des Murgebietes als primir
betrachtet werden; die -om wdre, genauso, wie im gto—Dialekt
jund im Kaj-Dialekt die Endung -um/, aus der Endung -o [Kaj:
-u/ im Instrumental Singular der Feminina unter dem Einflup
des Instrumental Singular der Maskulina und Neutra, also in
einem Kontaminationsprozep,entstanden. Die Entstehung des —éx
im Dialekt des Murgebietes erklidrt F. Ramov$ mit einem phone-
tischen Prozep, némlich, dafi aus -om infolge einer diphtongie-
rung des 9_) ég, also —égﬂ, aus dem auslautenden -m infolge
einer Denasalisation und Verdnderung der Bildungsart ein labio-
dentaler Spirant v, bzw. £ wurde. F,. Ramovs hidlt diesen ProzeP
flir eine relativ neue Erscheinung57. Dagegen fand aber V. No-
vak.58 in den Werken von Franc Temlin, étefan Klizmi¢ und Mihal
Bako# bedeutend mehr -ov, als —ég, und erst bei Miklof Kizmi&
ist ein Gleichgewicht zwischen den beiden Endungen wahrzunehmen.
Auf Grund dieser Beobachtungen zweifelter an Ramov;'s Aussage,
die Endung -om wdre im Dialekt des Murgebietes primdr. Die End-
ung -om hdlt V. Novak fiir ein aus dem kroatischen Kaj-Dialekt

59

. v
stammendes Element~”, F. Ramovs aber fiir eine Isoglosse, die

v
fiir die Ca- und Kaj-Dialekt des Kroatischen und fiir den Prek-

murje- Dialekt des Slovenischen gemeinsam istso.

Diese Bemerkungen diirfen aber keinesfalls als ausfiihrli-
che Analyse des sprachlichen Materials, das Pawels Grammatik
bietet, betrachtet werden; wir wollten nur die Aufmerksamkeit

auf diejenigen wichtigen Ziige lenken, die die regionale Schrift-
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sprache des Murgebietes auch vom Gesichtpunkte der Morphologie
einer Erforschung wert machen.

Die Herausgeber bedanken sich fiir die geleistete Hilfe
bei der Familie von August Pavel, bei dem Direktor und bei
den Mitarbeitern des Savaria Museums zu Szombatlehy, die die
originelle Handschrift, die als Grundlage der tbersetzung
diente, und das Manuskript K 108 /Etnographische Sammlung des
Savaria. Museums zu Szombathely/ fur diese Verdffentlichung
zux Verfiigung stellten. '
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