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A mediterran fejlédés vizsgalatanal mindenekeldtt azt a tényt
kell leszdgezni, hogy itt a feudalizmus csak kis mértékben a sza-
bad kézﬁsségekb61, mig nagyobb mértékben a rabszolga-colonus Srok-
ségbdl, illetve a rabszolgatartd nagybirtokbdl jott létre. Ugyan~
csak ddntd szempontnak kell tartanunk azt, hogy megmaradt az ékor-
ban is viragzé véarosok kontinuitisa, amelyek szintén az itt kialae
kulé feudalizmus bazisaiva valtak. A kozépkori Eurépidnak két szét-
tagolt teriilete van : Németorszag és Itdlia. A £6 kérdés természe
tesen az, hogy miért nem vdltak egységessé? A legfébdb ok talan az,
hogy a varosok piaca és "rayon'"-jai tul erdések voltak ahhoz, hogy
egységes Orszagos piaé johessen létre. Ez a vdlasz azonban igy tul
- egyszerii, és ugyanakkor tul egyedi, mert mig Itilia vonatkozésdban
itt a kontinuités adta indokléas, addig Német-alfsldon és féleg Né-
metorszagban a még esetleges kontinuitassal rendelk:zd varosok is
igen hamar a "markra" alapozott kozosségekké alakulnak at. Italia
teriiletén azonban a varos olyan erds, hogy egyrészt kiépessé valik
a kdrnyezd falvak teljes, illetve a kisebb viarosallamok gazdasagi
leigdzacéara, amelyeknek értelmében kettés tendencidnak lehetiink
szemtanui: egyrészt a parasztsig 41landé varosba valé vandorlisé-
nak, és az ottani termelésben valdé £olszivédisénak, masrészrdl pe-—
‘dig annak az 4llandé -harcnalk, amely a mis, kisebb varosallamok a-
lavetését célozza. Tulajdonképpen arrdl van tehit széd,hogy az ita-
liai varosok "vakuum-teret" hoznak létre maguk koriil, ami részben
pozitiv, mert a regiondlis centralizacid fokozza a varosok élet-
képességét, de ugyanakkor nemcsak egy orsziagos piac létrejottét a-
kadalyozzdk meg ezzel, hanem természetszeriien egy magasabb szintii
centralizacidéét is. Az emlitett "vakuum" egyben azt is Jelenti,
hogy a varos elvesztette azt a lehetdségét, hogy az &t korilvevd
falvak paraszti haziiparira témaszkodhasson, hiszen mir jéval e-
16bb kizarta ennek lehetdsépmét. Német-alfoldon - ahol ez nem ko=
vetkezett be -~ a tilalom, /pl. hogy 3mérfsldnyire a varos koril
nenm szabad hdaziipart lizni/ ellenére kifejldédott paraszti héziipar‘
valt a kapitalista fejlédés -alapjava. Mindez természetesen az i-
par strukturijaban is valtozashoz, eltéréshez vezet, hiszen pl.
anikor Firenze posztéipara kapitalista jellegiivé valik, akkor kép-
telen arra, hogy idegen, félkész 4rut dolgozzon fel.

Alapvetden jellemzd vonasa az italiai varosoknak, hogy a kelet-
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nyugati irdnyu kozvetitd kereskedelem jelentds mértékben befolya-
solja tarsadalmi strukturijukat, és dominéns tényez6vé a kereske-
delmi jelleget emeli, minek kovetkeztében a varosi arisztokracia
fokozatosan Osszeolvad a kereskedd oligarchiaval, és maga is ke-
reskedévé valik. Bizonyos keverék jellegii uralkodd osztaly jon
tehadt igy létre, amelynél a feuddlis és a kereskedelmi érdekeket
szinte lehetetlen kiilonvélasztani. /A Velencében végzett 1297-es
Osszeiréds tanuséga szerint a kereskedelmi-nemesi osztaly tagjal
kozott régli és uj nemeseket egyarant taldlunk./ A nemesi cim e-
gyes varosokban biztositott ugyan némi eldényt viselbje széméra -
els8sorban gazdasagi és kereskedelmi eldjogokat - de koréntsem
jelentett egyértelmiien privilegizdlt helyzetet. Ugyszintén komoly
tényez0i egyes helyeken a céhek is az adott véros politikal éle-
tének. /pl. Firenze: Ordiamenti della Giustizia/ Ebben a térsada-
lomban tehat - viszonylag mar koran, /13. sz./ - nem a sziiletési
eléjogok, hanem a pénz az, ami elddnti az emberek hovatartozéa-
sdt. Ahhoz, hogy az italiai humanista, reneszénsz kulturat és
szellemi irényzatot megérthessiik,. ahhoz feltétleniil ismerniink
kell tehat azt, hogy a nemesség a 1l4. sz.—ban mar rég nem zart
osztaly, tovabbé azt, hogy az észak~ és kozép-itadlial teriileteken
a paraszti kotottségek mar messze nem olyan mérviiek, mint Burépa
mis részein, illetve olyan formdban - a varosok ''vidkuum"-teremtd
hatésa miatt -~ szinte nem is léteznek. Tanui lehetiink viszont a
" mezzedria " kialakulédsanak, amely azt jelenti, hogy a f£o6ld miive-
lése egyes csaladok kezébe keriil, és ami magéval hozza a fligget-
len kisparaszti parcelldk kialakulédsat. Itt tehat sokkal hamarabd
kielakul a paraszti kisbirtok, eleve kizarva azt a lehetbséget,
hogy a fejlédés iranya a "zweite Leibeigenschaft" valamilyen for-
maja felé tenddlhasson. Van még egy - a tarsadalmi szférara jel-
lemz8 - tény, eminek szintén nagy szerepet kell tulajdonitanunk;
ez nem mas, mint az uralkodd osztdly kiegyenlitddésre iranyuld
rétegharca, melynek utolsd szakasza a guelf-ghibellin ellentét.
Sz6t kell ejteniink itt a papai hatalom kérdésérél is. A kozhiede-
lemmel ellentétben nem az "avignoni fogsag" id6szakéban csokkent
le, hanem mar joval kordbban. Ezt példazza az ll43-as, Bresciai
Arnold-féle kommuna-mozgalom is, amely nem kis mértékben iranyult
a papasig vilédgi hatalma ellen, és az sem véletlen, hogy ez ép-
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pen ott kovetkezik, ahol a pépai hatalom kdzvetleniil is mint fe-
ud4alis elnyomd tényezb Jelenik meg. /A masodik ilyen kisérlet Co-
la di Rienzo nevéhez fiizédik: mindketten a régi rémal kdztarsaség
formulavilagat ujitjak £61l./ Nem szabad tovabbd elfeledkezniink
arrél a tényrdl sem, hogy Italidban mar igen koran termékeny ta-
lajra talaltak, és meglehetosen erds alapot teremteftek maguknak
az eretnekmozgalmak, fdképpen pedig a "kathar"™ eretnekseg, mely—
nek déi—franciaorszégi megfelel8je az albigens, balkani megfeie4
16je pedig a bogumil mozgalom. A khatarizmus dualista felfogésa
az egyhazat és a papat a "szilletett rossz" kategdérisjaba sorolja,
és 6ridsi tudatformélé erdvel bir, /kiilénésen Dél-Franciaorszag-
ban/, hiszen az egyhaz teklntélyenek lerombolédséban jatszott sze-
repe vitan f£olil 4llé tény.

Az eddigi fejtegetések alapjén le kell vonnunk azt a kdvetkez-
tetést, hogy mindazon eredmények nagy része, amelyeket eddig a
humanizmusnak és a reneszénsznak tulajdonitottak, mar a l2-13.sz.
folyaman kimutathaték. Onkénteleniil meriil tehat fel a kérdés,
hogy mi az, ami ezeket a tényezbket azz& teszi, amit mi rene- .
szansznak és bumanizmusnak nevezink. - Erre csak egy vidlasz le-
hetséges: a korai kapltalizmus.

Gondolatmenetiink tovdbbi részében foglalkozunk az Italiai "E-
szak" és "Del" kettdsségével, fejlodésiik jellemzd vonasaival, . to-
vabba az italial "fszak" korakapitalista fejlédésének két tipusé-
val, a milénéi ill. a firenzei fejlédésvonallal. Vizsgaljuk meg
eldbb Eszak és Dél kettSsségének alapvetd jegyeit, a milandi ill.
a sziciliai fejlodés bemutatasival:

l./ Milano

Az emlitett "kettbsség", amely mindmédig fenndll, strukturélis
Jelenség és a fejlddésbeli kiilénbség eredménye, a gazdasdgi fej-—
16dés ereje és a belsd gazdasdgi struktura 4ltal okozott eltéré-
sek hordozdéja. Egész Lombardiéra jellemzd6, hogy a feuddlis arisz-
tokracia meggyengil, részben polgarosodik, masrészt pedig hatalmi
pozicidéibbl kirekeszt6dik. Milano vonatkozéséban is megtortént a
bevezetdben emlitett regionalis centralizicid, mint az itdliai ti-~
pusi fejlddés egyik alaptényez8je. Jellemz8 azonban Miléanéra, hogy
az ‘eurdépai feudalizmus elsl, un. '"vdlsdgkorszakdban' /l4. sz./
fejlédése mégesak nem is stagnidl, hanem tovabb virigzik. Ennek el-
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e8dleges magyardzata a kisparcellids gazdasidgokban keresendd, a-
hol a parcella tulajdonosa a £6ldesurtél teljesen fiiggetlen, jo-
gilag szabad és 6nalld gazdalkodast folytat, messze megeldzve a
francia, az angol és a német parasztot, hiszen 6k igazsagszol-
gidltatds tekintetében a foldesurhoz tartoznak, és meghatirozott
illetéket adnak. A lombard paraszt tehat azt csindl szabadsaga-
val, amit akar és amit tud. A termelés szinvonalédnak emelését ha—
tarozottan eldsegiti az az ontozbrendszer, amely 1220~1239 kdézott
mar készen 4ll, és képes példdul biztositani az intenziv 4llat- -
tartiast is. /A fiivet pl. évente 7-8 alkalommal is kaszalhatték./
Viszonylag magas szinvonalu z0ldségtermeld korzetek alakulnak ki
a kdrnyezd teriileteken 1évé meleg forrisvizek felhasznalasaval,
Igen elterjedt foglalatossag a selyemhernydétenyésztés, melyhez
bazisul eperfaiiltetvények csatlakoznak. A két -egymissal vetél-
ked$ - miléndéi csalad, a Sforzék és a Viscontiak, maguk is segi-
tették a csatornaépitést, hiszen illeték jart érte. A csabtorni-
zds fejlettsége pedig oda vezetett, hogy a mezbgazdasdg gydkeres
atalakuldsa ment végbe, ami ugyanakkor lehetdvé tette, hogy a pa=
rasztsdg utanpétlasi bézisa legyen a polgarsignak, ugyanakkor en-—
nek evidens médon egylitt kellett jarnia a nagybirtok gyengililésé—
vel, tovabba az egyhdzi nagybirtok szerepének csdkkenésével is.
/A 16,52z, kozepére az egyhdz Miland kdrnyékén elteriilt birtokai-
nak lo-15%-a maradt csak meg az eredeti tulajdonos kezén, mig u=~
gyanebben az idészakban Szicilia teriiletén ez az ardny 60-65%./
Az egyhazi birtok széthullasinak oka a feuddlis paraszti bérlet:
az egyhdz 4ltal bérldknek kiadott foldberiileten ez utédbbiak mege-—
rosdodnek, és az egyhdzi nagybirtokot képesek sajat ellendrazésiik
ala vonni. Annak ellenére, hogy a Sforzdk és a Viscontiak is szi-
vesen vettek el egyhdzi nagybirtokot, annak felbomlasaban a £8 sze-
rep kétségtelenil a feudilis paraszti bérleté. Itt kell kiemelniink
azt az igen jelentds tényt is, hogy az egyhazi birtok szétzildla-
sa nem ideolégiai keretek kéz6tt ment végbe, amelynek oka kétség-
telenilil a realizdldédas hosszu intervelluma, hiszen lassan, t&bb
évszdzadon 4t tarté folyamatrédl van szé. A kisbirtokosok az egyhdz
elhanyagolt, extenzive mivelt £6ldjeit intenziv miivelés ald von~
Jék, ami egyben meghatdrozza a lombard mezbégazdasig iranyat is.

A tovabbiakban vizsgidljuk meg réviden a milanéi ipar fejlédését.
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Szemben a kozép-és dél-itéliai iparral, amely nem a kérnyezd
- nyersanyagokbol dolgozik, Milané ipara képes a helyl nyersanyag
felhasznilaséra is. Jollehet mind a gyapjuipar, mind pedig a
fegyvergyartas jelentés tényezd, mégis a selyemgyirtds az, me=
lyet dominins tényezdként kell emliteniink, amit még a 16.5z.~
ban a mediterrén teriileteken kibontakozé ipari.visszafejl6dés
sem érint. Az ipari termelés két szempontbdl is 61086, hiszen
a varos kornyéke mind a sziikséges nyersanyagot, mind pedig &
munkisok élelmezését biztositja. Oridsi t6kés manufakturdk lét-
alapjat biztositjék ezek a tények, és a selyemipar az elsé ki-
valtsagolt selyemmanufaktura létrejotte /1442/ utdn 20 évvel
mar 15 ezer munkést foglalkoztat. Jelentés bevételi forras az

az erdbteriilet is, mely a varost Ovezi, hiszen élénk faexpor—
tot tesz lehetévé. Fokozza az ipar fejlddését az a tény is, hogy .
a hercegek /Sforzak/ - maguk is vallalkozdk lévén - sokat segi-
tenek az iparmak. Az {izletemberek maguk is nemesi cimet szerez-
nek, de nem térnek vissza a nagybirtokra a l7.sz;-ig, hsnem 6~
kéjliket az iparba fektetik be.

2./ Szicilia '

A paraszti réteg tarkasiga az, ami a vizsgalddis sordn eldszér
szemiinkbe 6tlik, helyiik kijeltlésére talén a "félszabadok" kife—
jezés a legmegfelel$bb. Helyzetiikre a kevés robot jellemzd, a~
melyhez. azonban igen sok haszonvételi juttatas, illeték jarul a
feudilis f£6ldesiri monopéliumokbdl kovetkezben. /Viz, fa, malom—
haszndlat, stb./ A paraszti ktzosségek itt léteznek - és8 létez—
tek is -, melyek formAi és bazisai is a f£6ldesuri terhek elleni
harcnak, céljuk a f£oldesiri terhek rogzitése. Ennek a torekvés—
nek azonban nem kis akadalyai vannak magukon a kdzdsségeken be-
1liil is, ahol kiilonbozd jogdllasu parasztokat taldlhatunk, hiszen
ide tartoznak a prekaristék is, akik mAr maguk is birtokosok. Meg
kell tehat azt Allapitanunk, hogy a 13.sz.-ra a paraszti kézossé-
gek feudalizdciéja igen sokat haladt elére, ezzel egyiddben vi- .
szont az dn. félszabadoknak is sikeriil terheik rogzitése, amit
Jelentds mértékben megkﬁnnyitett-az a tény, hogy erre az idészak—
ra Szicilidban is eldretdrt a pénzgazdilkodis. A tendencia te—
hat egyid8ben irinyul a feudalizmus bomldsa - szabadparaszt -,
és a feudalizmus fokozédé kifejlédése - paraszti kdzosségek -
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felé. Déntd fordulat kévetkezett be II. Frigyes uralkodédsa alatt,
amikor a német birodalom eQlypontja S8ziciliara nehezedett, kovet—
kezésképp a2 Allami addk elszivtdk azt a tobbletet a szabadpas-
raszttél, melyet az érutermslésbe vals bekapceolédisival szerez—
hetett. Mindennek oz lett a kdvetkezménye, nogy a paraszti osz-
tédlyharo stlypontja is &ttevldik a kdzpontl ratalom elleni kiiz-
delem teriletére. Betet6zi a jobbagyosodds tendencidjat, hogy a
13.62. végén a sszicilial ipar rohamosan henyatlik, elsésorban a
genoval, & velencei és a katalan ipar térhbéditasa kovetkeztében.
Bz az a pont, amitsl keadve Szloilia jobbégyterm:lésre alapogéde-
‘46, elmaradott agrar<teriiletté valik, ée Eurépa egyik 6 gabo=
nasgdllité vidékévé. Jelentés mértékben: befolydsolta Szicilia
gorsat az a tény, hogy a F&ldkﬁgiﬁtengaﬂ-keleti nmedencé jének U
ralusért folytatott hare 138o-ban Velence pybzelmével végzbdik
Genove £61lott. /IV. keressztes hadjarat/-A Batalmas gyarmatbiro-
dalmat kiépitd Velence kettés mbédon nyomja el Szicilidt: egy-
részt sajat, gyarmati eredetii gabonAjat és a sziciliait egyiitt
értékesiti, arat lenyomja, misrészt pedig negbénitja a szicili-
al kdzvetits kereskedélmet, és elhyomja a helyi ipart, ami - az
eddig emlitettekkel Kbzdsen biztomitja a terilet elmaradobtedgat.

24/ Firenze - ' |

Az 1tdliai kopakapitalista fejlsdés masik tipusa a firenzei

fejlodés, melynek viszsgalatanal meg kell tenniink mindenekeldtt
annal 1d6beli elhatérolasat. Az egyik datum 1293, az Ordine del-
la Giustizia, mely - azon kiviil, hogy a f&ldesurak, a ghibellie
nak leveréseé utédn a oéhek uralomrakeriilését jelenti - ddntéen
0jat hoz abban, hogy hivetalosan is eltorli a Jobbagysigot. En-
nek az lett a kovetkezménys, hogy a jobbagyssg eltorlésének
nértékében keriil a £61d a kereskeddk és a céhtagok kezére a vi-
rost ovezd falvakban, Ezek az '"uj foldesurak" midr - az eldbbi-
ek értelmében - nem vezethetik be ezeken a teriileteken a jobbe
dgysag intézményét, hanen kénytelenek azt bérmunkival megmivel-
tetni, méghozzd ugy, hogy igen erds céhalkotminy tiltja meg a-
zon 4ruk piacrahozatalat, melyek ott a firenzei céhek terméke-
inek értékegitési lehetdségeit gatolndk. A korakapitalieta Fi-
renze tehdt olyan erds, alapvetden a céhek uralmit szolgaléd
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hatalmi rendszert hozott létre - az un. reglementéciés rendszert

- - mely akadalyava valik a tovabbi kapitalista fejlédésnek, hi-
szen ezzel kizarja annak. lehetdségét,~ szemben Hildndval - hogy
tamaszkodhasson a kdérnyezet nyersanysgira, de egyben egyoldali--
sitja a mezbgazdasdgot is, kényszeritve, hogy szinte kizirélag
a varos élelmiszerbdzisinak szerepét jatssza. A £6lbomlé parasz-
ti kozdeségek tagjal pedig a varoe felé aramlanak, ¢S hatalmas

tartaléksereget hoznak létre. /A "Villani krénika" adatai sze- o

rint a l4.82z. kozepén Firenze 175 ezer lokossal rendelkezik./

Mint isreretes, & tékés fejlédée kibontakozdsinak két £&6 Gt-
Ja lehetséges:s vagy a kereskedf alaveti a céheket és a falusi
haziipart, vagy pedig maga a céh, a céholigarchia valik t8kéasé.
Firenzében ez utdébbl dolog kovetkezett be, ahol a nagy céhek £0=
kozatosan'nyelik el" a kis kézmiiveseket. /Ez a magyardzata annak
is, hogy miért nem lehet kizérblagosén a céhek sz4mAbOLl kovetw
keztetni egy-egy kﬁzépkori'véros fejlettségi szint jére, hiszen
nem vitas, hogy a koncentralt firenzei céhek altel képviselt
szint - a céhek kis széma ellenére - jéval magasabb, mint az u-
gyanekkor 2-300 céhvel rendelkezd Parizsé. Ugyanakkor a mAsik
végletet sem fogadhatjuk el, hiszen Veléncében minddssze 58 céh
miikddik - Firenzében 20-21 — és mégsem beszélhetiink velencei lkoe
rakapitalizmusrél, mert itt az ipari téke nem dominans tenyezb!/

Az emlitett fejlédési modell kdvetkeztében a firenzei tarsadae
lomban hirmes rétegzddést kilénboztethetiink meg: a/ popolo graw
880 = nagyobb céhek -; b/ popolo minuto - kis céhek -3 ¢/ ciom-
pok - bérmunkisok - csoportjait, melyek kozill az utébbiaknal
nines céhiik. A 13.52. végére harom varoskdztarsasigban keriilnek
hatalomra a céhmesterek: Firenze, Siena és Peruggia teriiletén _
létre jott céhuralmat nevezziik prioratusnak. A firenzei pazdasa~
gi ¢let a tovabbiakban ugy alakul, hogy a 1l3.sz.-ra két nagy
céh kezdi meg milkddését: a Calimata. és az Arte della Lana, me-
lyek kozilil az elébbi befejezd iparag, a behozott poszt6bol dol-
gozik, mig az utdébbi komplex jellegii, és a posztdkészitéstsl
kezdve a festésipg mindent maga végez. liindketts bérmunkéasokkal
dolgoztat, akiknek bérét a varos szabilyozza. lieg kell még Va-
laszolnunk, hogy hol van az a kozéposztaly, mely pl. Dante mii-
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vészetébbl tiikroz6dik? - ez a kérdés teljesen még ma sem megva-
laszolt, azt viszont biztosan tudjuk, hogy beletartoznak azok a
céhmesterek, akik 1293-ban ugyan hatalomra keriiltek, de nem let-
tek tOkéssé, viszont nem is siillyedtek le, tovébba ide kell tar-
tozniuk a mindig két részre 08zld popolo minuto~-bdl félemelke-
dett elemeknek is. Jellemz8 & firenzei kbzhangulatra és tarsada-
lomra, hogy a vAros kérésére kiadott papai bulla /l4. sz. eleje/
kimondja, hogy Krisztus Tanitvanyai, az apostolok, nem voltak
vagyontalanok. Mindea pedig kétéégtelenﬂl a popolo grasso ellre-
térését kell, hogy jelentse, és egyben azt a tendenociat, amely-
nek sorén -~ az aszkégis elvetésével - az égyhar is fBlzéarkéelk a
vilégl fejlédéshez, noha ezt a laicizdléddst korantsem szabad
tulértékelniink. Boccacclo, Petrarca és Dante miivésgzete a kozép~
polgar érzésvilaghAt hivatott kifejezni, asmelyre jellemzd, hogy a
néphez még kodzelebb &ll, mint a popolo grasso mivészete, ugyanak«
kor még er8sen vallésos, mig ez utébbi elveszti valldsos Jellégét.
A firenzei t8kés fejlddés elsd szakasza /1293-1378/ a méar emli-
tett két dominédns océh ~ a Calimata és a lana - nevéhez filzbdik,
de konkrétabban ez utdbbihog kdthetlsa kizbttilk lév6 szerkeseti
kiillonbség ad erre magyarfzatot, hiszen mig @ Colimala osak a be-
fojez6 munkdlatok végeésére képes, addig a lana a szbvéstdl a
festésig tart6é folyamatokat maga csindlja. Az itt kialakult ipa-
ri tdéke kizsékményoldsa klasszikus jellegii, minek kivetkeztében
az 1370-es években mind Peruggiéban, mind Siendban, mind pedig
Firenzében vannak munkésmegmozdulésok. A firenzel ciompo~k fel-
kelése nem volt elbzmény nélkiili dolog, hiszen pl. Sienében mér
1371-ben volt hasonldé jellegii megmozdulés. A firenzel megmozdu~-
lésra egy gazdag polgdr demagdg fellépése adott okot, aki az
1293-a3 alkotmény visszadllitésdt kovetelte. /S. Medici/ 1378
julius 20-4n a follazadt munkésbomegek elfoglaljdk a Signoria
székhelyét s néhény kbzépliletet, majd uj, "koallcios" Signori-
&t hoznak létre, Michaele di Lando vezetésével, aki S. Medieci
"beépitett" embere. Az 1j Signoria miikkodése elé azonban akada-
lyok gordiilnek, a popolo grasso szabotdlja annak miikGdését, a
miihelyeket bezarjak, az ellatas pedig egyre rosszabb lesz, ami-
nek kidvetkeztében a ciompok a hatalom atvételét tervezik. Ezt a
tervet mind a popolo grasso, mind a popolo minuto, mind pedig
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Lando tudomasara hozzdl, akiket a veszély egybekovacsol, és ko=
z0s erdvel lépnek Lol elleniik; killddtteiket személyesen olik
meg, a tobbieket fegyveresekkel szorjak szét. Ennek kivetkezté-—
ben a popolo grasso jut hatalomra, de a teljes pacifikéalés csak
1382-re fejezbdik be.

Megvizsgalva a ciompok programjat, melyet a hatalomitvételi
kisérlet elétt készitettek, lathatjuk, hogy a munkisosztily e-
18sz0r jelentkezik a torténelem szinpadin mint 6ndllé politikai
tényezd. Politikal programjukban céhet kovetelnek ~ ez a politi-
kai jogok kerete - melynck szavazata nélkil semmiféle fontos
déntést nem lehet hozni, kijelentik, hogy mindenkit, aki dolgo-
zik,politikai jogok illetnek meg, amelynek bizbtositasdra népi
gérda létrehozasat tartjadk szikségesnek. Tarsadalmi~gazdasagi
programjukban 50%-o0s béremelést, a pénzromlas negallitasat, a
progressziv adé bevezetését /érdekesség, hogy ezt késdbb majd
a Mediciek valdsitjak meg.../, az 5%-nal nagyobb kamat eltdr—
lését /ez az intézkedés az uzsoratbke ellen iranyult/, tovabba
a popolo minutéval vald egylittmiikddést kdvetelik a popolo gras-—
soval szemben. /Kezdetben ez az egylittmiikodés meg is volt, -~ a-
lapjat a kiskereskedelem szabad mozgdsidnak partoldsa teremtette
meg - kés@ébb azonban, az érdekek kiilonbdzdsége folytan, megszii-
nik./

A koOvetkezb - 1378-t6l 1434-ig terjedd - iddszak a Mediciek u-
ralmanak kiépulését jelenti. Az ipari tdéke tovabb viragzik, de
napfényre keriilnek a tékés fejlodés szerkezeti korlatai. Hiany-
zik a mezdgazdasidgi kornyezet, f£6llép a munkaerdhidny; Firenze
onmagaben fejlédik tékés aton, anélkiil, hogy a kdrnyezé terii-
letekre ilyen irényu hatist gyakorolt volna, tehat a firenzei
tokés fejlddés kezdeti hanyatlasat nem a ciompok felkelése okoz-
za, hanem gazdalkodisédnak gyokértelensége. A liediciek uralma
jelzi az uzsoratoke megerésédését; anellyel egyidbben az addig
er6s ipari téke fokozatosan visszahuzddik. Az uszoratdke ilyetén
vald megerdsodése a tarsadalmon vellil egyoven a refeudalizaciéra
vald torekvést jelenti. Azzal, hogy a liediciek bevezetik a prog-
ressziv addzist, céljuk nem mias, mint a popolo grasso tobbi tag-
jdnak a gyengitése. A lediciek gazdasidgi sulya - amellebtt, hogy
‘két gyapju-és epgy selyem-manufakturijuk von - elsésorban a ke-
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reskedelmi iigyletekben jelentkezett, széles kori kereskedelmi
bankhaldézatot hoznak létre,'fiékbankok sokasdgaval. A hajdani i-
parl téke mAsik része pedig a f£oldbe vandorol vissza, elémozdit-
va az emlitett refeudalizdciét. Régebben az itAliai banktéke
egységes volt,a Wediciek f£Gllépésével azonban decentralizalédik,
akik ezutdn nagyszabdsi akcidkba kezdenek: tarsulati szerzddést
kotnek példaul Merész Xaroly burgundiai fejedelemmel, akinek'hg-
lidla /1477/ kiheverhetetlen csapast jelentett a Medici bankhidze
nak. Igen nehéz helyzetbe hozta 8ket tovabba az a kdorilmény is,
hogy az arany &ra a 15.sz. végére mintegy 20%-al emelkedett az
eziisthoz viszonyitva,88.a koveteléseket aranyban kell fizetndiik.
Ezek a nehézségek természetesen nemcssk a Medicieket, hanem Fi-
renze egészét is sajtjak.

A fejl8dés megakadisa egyébként nagyszrien tiikrozédik a humgs-
nizmus fejlédésében is. Lathattuk, hogy ha egyszer a korakapi- .
talista fejlédés kritériumai megjelennek, akkor még abban az e~
setben is, ha ezek a csirdk nem bontakozbtatnak ki Gj termelési
médot, akkor is uj tartalmat indikalnak a mivészetben, az ideo-
logidban. A refeudalizacid tikrozéjeként alakuld humanizmusnil
- mint emlitettilk = j6l kimutathaté az alep fejlédésében bekdvet-—
kezett tOrés. Ha példaul Ficino ideidjat Osszehasonlitjuk Pietro
della Mirandola eszmevildgaval, lathatjuk, hogy az utébbi ujra
engedményecket tesz a keresztény eszmevildgnak és a moralizilis—
nak. Az aszkézis életérzés lesz,s a valldsossig sziikséglete is-
mét jelentkezik a korilrajongott Lorenzo uralkodisa alatt. Itt
kell keresniink annak az okat is, hogy miért fogadja el mindenki
Savonaroldt és aszkétikus, viligot megvaltani akard tanait - még
naga Macchiavelli is. A reneszansz itt egyesiti az antik eszme-
vildgot a zsidé-keresztény elemekkel, és hanyatlé szakaszdban
természeszerien keril eldtérbe az utébbi alkotbdbelem. .

Végll ejtsiink néhany szét Firenze egyik legvitatottabb gondol—
koddjardl, Macchiavellir$l, akinél még taldlhatunk szép szammal
"feudalis" vondsokat is, ezek azonban vizsgildéddsunk szempontja-
b6l kevéssé érdekessk. /Ilyen példaul az, hogy nem ismer fejls-—
dést; korforgist képzel el stb;/ Kora szinvonalédn viszont léatja
az osztilyharc, az antagonizmus 1étét, ezt azonban a kor mis nagy
gondolkodéi is 1latjdk. Igazi ujitédsa a nép-fogalom ujraértékelésq -



- 45 o
amelyhez elsésorban a ciompok folkelésének tanulminyozdsa révén

jut el: a nép 6nala az egyszeri népet jelenti; a hadsereget Th~
juk épitve képzeli el. Egyik legtobbszdr elhangzd vad ellene az,
hogy cinikus - de lehet-e cinikus az, aki értéket skar létrehoz-
ni? A "cél szentesiti az eszkozt'- elvének rroblémiaja korantsem
olyan egyértelmiic az igazsig az, hogy a 16-17.82.-i ellenreformi-
¢iés jezsuita rend '"védolja" meg ezzel az altaluk gyakorolt
elvvel Macchiavellit. & nem tesz kiilonbséget "jé" vagy "rossz"
eszkdz kozotts a fejedelemnek sz6ld egyik tanitésa az, hogy jo-
géban 411 a cél érdekében “rosszat" is tenni, de csek addig, a-
mig kell, amig szilkkséges. A tudabtossdg tehat az a toltés, ami
msgkﬁléhbﬁzteti az 8 elméletét a jezsultakétél; ez viszout azg
jelenti, hogy Macchiavelli moralista, ami pedlg aellegzetesen a
kés8 reneszdnsz vonisa.

Osszedllitottak:
-Osajégi Réka
Csernus Sandor




