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TUDOMANYOS MUHELY

1975~BEN MEGKEZDODIK A "TIZKOTETES" MEGJELENESE
/Beszélgetés Ranki Gyorggyel,Pamlényi Ervinnel
és Mérei Gyulaval/

2¥Jubileumi" évben vagyunk: 1964—ben jelent meg a kétkotetes
Mo.~t6rténet;és nem sokkal ezutén elkezdédtek — lapunk els$ Szima=—
ban vazolt korilmények kozott — a tizkotetes feldolgozas elémunka— -
latai is.Ugy hissziik,mindazok kozott,akik a "szakma" irant érdekléd-—
nek, jelentds visszhangot kellett kivaltania egy olyan prébélkozés;
nak,amely ilyen mérvii nemzeti torténeti szintézis létrehozdsara to-
rekszik.Minden tdlzds nélkiil 4llithatjuk — és ezt a résztvevdk -is
tobbszor hangsulyoztdk —,hogy a marxista magyar torténetiras olyan
hordere ji védllalkozasa ez,amelyre még nemcsak hogy hazankban nem
volt példa,de - az egy Szovjetunié kivételével —-,még a szocialista
orszagok epyikében sem tortént prébalkozias.Ugyanakkor hasonléd jele
legii kiadvdnyok jelennek meg napjainkban vilagszerte,ami a munka-
tarsak véleménye szerint reszben megkdnnyiti,részben pedig megnehe—
ziki a munkat,tehat nem kell kiilon hanésalyozni azt,"hogy mekkora '
szikség van az érék'legnagyobbfokﬁ koncentriléasara,leggazdasigosabb
felhasznalasira,és a munkidlatok korszeri,jé megalapozasira."/ld.
Pamlényi Ervin:A "Magyarorszig torténeteszerkesztési médszerérdl
Tért. Szemle,1969.1-2 sz. /. megrendezett vitak publikaciéit élénlk
figyelem kisérte,de mivel egy ideje nincs méd ilyen formiban a mun—
kélatok nyomon kovetésére,természetszerien vetdédik fel az az igény,
hogy tajékozbdjunk ezekkel kapcsolutban.Ez az igény sziilte a jelen-
legi probalkozasunkat is,és az informicidszerzés érdekében megpro-
baltunk a legilletékesebbekhez fordulni,azokhoz,akik hivatalbél fog-
lalkotnak ezekkel a munkialatokkal,és akiknek kelld raléatasuk van a
"tizkotetessel" kapcoolatos munka erészére is.Ezért vettilk fek a
kapcsolatot Rinki Gyorseoyel,aki a VIII.k6tet fészerkesztéje,és Pach
Zsigmond P4l tavollétcében vallalkozott arra,hogy az egész munka &le
lasérdl egy rovid tdjékoztatdt nyajt,tovabba Pamlényi‘Ervinnel, a
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"Szézadok" felelds szerkesztdjével,aki egyben a X kotet munkala-
tainak tevékeny részese,tovibba Mérei Gyuldval,aki az V. kotet f£6-
szerkesztéjei'Mindhérméjukhoz nagyjibél a kovetkezd kérdéseket ine—
tézbik | ) |

1./ T&bb éve. megkezdsdtek a "tizkdtetes" elémunkilatai. Hogysm:
itéli meg a munkédlatok jelenlegi helyzetét?/Az akkori tervek szew
rint milyen stAdiumban kellene lennidk,és milyemben vannak?/

2./ A t6bb alkalommal megrendezett vitak élénk pezsgésrél tants—
" kodtak,irodalmuk részben nyomon kdvethetd. A konkrét munkilatok
vonatkozédsidban mennyire nevezhetdk ezek konstruktivaknak? Egységes—
nek  latszik—e a "tizkotetes" koncepcidja? '

32/ A vitdk soran dontden jelentkezett az az igény,hogy a mi ké-
szitésekor figyelembe kell venni a hazai és a killf$ldi kutatésok
leghjabb eredményeik. Ezek egy része altalanos érvényii problémalsat
tet;fél /pl. a francia gazd:torty~i iskola eredményei,a Szovjet—
uniéban folytatott periodizaciés vita tapasztalatai,stb./; mig ma—
gik része - gondoltunk itt a szomszédos orszégok.torténetirasira -
konkrétan is érintkezik a "tizkéteﬁes"~anyagéval; Mennyiben fog ez
érzédni a kész munkan,és tartalmazhat—e a mi elméleteket? A

4./:Véleméhye szerint milyen f6 problémdk mutatkoznak jelenleg?
A beAllott ezélceknd mit takar: az eredmények hasznositasnak in-
tenziv idoszaka ez,avagy a munkalatok atmenetl v1cszaeseserol van
5267

/ Az itt kozolt interjt Pamlényi Ervinnel és Ranki Gytrggyel az
év elején, mig Mérei Gyulaval néhény hénappal kés8bb késziilt. Ezert
igyekeztunk a valaszok ma is aktudlis részét klemelnl./

1./ Az eredeti tervekben az szerepelt,hogy 1975-re negy;at I
tet fog megjelenni,Ranki Gyorgy véleménye szerint azonban legfel-
jebb egy-két kiotet megjelentetésérsl lehet csak széd. Szerinte az
eltolédas megitélésénél figyelembe kell venni ismét azt a tényes..
z6t,hogy ennek a prdébalkozidsnak nincsenek jelentdsebb hagyomanyai
hazankban,kdvetkezésképp az el6készités munkalataiba hiba cstszott.,

' Ugyancsak jelentésnek itéli meg azt,hogy a munkdlatokban részt ve-
v8. szakemberek egy része nem az MTA Tért. Intézetének munkétérsa;
igy az Intézettel szemben nincs formai kotelezettségik,ezzel szem—
ben igen jelentds,mds irdnyu elfoglaltsaguk van., A legddnt8bb-
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‘nek mégis azt tartja, hogy a munkdlatok sordn nagy mennyiségi
probléma vet6d6tt'fel, amelynek megvdlaszoldsa nem kis energia-
‘befektetésd és 1idit igényelt. Ugyanakkor minden egyes kotet o-
lyan kollektiv munka, amely igen széles szerzdgdrdira tamaszko-
dik, ezért a munka Osszehangoldsa joval nagyobb nehézségekbe
litkozik. Pamlényi Ervin szerint - tekintettel afra, ho.y a tényle-
ges munkdlatok csak 1967-ben indultak meg, és 1975-tel kezddds-
en évente 2-3 kdotet fog napvildgot 14tni, akkor ez nem rogsz
eredmény. Szerinte az elmult id6szakra két szempontbdl is sziikség
volt. Ossze kellett foglalni az eddigi'eredményeket és megfeleld
szinten pétolni a hidnyokat. Mérei Gyula még ezt az idSszakot is
kevésnek tartja arra, hogy a mdr meglevd eredmények ogszefoglald-
sdn kivill a hidnyossdgokat is ugy pdtoljuk, shogy elvdrhatd lene
ne, hiszen az uj kutatdsok nem egy esetben uj szintézist is igé~
nyelnének. Ezen éridsi munka elvégzését akaddlyozza az is, hogy

a kutatdsokhoz nincs elég ember. - ,

2./ Ranki Gyorgy a lezajlott vitdkat hatdrozottan kons-
truktivaknak tartja. Véleménye szerint a koncepcid egységességé-
nek kérdése bonyolult. dolog, és csak a kéziratok elkésziilte utdn
lehet errdl egyértelmiien nyilatkozni. Azt mindenképpen le kell .
pzbgezni, hogy az egységességet tagabb értelemben kell felngni;
hiszen ekkora szerzlgardandl az abszolut nézeiazonosség lehetet~ -
len, bizonyos hatdrokkal azonban biztositott a koncepcid egysé-
ge a £é6 kérdések vonatkozésébanm_Ki?siezetten évakqdnunk kell ae
zonban attdl, hogy a marxista torténetirdst sémdkra sziikitsiik
le.A koncepcidval kupcsolatban Mérei Gyula megjegyézte, hogy mi-
vel tobbféle marxizmus nem létezik, mindig a haladd erdk szem-
pontjabdél, az objektiv érdekek oldaldrdl kell a problémdkat
megkdzeliteni, és ehhez mérni az dllasfoglaldst. A-marxista alap-
4114s megtartdsa mellett elSfordulhatnak drnyalatnyi kiilonbségek
az egyes kérdések megitélésénél /pl. kiegyezés, Horthy-korszak,
reformkor, stb. problémdja/, de végiil a szerkesztl feladata, hogy
a kovetkezetes marxista dllaspontot ‘az egyes kiteteknél érvénye-
sitgse. Jelentds probléma viszont a koncepcid egységes léte miatt,
hogy mivel a kotctek nem sorrendben jelennek meg, egymdsra épii-
lésiik nem biztositott. Pamléﬁyi Ervin kiemeli, -hogy tobbszerzds
kotetrdl van sz6, ami az egységességet ugyan nem feltétleniil se-
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giti el8,de a szakszeriiséget mindenképpen. Altaldban az a vélemé—
nye, hogy a "tizkstetes" egészében véve a torténetirds mai felfo-
gaséat fogga tilkrézni. -

3./ Ranki Gyorgy alapvetd kovetelmenynek tartja, hogy a
kﬁlanbézo elméleteket a szerzdknek ismerni kell, figyelembe véte—
lilkk megitélése azonban az adott szerzé feladata. Ezeket az. elméle—
teket feltétleniil jelezni kell, féleg akkor, ha a koncepcid lénye~
gét vitatjak. A VIII. kbtettel kapcsolatban példiul a vita az el-
lenforradalmi korszak megitélésével kapcsolatban bontakozott ki @
alkalmazhaté~e T4 a "fasiszta" aelzo vagy nem? A kitet végén 1lé-—
vé bibliografia feltuntetl, hogy az adott kérdéssel kapcsolatban
milyen vitatott nézetek vannak. Az érvek és ellenérvek megtargya~
lasa kollektiv munka, ehhez jarul a szerzd véleménye; a folmeriily
’szempontokat azonban semmiképp sem szabad figyelmen kiviil hagyni.
Mérei Gyula szerint magasabb szinten feltétleniil egyeztetni kell
a véleményeket, hiszen aligha lenne szerencsés, ha példaul a VIIT,
kdtet szerzégirdaja tagadna a "fasizmus" szé létjogosultsagat az
ellenmforradalmi korszakban, a IX. kotet pedig a fasiszta Horthy-
korszak felszamolasaval kezdddne. Pamlényi Ervin hangstlyozta,

hogy a kidolgozasnal fokozott figyelmet forditanak az egyetemes
torténeti osszefiigeések jelzésére, Jelentds feladat a miivelédés—
torténet jobb kidolgozasa, és altaldban véve leszdgezhetjik, hogy
minden egyes kotet Jelentds eldrelépés lesz az adott iddszak fel- -
dolgozasa tekintetében. Ami s szomszéd népek torténetirasat illeti,
eredményeik ismerete feltétleniil sziikséges, féleg az V.-VII. kite-
teknél,ahol  a nemzetiségek torténetének az eddlgl legteljesebd
ossaefoglalasat 1Wyekszunk adni.

/

4,/ Rénki Gyorgy szerint nem megtorpanasrdél van szd, hi-
szen bizonyos kiotetek nagyjabdl elkésziiltek,mis kotetekbdl pedig
csak egy-esy léncszem hidnyzik. Természetesen belsd kdtetvitak
vannak, melyek azonban csak akkor keriilnek nyilvanossigra, ha a
teljes kézirat mepgérkezikg:a kitetvitak zartkoriek, a szerzlk és
a szerkesztdk maguk szervezik /a vitak egy része a torténelmi fo-
lyéiratokban és kotetvitiakban nyomon kﬁvethetﬁ;/,Pamlényi Ervin
latszdélagosnak tartja a kérdésben emlitett szélcsendet, hiszen el
kellett: jonnie ennek az idfszakmak is,ti. annak, amikor a konkrét
munka folyik. Ezt azonban csak a kéziratok teljes elkésziilte ubtan
lesz lehetséges lemérni.Mérei Gyula is ugy itéli meg a helyzetet),
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‘hogy kisebb megtdrpanééokkal, de az eddigi eredmények hasznosgi-
tdsa folyik, az dtdolgozdsok, a kiegészitések és a konkrét szer-
kesztdi munka most vette igazan kezdetét.

Bodonyi Ilona
Csernus Sdandor

MAREI GYULA: STRUKTURATORTHHET<KUTATAS AZ NSZK POLGARI TORTLNET -
IRASABAN

' Az Uj- és Legujabbkori lagyar Torténeti Tancszék vezetl-—
je Mérei Gyula professzor, 1974 tavaszan tartotta székfoglald
beszédét a MI'A IT. szekcidjénak kodzgyilésén, Eldadasa megjelent
a Pirttdrténeti Koézlemények 1974, 3. 88-119. o, Tudoményos mun-—
kassdginak elismeréseként prébaljuk a mi kivonatos ismertetésé-—

vel nmegbecsiilésiinket kifejezni, |

A dolgozat elsd része attekintést nyujt az NSZK polgiri
térténetirégéban érvényesiilé historizmus és a strukturalizmus
hiveinek ellentétérdl, a kongrésszusokon keresztil moédosuld eré-~
viszonyokrdl és a jelesebb képvicseldk eltérd felfogasardl. Az
1951-es marburgi kongresczuson T. Schieder altal kifejtett el-
vekt6l, miszerint " kozeliteni kell egym.shoz a torténelmet és a
szociologiat, nenm pedig szembedllitani egymissal a két tudomény—
ag tevékenységét. Ugyanakkor hitet tétt a historizmus mellett is,
mondvéan: a historizmus Dorat eohasem rdazhatjdk le labukrél, és
nem is akarhatjék." A4z 1967-es freiburgi konferencian bekovetke-
zett hangsualyeltolddas a strukturatocténet-kutatas hiveinek
javara. Az 197o-es kilni kongresszuson mAr “senki sem 1ép fel a
némeét historizmus hagyominyos formdinak védelmében." Ugyanakkor
“valamiféle nyugtalansag, roscz kdzérzet, bizonytalansag volt é-
rezhetdé éppen az elméleti és médszertani kérdések terén, felte-
hetéen és nem utolsdésorban amiatt is, mert a nyugatnémet oklLatasi
reform tervel torténetiscy ¢e torténelem—~ecllenesseogiikkel kérdé-
gesu¢ tetidk maginak a torténelem oktatisénak a helyzetét is, ™
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