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Bati dilleri ve Tiirk dili grameri iizerindeki etkileri

Toplumlar arasindaki ¢ok yonlii ve karsilikli iliskiler, o toplumlarin duy-
duklar sosyal, kiiltiirel ve teknik ihtiyaclar oraninda birbirlerini etkiler. Eger bir
toplumun kiiltiir alanini degistirmesi, yani bagli oldugu eski kiiltiir alanindan
yeni bir kiiltiir alanina dogru kaymasi s6z konusu ise, o zaman bu etki kendisi-
ni daha giiclii olarak belli eder. Toplumlar arasindaki karsilikh iligkiler genellik-
le dil ile gergeklestirildiginden, iki farkli diinyanin birbiri ile iligkisi demek, bir
bakima dillerin birbirleri ile iligkisi demektir. Iste bu baglamda yabanci kiiltiir
etkisini daha ¢ok, dil yoluyla ortaya koymaktadir.

Tiirk dili de Eski Tiirk¢eden Orta Tiirkgeye dogru adim atarken bir din ve
kiiltiir degismesine ugrayarak Islim Medeniyeti alanina girdiginden bu iligkinin
sonucu olarak Arap ve Fars dillerinden pek ¢ok kelime almis bulunuyordu.

Osmanhi Devleti, XVIIL. yiizyildan sonra yavas yavas Avrupa'ya agilmaya
baslamistir. Bu donemde Bati, Osmanli Imparatorlugunu bir dereceye kadar
etkiledigi gibi, Tirk hayati da Batida bir Tirkizm (Turqueri) modast dogur-
mugtur. Batinin Osmanli toplumu ve 6zellikle Tiirk dili tizerindeki etkisi asil
1839 Tanzimat hareketinden sonra baslamistir. Daha sonra Cumhuriyet dev-
rindeki gelismelerle giiniimiize kadar siiregelmistir.!

Tanzimattan sonra Batidan gelen yeni diinya goriisii ile ilgili gelismelerde,
Bat1 tiirleri 6rnek alinarak ortaya konan siir, hikaye, roman, tiyatro gibi edebi
eserlerde ve diger alanlarda, Batili yasayis ve diistince tarzinin ifadesi olan kav-
ramlar, dilimizde mevcut olmadigindan, bu yenilikler Batidan, Fransizca basta
olmak iizere biiyiik ¢apta kendi kelimeleri ile birlikte girmistir.

Konuya dil agisindan baktigimizda, bu durum yalnz s6z hazinesinde kal-
mamis, dilin yapisini ve isleyis kurallarini bir sisteme baglayan gramer konula-
rnnin isleniginde de kendini géstermistir. Bu etkinin ana sebebi, Osmanh Dev-
letinde Tiirk dili gibi Tiirk gramerinin de geri plana ve yiizyillarca siiren bir
bosluga itilmis olmasidir.

' Daha genis bilgi igin bkz. Zeynep Korkmaz, “Bati kaynakh kelimeler ve dilimiz iizerin-

deki etkileri”, Tiirk Dili, say1: 524 (Agustos 1995):843-858.
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Bilindigi gibi daha XI. yiizyilda Kasgarli Mahmud tarafindan kaleme alin-
mis olan Divanu Ligat'it-Tiirk ve bugiin kayip durumdaki Kitabu Cevahiri’n-
nahv fi Liigat-it-Tiirk'ten baslayarak, Tiirk dili igin yiizyillarla agiklanabilen
uzun araliklarla yazilmis olan birkag gramer, Tiirkceyi hep Arap gramerinin
kaliplan icinde degerlendirmistir. Bu durum 1900'1ii yillara kadar siiregelmistir.
Demek oluyor ki, bu tarihlere kadar Tiirk dilinin kendi yapisini temel alan bir
gramer yontemi gelistirilememistir. Iste bu bosluk yiiziindendir ki Tanzimattan
sonra Batiy1 6rnek alan gramerlerde de yine bir dereceye kadar Arap dilinin
etkisi devam ettirilirken, bir yandan da 6l¢ii olarak Fransiz dilinin onciiliik ettigi
Bati dillerinin gramer kaliplarina bagvurulmustur. Bunun ilk 6regi Hiiseyin
Cahit (Yalgin)'in Tiirkge Sarf ve Nahv'idir. Bunu daha bagka gramerler de izle-
migstir.

Gergi, Batinin 6rnek alinmasi ve bilimsel dlgiilerin uygulanmasi, Tiirk dili-
nin gramerini biiyiik dl¢ilide Arap dilinin gramer kaliplarindan kurtararak kendi
yapi ve isleyisini temel alan modern gramerlerin yazilmasin saglamigtir. Nite-
kim, Nev-usil Sarf-1 Tiirki, Tiirkge Yeni Sarf ve Nahv gibi adlar ile yayimlanan
gramer kitaplart, bu yontem yeniliginin ilk denemeleridir. Su var ki kullanilan
dil malzemesi, bunlarin Tiirk¢edeki fonksiyonlarina gére degerlendirilmiyordu. -
Dogrudan dogruya sekle bagli kalinarak Fransiz gramerinin kaliplarina sokulu-
yordu. Bu da sonugta, terimlendirmeden baglayarak konularin siniflandirma,
islenis ve degerlendirmesinde, dilimizi, yer yer Fransiz gramerinin etkilerine
acik tutmustur.

1920 yilinda Paris'te yayimlanmis olan Jean Deny nin Grammaire de la
langue Turque (dialecte Osmanli) adh eseri, konularin ele alinig ve islenisi ba-
kimindan bir doniim noktas1 olusturur. Deny, Tiirk¢enin bir Hint-Avrupa dili
olmadigini ileri siirer. Ancak, eser Fransiz dgrencilere Tiirk¢eyi 6gretmek ama-
ci ile kaleme alinmis kapsamli bir el kitabi oldugundan, Tiirk¢e sistem olarak
Fransiz dilinin kaliplarina uydurulmugtur. Malzemenin siniflandiriimasi baki-
mindan da kelimeler yine Arap dilinin 6lgiileri ile isim, fiil ve edat (particule)
ana boliimlerine ayrilmistir.2

Daha sonra yerli gramerciler tarafindan hazirlanan eserlerde de J. Deny
ornek alindig1 igin yer yer yine Batiya ait gramer kaliplarinin gegerli tutuldugu
gorilmektedir. Hatta bazi konularda Tiirk¢enin yapi ve isleyisine aykirn diisen
simflandirma ve degerlendirmeler bir gelenek haline gelmistir. Bugiin bu temel-
deki bazi goriis ayribiklan, ¢6ziim bekleyen birer sorun halinde tartisilagelmek-

2 Jean Deny, 1920, §§197, 201 ve ét., 1872 ve ot.
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tedir.3 Gramerlerimizde bu etkinin ¢esitli rneklerini bulmak miimkiindiir. Ben
burada sizlere bu durumu iki somut 6rnekle agiklamak istiyorum. Bunlardan
biri gekil bilgisi (morphologie) ile ilgili olan “nispet” bildirme gorevindeki +/
ve +sAl ekleri, digeri de climle bilgisi (syntax) ile ilgili olan ve birlesik
climlenin bir tiiri diye kabul edilen “karmagik climle”dir:

1. +l ve +sAl eki:

a. Tiirkiye Tiirk¢esinde aktuel, entellektuel, formel, eksperimental, kiiltiirel,
orijinal gibi yabanci kaynakli kelimeler aracihigl ile giren +/, Latince kdkenli bir
“nispet” bildirme ekidir. Bu ek, dilimizi Arapca ve Farsca kelimelerin ve ekle-
rin baskisindan arindirma ve zlestirme ¢alismalarinin yapildigi donemde,
Tiirkgedeki Arapca kokenli +7 “nispet” ekinin yerini almaya baslamig ve sifat
tiretiminde kullanilmistir: doga ‘tabiat’ / doga +/ ‘tabil’, giince *glinlik’ /
glince +[ ‘aktuel’, siyasa ‘siyaset’ / siyasa +I ‘siyasi’, ulus ‘millet, halk’ / ulus
+al ‘milli’, yasa ‘kanun’ / yasa +{, ‘kanuni, kanuna uygun’, yer +e/ ‘mahalii’
gibi.

b. Bu aktarma, Tiirk¢eyi 6zlestirme ¢alismalari coneminde siyasal kelimesi
icindeki ekin yanlig bir ayirim ve belki kum + sal ‘kumlu yer’ kelimesine ben-
zetilerek eke, +sA/ bigiminin verilmesi ile daha yaygin bir kullanilis kazanmis-
tir. Boylece Arapca +i nispet eki bir¢cok yerde devreden ¢ikmug; fakat bunun
yerine Tiirk¢e bazi ekler veya isim tamlamalari kullanilacak yerde, +sA/ eki
yayginlasmaya baglamigtir. Hatta bugiin bu ek, konunun i¢inde olmayanlar
tarafindan Tiirkge kokenli bir ek olarak kabul edilmekte ve bir¢ok yerde Tiirkce
ek ve gramer sekillerinin yerini almig bulunmaktadir: anitsal “abidevi’, bilimsel
‘ilmi’, bitkisel ‘nebatl’ (bitkisel hayat vb.), deneysel ‘tecriibi, deney yolu ile’,
dinsel ‘dini’, evrensel ‘dlemsiimul, diinya ¢apinda’, geleneksel ‘an’anevi, gele-
nekli’, kisisel ‘sahsi, kisiye 0zgli’, ruhsal ‘ruhi’, parasal ‘nakdi, para ile ilgili’,
toplumsal ‘i¢timai, sosyal’, ussal ‘akli, akla yatkin’ vb. Belgesel kelimesi de
kendinden sonra gelen ismin (belgesel filim vb.) atilmasi ile bir isim niteligi
kazanmugtir.

3 Bkz Leyla Karahan, “Tiirk dilinde birlesik ciimle problemi”, Tiirk Gramerinin Sorun-
lari, Tirk Dil Kurumu yayini, Ankara 1995, sayi: 522 (Haziran 1995):643-648.
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c. Hatta bu +sAl eki egit-sel ‘terbiyevi’, gér-sel ‘gorme ile ilgily’, isitsel
‘istime ile ilgili’, ranit-sal ‘tamiticr’” 6rneklerinde goriildiigii gibi, yalniz isim
soyundan degil, fiil soyundan dmeklere de eklenebilmektedir.

II. Karmasik (girisik) ciimle:

Tiirkiye Tiirk¢esinde ciimle tiirleri, yapilari bakimindan basit ciimle ve bir-
lesik ciimle olarak ikiye ayrilir. Gramerlerimizde ilgi zamiri (relative pronoun,
Relatif pronomen) ve sart kipi ile kurulmus ve igige girmig yardimci ciimlelerin
yer aldig1 ciimle tiirleri birlesik ciimle sayilir: [kram edilen pasta o kadar taze
idi ki bir dilim daha istemekten kendimi alamadim. Eger bu tempo ile ¢alisir-
san, ¢ok iyi sonuglar alirsin. Ciimleleri birer birlesik ciimledir. Ciinkii, temel
climleyi tamamlayan yardimei ciimlede de bir yargi ve bu yargiyi ifade eden bir
yiiklem vardir. Birden fazla yarg: bildiren ciimlelerin birlesmesinden olugsmus
“sirali” veya “baglamali” birlesik climle tiirleri de vardir: Yaz mevsiminde giin-
ler uzar, geceler kisalir. Misafiri iceri alin, kendisine kahve ikram edin. Ak-
sama bizde bulusalim yahut biz size gelelim. Bazen bir iki keklik getirir, bazen
bos déner.4 vb.

Fakat, Tiirk¢cede isim-fiil (verbalnomen), sifat-fiil (partisipium) ve zarf-fiil-
ler (gerundium) ile olusturulan s6z gruplarinin yer aldigi ciimleleri bazi dilciler
basit climle kabul ettikleri halde, bazilan da birlesik ciimlenin “karmagik” veya
“girigik” ciimle tiirii olarak kabul ederler.> Simdi asagida verilen 6rneklere bu
acidan bir gz atalim:

Bugiiniin isini yarina birakmak tembellikten ileri gelir. Béyle bir soru ile
karsilasmak beni sasirtti. Toplantiya katilmaniz bizi ¢ok sevindirecektir. Acik
havada uyku cekmesi iyi olacak.” Kapidan ¢ikisini, sokagin késesini doniisii-

Tahsin Banguoglu, Tiirkgenin Grameri, Tiirk Dil Kurumu yayim, 3. basilis, Ankara

1990:554, §461.

S5 Jean Deny, 1920, (Ceviren: Ali Ulvi Eléve, Istanbul 1941):744-820; Tahsin Banguoglu,
1995:562-575: Karmagik birlesik ciimle; Kaya Bilgegil, Tiirk¢e Dil Bilgisi, Dergéh ya-
yini, Istanbul 1984:73; Girisik birlesik ciimleler; Haydar Ediskun, Yeni Tiirk Dil Bilgisi,
Istanbul 1963:378; Nurettin Kog, Yeni Dilbilgisi, Istanbul 1990:444-452; Sezai Giines,
Tiirk Dili Bilgisi, Izmir 1995:376-378.

6 Tahir Nejat Gencan, Dilbilgisi, Tiirk Dil Kurumu yayini, Istanbul 1966:92, §108.

7 Tahsin Banguoglu, 1990:563, §469.
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nii, yerden gazeteleri savuran riizgdra giicliikle karst koyusunu gdriiyorum.8
Gazete okumanin zararint gormedim.®

I11. Sifat-fiil gruplarinin yer aldigi ciimleler:

Seni ne kadar sevdigimi bilirsin. Pratik egitim gormiis gengleri tercih
ediyorlar. Qturdugumuz evin odalari genisti. Carsidan alacaginiz (sey), buna
benzemez. Miidiiriin sizi iyi karsilayacagindan eminim. 0 Akacak kan damarda
durmaz.!1 vb.

IV. Zarf-fiil gruplarinin yer aldig: ciimleler:

Kizlarin calistigi kozakhaneyi gecer gegmez bir patirti isittim.\2 Kapidan
ctkincaya dek konustuk.!3 Kadinlar ona baktikca sasirtyorlardi.* Basini kal-
dirmadan tarlada ekin bigiyordu.\> Sokaga cikarken anahtar almayr unutmu-
sum. Kosarak gelen cocuk hizli hizli nefes aliyordu.1® Geldigimde anlatirsi-
niz. Geg kalacaginiz icin sizi yemege beklemediler. Ben anlattikca o heyecan-
laniyordu. Tepeye cikinca evi goriirsiiniiz.?

Yukariya siralanan 6rnekler alindiklar gramer kitaplarinda hep “karmasik
climle” tiiriiniin 6rnekleri olarak verilmistir. Gramer kitaplarinin ¢ogunda sinif-
landirma boyledir. Bu gortiste olanlara gére karmasik climle bir temel climley-
le buna bir isim-fiil, sifat-fiil veya zarf-fiille baglanmis tam veya yarim yargi
bildiren bir yardimci ciimleden olusmaktadir.18

8 Hikmet Dizdaroglu, Tiimcebilgisi, Tirk Dil Kurumu yayini, Ankara 1976:194.
9 H. Ediskun, 1963:380.

0 T. Banguoglu, 1990:566-570, §§473-476.

11 4. Ediskun, 1963:423.

12 g4it Faik (Abastyamik), Biitiin Eserleri |, Bilgi yaymevi, Ankara 1970:43.
3T, Nejat Gencan, 1966:94.

4 H. Dizdaroglu, 1976:200.
15 4. Ediskun, 1963:315.

6 H. Dizdaroglu, 1976:201.

7 T. Banguoglu, 1995:571-572, §477.

18 Bkz. H. Ediskun, 1963, §523; H. Dizdaroglu, 1976:193-204; T. Banguoglu, 1990,

§§359, 435, 456 ve 468; K. Bilgegil, 1984:74: N. Kog, 1990:444.
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Bizce, boyle bir tanim ve bdyle bir degerlendirme temelinden yanlhstir; ¢iin-
kii verilen 6rneklere dikkat edildigi zaman goriilmektedir ki, isim-fiil, sifat-fiil
ve zarf-fiillin yer aldig1 ciimlelerde, bir yardimci ciimle de yoktur; esas ciimleyi
etkileyen bir yargi da yoktur. Yardimci ciimleler ile beslenmig temel ciimle
tiirii, Hint-Avrupa dillerine 6zgiidiir. Bu degerlendirme yanligi, gramerlerimize
Bati dillerindeki 6zellikle Fransizcadaki gramer kaliplarinin 6rnek alinmasi yolu
ile girmistir. Soz gelisi, Oynamasini bilmeyen kiz yerim dar, der.19 ciimlesin-
deki kiz ismini niteleyen oynamasini bilmeyen soz grubu, Alman, Fransiz ve
Ingiliz dillerinde, temel ciimleye yarg: bildiren bir yardimci ciimle ile baglanir.
Ornek olarak bu ciimlenin Almanca karsihgini verirsek, ciimle Das Mddchen,
das nicht tanzen kann, sagt dafs der Tanzplatz eng ist bigimine girer. Tiirkce
climlede k:z soziinilin sifati durumunda olan oynamasini bilmeyen sdz grubu,
Almancada ¢ekimli fiil alan ve yargi bildiren bir yardimci ciimle ile kargilan-
mustir. Ayni durum yukarida siralanan oteki 6rnekler icin de s6z konusudur.

Ayrica, Tiirkiye Tiirkgesi gramerlerinde “girigik climle” tiirii olarak verilen
isim-fiilli (mastarli) climleler, Bat1 dillerinde, ¢ok defa birer yardimc1 climleye
bile ihtiya¢ duyurmamaktadir. Yardimct ciimle hep sifat-fiilli ve zarf-fiilli sekil-
ler i¢in s6z konusudur.

Goriiliiyor ki Bati dillerinde sifat-fiilli ve zarf-fiilli anlatimlar esas ciimleye
daima tam yargili ve ¢cekimli fiili bulunan bir yardimci ciimle ile baglanmakta-
dir. Tirkgede ise, boyle bir anlatimda ne bir yardimci ciimle ne de yardimci
ciimlede yargi bildiren bir fiil vardir. Cok okumak insanin kiiltiiriinii artirir
ciimlesindeki ¢ok okumak dzne gorevindeki bir isimden ibarettir. Bir yardimei
ciimle ve yargi ile iligkisi yoktur. Qynamasini bilmeyen kiz yerim dar, der
ciimlesindeki bir yardimci ciimle gibi gegerlendirilmek istenen oynamasini bil-
meyen sOz grubu da ciimlenin 6znesi durumundaki k:z ismini vasiflandiran bir
sifattan ibarettir. Cocuk kosarak iceri girdi ciimlesindeki kosarak zarf-fiili ise
bir “kilig” bildirdigi halde, bir yargi bildirmemekte, yalnizca esas ciimledeki
girdi fiilinin nas:l girdi? sorusuna cevap olusturan bir zarf gorevi yiiklenmek-
tedir.

Sekil bilgisi bakimindan isim, sifat ve zarf olarak kullanilan, ciimle bilgisi
agisindan da 6zne, nesne ve tiimleyici gorevleri yiiklenmis olan isim-fiil, sifat-
fiil ve zarf-fiillerin yahut da bunlarla kurulmus olan kelime gruplarinin yargi
bildiren birer yan ciimle olarak kabulii miimkiin degildir. Dolayisiyla bu nite-
likteki ciimlelerin hepsi de Tiirk¢enin yapi ve igleyis olgiileriné gore birer basit

19 N. Kog, 1990:445.
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ciimle niteligindedir; ve Tiirkiye Tiirkgesinde “karmagik ciimle” veya “ginsik
climle” diye vasiflandirilan bir ciimle tiirii yoktur.

Konuyu N. Chomsky nin iiretken-doniisiimsel dil bilgisi yontemine gére
yorumlayanlar, {izerinde durdugumuz ciimle tiirlerinin, dilin zihindeki “i¢ yapt-
sinda” veya “derin yapida” iki ayn yargiy1 ige1digini ileri siirerek, bunlarin
“girigik” ciimle sayilmasi gerektigi goriistinii savunurlar. Bunlara gore mektu-
bun geldigini bana bugiin bildirdiler ciimlesi zihindeki derin yapida mektup
gelmis, bana bugiin bildirdiler seklinde iki ¢ekirdek ciimleye ayrilir. Ama bu-
rada 6nemli olan nokta, ciimlenin “derin” veya “i¢ yapi”da bi¢imlenen sekli
degil, “dis yapi”ya veya “yiizey yapi”ya yansimis olan seklidir. Eger climlenin
“cekirdek yap1” denilen i¢ yapisini temel alirsak, o zaman biitiin dilleri ayni ka-
liba sokmus oluruz. Bir dildeki gramer gekillerinin inceleme ve yorumlanma-
sinda, o gramer birimlerinin dildeki kullanilig bigimleri ve gorevleri esas alinir.
Bu nedenle, bir ciimleyi yapisi bakimindan incelerken, onun i¢ yapisini degil,
asil dig yapisim dikkate almak zorundayiz. Dolayisiyla isim-fiil, sifat-fiil ve
zarf-fiillerin yer aldig:1 ciimleler, bu goriise gore de birer basit ciimle sayilmak
durumundadir.



