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AA.VV: Lingus lettersria e lingua del medis nell’italiano
contemporaneo. A curs di Cesare Giulio Cecioni e
Gsbriella Del Lungo Camiciotti. Firenze, 1987, Le

Monnier.

I1 volume facpoglie gli Atti del Coﬁvegno Interna-
zionéle, avoltosi a Siena.nei giorni 11-13 ottobre del
1985. Contiene 36 contributi in lingua italiana ed uno,
dovuto alla penna di Georges Barthogil, in lingua france-
se, |

Prescindendo da,una,berta,eteroéeneité.sia sul piano
scientifico sia su quéllo tematico, si puo dire che il:
volume trovi l’indicaziohe del suo filone direttivo nel
contributo di apertura, quello di Cesare Giulio Cecioni:

La lingua italiana oggi: crisi della tradizione aulica.

L*autore analizza lo stato di cose che ha fatto sl che
"il modello aulico gelosamente difeso per secoli da scrit-
tori e grammatici per la prima volta nella nostra storia
‘linguistica, stia entrando in crisi." Il piu importante
dei fattori, secondo Cecioni, saiebbe 1’innovazione tecno-
logica con 1’avvento dei mezzi di comuhicazione‘di massa
che essa ha comportato. Al primo posto fra i mass media
si colloca la televisione che incide in maniera maggiore
sulia lingua. \
Ed & proprio sul problemaldella massiccia presenza
dei mass media nella vita di oggi che pone la propria at-
tenzione la maggior parte degli altri relatori tentando

ai perveﬁire all’individuazione di una lingue standard da
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insegnare agli stranieri. Si parte da une analisi preli-
minare sull’incidenza del linguaggio televisivo nell’ita-
liano di ragazzini tra i sei e gli undici énni di una
scuola elementare campione italiana, analisi eseguita con
cura da Angela Cingottini, per arriQare a suggerire e tal-
Qolta a presentare 1’impiego massiccio dei mass media come
strumenti nella didattica dell’italianc per gli stranieri,
In tale ottica si devono leggere in particolare gli arti-
coli di Silvia Maria Giugni e di Emma Vanna Garro, autri-

ce, quest’ultima della relazione Come si puo inserire og~

gi la lingua dei media nell’apprendimento linguistico, A
strumenti piu tecnici si rivolgé Giovanni Iaquinta in:

Video Interattivo: un esperimento di utilizzazione didat-

tica del video e del computer nell’ingegnamento dell’ita-

- liano. Sulla comprensione del linguaggio giornalistico da
parte di alunni stranieri e sui relativi problemi scrive
una breve e brillante analisi, accompagnata da un’illustrg,
zione del materiale impiegato, Piero~Sollazzi, che pervie-
ne a conclusioni abbastanza interessanti.

Un altro filone sgeguito dai relatori, minore rispet-
to a quello che si rivolge ai mass media, ma non certamen-
te secondario, € quello di uno studio sull’influenza sul-
1’italiano da parte di altre lingue, con particolare ri-
ferimento all’inglese, In polemica con le posizioni di
Migliorini del *67 e di De Maufo del ’79 i quali minimiz-
zavano il fenomeno, Renée Lucieni Creuly denuncia il fat-

, . \ .\ .
to con preoccupazione perché ormai non e piu limitato ad
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una certa élite, ma e imposto;"al piﬁ gran humero" C*e
forse da crederle, se leggiamo 1’articolo di Madelelne
Merllnl- Appun unti sulla recezione e, 1’uso dl;parole gtra-

niere in un guotldiano 1ta11ano. La studiosa che ha con-

dotto rlcerche sulla pagina culturale(slc) di un unico

quotidiano 1tallano~ La St ampa, in tre me51 e mezzo ha
schedato ben 1057 termlnl 1nglesi .328 francesi ’49 te-
deachi, altrettantispagnoli,ed alcuni giapponesi tradi-
ziohaii; la cosa potrebbe dbloroééméhte sorprenderci, ma
non deve péi»fare troppa meraviglia, se 1eggiémo quénto
.scrive nqlld sua prémessa MaurobBarni, il presidente del-
la Séublé di.Lingua e Cultura italiana per stranieri: "La
"lingué,......é un prdéeséo Qisibiie di sintesi di apporti
regionali e contemporaneémente é un’antenna capace di ac-
‘ cogliéré espressivita nuove e diverse emergenti'dal lea-
sico internazionale," ' A"

'_Si-dollocaho in un éerto.sensovél di fuori dei due
' filbhi’biﬁ generéli éltri articbli; pur mantenendo sempre
i contatti con il problema della didattica. Alcuni gono

gspiccatamente 501ent1fic1, come la,relazione di Giovanni

Freddi: lingua letteraria e lingua comune nell’insegna—

 ménto dell’italiano a stranieri, opbure la ricerce delle

studiose Giuséppina;Cortese‘e Sandra Poteaté,che presenta-
no un'indagihevesplofati#a sﬁl‘compqrtamento comunicativo
“.delle donhe.-L’indagine, eStremﬁmehte rivelatrice, é sta-
vtaféondotta,su unlcorpus registréto di‘conversazioni ra~

" diofoniche e suscita tutta una problematica per quanto
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concerne i’insegnamento della lingua stessa. Infatti 1le
autrici si chiedono: "se la diversita degli stili comu-
nicativi maschili e femminili possa avere congeguenze in
gede. di interazione pedagogica, e sopraﬁtutto pedagogico-
-linguistica: quale italiano, come lingua materna, e qua~-
le italiano come lingua straniera propongono una legione
di insegnanti donne? Propongono, e raffofzéno, oltre a un
modello linguistico, un modello di comportamento comunica-~

tivo femminile?" (Strategie di interazione verbale: le don-

ne nel parlato radiofonico).

Sono degne di nota e possono costituire anche un mo-
dello le_rifleésioﬁi di Claudia Brigetti e Carmen Licari
sull’uso di "Magari'" nell’italiano, Altri interessanti ar-
ticoli si dedicano all’esame gtilistico di.opere di scrit-

tori moderni: Il linguaggio del racconto rosa: gli amni 20

ed oggi di Daniela Curti, Linguaggio e stile di Leonardo

Sciagscia, di Iole Fiorillio Magri, Guido Gozzano, le parole

del cronista di Giovanna Finocchiaro Chimirri ecc., oppure
a problemi particolari della didattica dell’italiano: Espe-.

rienze. di insegnamento della lingua italiana in area serbo-

croata con il metodo contrastivo di Vittorio Bevilacqua, o:

I problemi didattici dell’italiano per i parlanti arabo, di

Raimondo Pizzuto. Per limiti di spazio non voglio goffermarmi
sugli altri interventi raccolti nel volume, benché ce ne

giano alcuni veramente pregevoli.



- 321 -

Come si e detto all’inizio, la raccolta risulta un
po’eterbgenea e diéorganica, ma per i molti spunti che
essa offre nel campo della glottodidattica, per i prob-
lemi che solleva, noﬁ deve eggere in nessun modo ignora-
ta, indipendentemente dal}fatto che si concordi o meno
con le singole conclusibni, qualora esse ci siano. Purtrop-
po il volume non tenta di rispondere coﬁ chiarezza, e nem-
meno lo potrebbé,'alla,domanda: quaie italiano insegnare?
Qual_é il modello standard di comunicazione che risulta
dai mass media? | |
Queste domande riguarderebbero non solo’il problema di
quale italiano insegnare agli gtranieri, ma anche di qua-
le italiano insegnare agli italiani nelle scuole, se-non
~B8i vuole incorrere nell’errore. indicato da G, Freddi, "di

accreditare la lingua letteraria come lingua comune",

Maria Teresa Angelini





