Ruth Ronen

Fikcionalis entitdsok, hidnyos létezdk

A megnevezés elméletei és az entitasok teljessége’

[...]?

A megnevezést (naming) tdrgyal6 nyelvfilozéfiai elmé-
letek a fikcionilis entitisokat és a nemlétezdket kizarjdk
azon targyak korébél, amelyekre mereven és sikeresen
utalhatunk nevek segitségével. Vilagos, hogy ez a kizdras
nem szemantikai, hanem logikai megfontoldsok eredmé-
nye. A nevek csak azért viselkedhetnek merev jel6l6ként
nem-aktudlis kontextusokban, mert kielégitik a 1étfelté-
telt. Ezen feltétel teljesiilése garantélja az altaluk jelolt
targy azonossagat a vildgok kozti hatarok atlépésekor,
azaz kontrafaktudlis tényallasokban is. A vilagok-kozti
referencialitast kizardlag az biztositja, hogy van olyan ak-
tuélis 16tez6, amely kielégiti a nevet — ez a kritérium pedig
a fikciondlis tdrgyakat egyértelmiien kizérja a referensek
korébdol.

! Ronen ebben és a kovetkezd fejezetekben a fikciondlis vildgok és
a narrativitds kozti kapcsolatokkal foglalkozik. Ertelmezésében
a fikciondlis vildgok — az eldgazdsok révén létrejoves lehetséges
vildgokhoz képest — az aktudlissal pdrhuzamos vilagok; Tényeik
nem azzal fiiggnek 6ssze, hogy a tapasztalati viligban lehetsége-
sek lettek volna-e, hanem hogy mi tértént és mi térténhetne meg
a fikcidban. Lasd kiilénésen Ronen 1994: 5-9. (A ford.)

2 A fejezet elsd részében Ronen roviden attekinti a névaddssal
foglalkozdé nyelvfilozéfiai megkozelitéseket: elséként a Frege-
Russell tipusd leirdselméleteket, majd a Kripke-Donnellan féle
kauzdlis-torténeti koncepciot. (A ford.)
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Mint azt az els6 fejezetben littuk, Thomas G. Pavel a
Fiction and the causal theory of names (Az irodalom és a
nevek kauzdlis elmélete) cimd, 1979-ben megjelent irdsa-
ban felvazolt egy megoldési javaslatot arra, hogy hogyan
valaszthat6 le Kripke megnevezés-koncepcidjardl a létfel-
tétel, és miképp hasznosithaté elméletének kizarélag azon
része, amelynek segitségével referaldsi gyakorlataink on-
tolégiai megfontolasok nélkiil is leirhatok. Elgondolasa le-
het6vé tette a megnevezés kontextusfiiggé moédozatainak
Kripke érvelésének szellemében térténé megkillonboz-
tetését. Az elsé fejezet Osszefiiggésében Pavel nézetének
ismertetésével a filozéfusok és az irodalomelmélettel fog-
lalkozé teoretikusok kozott a fikciondlis referencia meg-
itélése vonatkozdsaban fennall6 fogalmi kiilonbségekre vi-
lagitottunk rd. Gondolatmenetiinknek ezen a pontjan — e
kiilonbségek és a modern filozéfiai referenciaelméleteknek
a fikcié problémdjara valé alkalmazésahoz sziikséges kon-
ceptualis ,ugras” tudatiban — Pavelt kovetve immar képe-
sek vagyunk azon pozitiv implikiciok megragadésdra is,
amelyeket az irodalomelmélet nyerhet a megnevezés elmé-
leteibél a fikciondlis entitisok modellje vonatkozadsiban:

(1) Ha elfogadjuk, hogy a nevekhez nem tdrsithaté sta-
bilan a leirasok egy allandé halmaza, akkor kijelenthetjiik,
hogy a nevekhez — szemantikailag szélva — mindig a tu-
lajdonsagok hidnyos (incomplete) halmazai kapcsolédnak.
Ezen értelmezés szerint akkor nem okoz gondot a valdsag-
ban talalhaté korrelatumok elérése, ha a nevek feladatanak
az egy adott lehetséges vildgban valé jelolést tekintjiik.
A neveknek ekkor kizérdlag olyan értelem (sense) tulaj-
donithat6, mely leirdsokbdl szarmazik: a leirasok azok,
amik a neveket az adott viligban fokozatosan jelentéssel
(meaning) ,toltik fel” (,fill”). Ilyenforman az egyes targyak-
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hoz kapcsolt leirdshalmazok teljessége a vilagok viszonyla-
tdban meghatérozott, a leirdshalmazokon beliili variabili-
tas pedig valamennyi tirgyhoz hozzatartozik, fuggetlenil
annak (a valdsigban, egy alternativ lehetséges viligban
vagy valamely fikciondlis vilagaban elfoglalt) ontolégiai
stdtusdtol.

(2) Ha a nevekhez kapcsolddik leiré tartalom, akkor az
csak az adott specifikus kontextusban lényeginek (essential)
tin6 tulajdonsigokat foglalja magaban; a tulajdonsigok
eszencialitdsa minden esetben interpreticiofiiggd. A ne-
vekkel tarsitott leir6 tartalom nem tartalmazza a jelolt en-
titds altal a kiillonbo6z6 lehetséges vilagokban eszencidlis
vagy nem eszencialis médon birtokolt, vagy nem birtokolt
lehetséges tulajdonsagok mindegyikét.

(3) Ha a lehetséges vildgok kozti azonossigot (cross-
world identity) a nevek biztositjdk, akkor a nevek merev je-
1616k, és ez a tulajdonsiguk nem fiigg attdl, hogy az altaluk
jelolt entitasok valésak vagy imagindriusak, fikcionalisak
vagy nem-fikcionalisak. Mds szavakkal: ha elfogadjuk, hogy
a nevek referencidlis erejiiket aktualis és lehetséges tényal-
lasokban is megtartjak, akkor azt is el kell fogadnunk, hogy
a nevek merevsége filiggetlen a tényallisok modalitasatdl.
Miért ne terjessziik ki hdt a nevek merev haszndlatdt ima-
ginarius vilagokra is?

Az entitisok definitizaldsa
és a fikciondlis targyak teljessége

A fikcionalis kontextusokban hasznalt referaldsi eljarasok
szambavételéhez lazitunk kell a megnevezés vonatko-
zasaban feléllitott kritériumainkon, és fel kell tenniink,
hogy fikcionalis kontextusokban a megnevezés sikere csak
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akkor garantdlt, ha kritériumainkat hozza tudjuk igazitani
a fikcionalis diskurzus természetéhez. A fikciondlis entitd-
sokhoz nem kapcsolédnak olyan névadasi cereménidkkal
(,keresztel6kkel”) kezdd6d6 kauzalis-torténeti ldncolatok,
mint amikkel vilagunk tirgyai esetén taldlkozunk. A nar-
rativ irodalmi fikciéban ezért — miként azt van Inwagen
mondja (1977) — a nevek referalasban jatszott szerepét
masodlagosnak kell tekinteniink; a referalds elsédle-
ges eszkozeiként a hatdrozott leirasok szolgalnak. [...] A
megnevezés modusai kozti preferencidk ezen valtozasa
ugyanakkor csak az irodalmi fikciéra sajatosan jellemzé
referldsi eljarasok egyik aspektusa. A masik aspektushoz
akkor jutunk el, ha réviden visszatériink arra a kérdésre,
hogy valdban zsdkutcédban végz6dik-e a fikciondlis enti-
tasok megnevezésének torténete.> Meglatasunk szerint a
fikciondlis entitdsok megnevezésének torténete addig a
pontig megy vissza, amikor az entitdsok név szerint valo
emlitésére és a fikciondlis univerzumba vald bevezetésére
elséként sor keriilt. Ugy gondoljuk tehat, hogy a megne-
vezés torténeti aspektusa az irodalomban is fenntartha-
td, és a fikcionalis megnevezés értelmezhetd a neveket a
targyakkal Osszekapcsolé standard kauzalis-mechanizmus

3 Ronen itt Donnellan (1974) azon - a fejezet elsé, altalunk itt
nem forditott részében targyalt — koncepcidjira utal, miszerint
az aktudlisrdl folyo beszédben hasznalt fikciondlis tulajdonnevek
esetén (pl. ‘Holnap j6én a Mikulas’) az elnevezési szituicié (a «ke-
resztel6») rekonstrudlhatatlan. E szitudcié rekonstrualhatatlan-
saga akaddlyt (block) képez a nyelvhasznalat — miként 6 mondja:
— kommunikéciés-torténeti lancolatdban, az akadaly (esetiink-
ben egy nemlétezé létezéként valé bevezetése) pedig egyértel-
miien jelzi, hogy a referens nem létezik, a megnevezés sikertelen.

(A ford.)
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alapjan.* Mit jelent ez? Véleményiink szerint a fikcionalis
szovegek a standard eljarast a fikciéra sajatosan jellemzé
modon étalakitjdk. A fikciondlis entitdsok ,elkeresztelésé-
nek” semmi kéze sincs ahhoz a pillanathoz, amikor egy név
és egy val6s targy kozti viszony aktualisan megteremtédik.
Egy fikciondlis targy és egy név kozti kapcsolat akkor jon
létre, amikor az entitds el6sz6r van a vizsgalt univerzum
individuumaként jelélve. Sok filozéfus persze egyetértene
abban, hogy mindez a nem-fikciondlis megnevezési eljara-
sok esetében sincs mésképp: egy targy ott is akkor valik j6l
egyénitetté (well-individuated), teljessé (complete) és meg-
killonboztetetté (distinct), mikor a neve, vagy egy 6t jelold
merev leirds a diskurzusban el6szor felbukkan. A narrativ
irodalmi mivekben azonban a nevek és a tirgyak kozti
kapcsolatot az elbeszélés (act of narration) és a fikcionalas
(fiction-making) hozza létre. Tovabba: mig nem-fikcionalis
kontextusokban a szingularis entitdsok vildgokba val6 be-
vezetésére a tulajdonnevek és a hatarozott lefrasok szol-
galnak, addig az irodalmi fikciéban a fikcionalis-vilaghoz-
tartoz6-individuum stdtussal bird fikcionalis entitdsok
szingularitdsat a definitizdlds textudlis procedirdi garan-
taljdk, mely eljarasok akaddlyozottsaga az entitasok eltérd
statusit vonja maga utan.

Definitizdldsnak (definitization) azt a mozzanatot vagy
folyamatot nevezziik, melynek sordn egy szoveg jelzi, hogy
egy adott név vagy leirds szingularis, konkrét, jél egyénitett
és megkiilonboztetett tirgyat denotdl. Irodalmi szovegek-
ben a nevek és a leirasok hasznélatinak médja feltételezi

4 Ronen széhasznélata itt Pavel koncepcidjira (1979) utal, aki
Kripke-értelmezésében kiilonbséget tesz az elmélet strukturilis
és torténeti komponensei kozott. (A ford.)
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a nevek/leirasok és a fikcionalis entitdsok kozti kauzilis
kapcsolatok torténeti lancolatainak meglétét. A nevek és a
leirasok ezért ezekben a szovegekben fikciondlis entitdsok
definitizdldsara szolgilé szdvegstratégiaként funkcional-
nak. Ha az entitdsok egy halmazat fikcionalisnak tekintjiik,
akkor ezen halmaz, valamint a nevek és a leirasok egy hal-
maza kozott kauzalis-torténeti relacidk rekonstruilhatdk,
mely rekonstrukcié az adott fikcionalis vilag objektumtar-
tomanydhoz vezet. A fikciondlis entitisok tehdt azért jon-
nek létre, mert az irodalmi szévegekben szereplé hatéaro-
zott kifejezésformdk hatdrozott denotitumokat indikélnak:
ha a szovegben fellép egy név vagy egy leirds formdja indi-
kécio, elmondhatjuk, hogy a vilag tirgytartoménya béviilt
egy fikcionalis entitdssal, mely entitas a tdrgytartomény
hatdrozott és j6l egyénitett elemeként funkciondl.

Az entitdsok definitizdlasanak két alapvet6 stratégiaja
létezik. (1) A vildg fikcionalitdsa kovetkeztében az 4j elemek
sokszor mdr ismertként keriilnek bevezetésre: az irodalmi
szoveg az dltala ,eléallitott” fikciondlis vilagrol ugy koz-
vetit informdci6t, mintha a vildg mdr létezne. Sok miiben
ezért az 1j entitdsokra valé utalds a kezdetektdl — lexikai
értelemben vett — hatarozott leirdsokkal torténik, jollehet
e leirdsok elsé szovegbeli el6forduldsakor a denotdtumok
megfelels definitizalasa még nem tortént meg. Ezekben az
esetekben a hatérozott forma olyan fikcionalis referensek
ismeretét feltételezi, melyek lényegi tulajdonsigai a leira-
sok felbukkanasakor sok esetben még nem ismertek. (2)
A masik stratégia a targyakat leirdsok sordban, az azokat
az adott fikciondlis univerzumban egyénité tulajdonsigok
felsorolaséaval definitizdlja. Masképp fogalmazva a definiti-
z4lds itt a leiré informacié halmozédasan alapul.
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‘Dréaga, drdga agg6do baratném’ — igy monologizalt
gondolatban, mikor elindult szob4jabdl a 1épcsén
lefelé, ... Az 6ra tizenkettot iitott, amint atment az
elécsarnokon. ... Kinyitotta a nappali ajtajit, és két
urat latott apjaval tild6gélni ... (Jane Austin: Emma,
172)5

Bizonyos koériilmények kozott kevés kellemesebb
orat lehetne eltélteni az életben, mint azt, amelyet a
délutani tea néven ismert szertartdsnak szentelnek.
... A kisded lakoma kellékeit egy régi angol vidéki
udvarhdz gyepén rendezték el ... A gyep szélén tor-
nyosul6 hdz az efféle figyelmet igazdn megérdemld
épitmény volt — legjellegzetesebb darabja kiilonben
annak a sajatosan angol képnek, amelyet megkisé-
reltem felvdzolni. (Henry James: Egy holgy arcképe,
26k)®

Az els6 példdban a lakéhaz részei mar ismertként em-
litddnek: a fikciondlis vilaigban elséként itt felbukkané

5 «My dear, dear anxious friend,» — said she, in mental soliloquy,
while walking down stairs from her own room, ... The clock
struck twelve as she passed through the hall ... She opened the
parlour door and saw two gentleman sitting with her father ...
(Emma, 127-128.)

6 Under certain circumstances there are few hours in life mo-
re agreeable than the hour dedicated to the ceremony known
as afternoon tea ... The implement of the little feast had been
disposed upon the lawn of an old English country house ... The
house hat rose beyond the lawn was ... the most characteristic
object in the peculiarly English picture I have attempted to
sketch. (The Portrait of a Lady, 5f)
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entitdsok hatdrozottsigat (a fészerepld lakhelyének leira-
sa korabban nem toértént meg) alirendelé6 mondatokba
(»mikor elindult..”; ,amint 4tment”) integralt hatdrozott
leirdsok jelzik. A masodik példdban, James regényében, az
ellentétes stratégiaval, a fokozatos definitizalds (gradual
definitization) példdjaval taldlkozunk. A predikitumnyalab
itt a bevezetett szinhely definitizdldsara iranyulé torekvés
jelzésére szolgdl: az idézet szemantikai tartalma az, hogy
mindaddig, mig egynél tobb olyan dolog is akad, ami kielé-
giti a lefrdst, annak lexikai kategdridja a hatdrozatlan leirds
marad. Ebben csak akkor kovetkezik be véltozas, amikor
kicsivel késébb a haz neve, a ‘Gardencourt; el3szor elhang-
zik, és ezzel a definitizélds lezdrul. A tulajdonnevek és a le-
irdsok tehat az entitdsok fikciondlis halmazit 1étrehozé fo-
lyamat minden pontjan azt jelzik, hogy az adott fikciondlis
univerzumban valészintileg csak egy olyan targy létezik,
ami egy bizonyos név segitségével azonosithatd, vagy egy
leirast kielégit. Minden irodalmi szévegben meghatdroz-
haté tovabba az a pillanat, mikor egy hatirozott leiras (pl.
‘a hdz;] vagy ‘6t’) egy jol egyénitett entitdsra referdl, az adott
vilag egy szingularis entitdsara.

Koénnyen belathatd, hogy a fikciondlis definitizalas fo-
lyamata az irodalmi szovegekben egy az instancidciébdl
— azaz az entitdsok (kategéria)példdnyokként valé meg-
jelenésébdl — szdrmazé hatdrozatlansdg (vagueness of
instantiation) ellen hat. Amig nem tudjuk biztosan, hogy
egy és csakis egy olyan entitas létezik, ami kielégit egy le-
irast, vagy amig nem latjuk, hogy melyek azok a hatdrozott
leirdsok, amelyek egy nevet kontextudlis jelentéssel ,tolte-
nek fel’, addig a fikciondlis entitdsok meghatdrozatlanok
maradnak. Ezért van példdul az, hogy azok a fikcionalis vi-
lagok, amelyek nem az olvasék szamdra ismerds frameken
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és skripteken alapulnak,” a konkrét entitdsok bevezeté-
se el6tt be kell hogy vezessék azokat az alapkategdridkat
~ aldbb példdul az anyag, és a targyak 6nazonossagdnak a
kategdridit —, amelyeket az entitdsok sajatos médon meg-
valésitanak (uniquely instantiate):

Merthogy semmi sem 6nmaga tobbé. Itt egy darab
ebbdl, ott egy darab abbdl, de sehogy sem allnak
ossze. Es akkor, barmilyen furcsa, ennek a kdosz-
nak a peremén megint minden elkezd egyesiilni. ...
Egy bizonyos ponton a dolgok szétesnek szemétté,
porra vagy forgaccsa, és ott van elStted valami dj, a
részecskéje vagy halmaza egy olyan anyagnak, ami
még azonosithatatlan. (Paul Auster: A végsé dolgok
orszdgdban, 41)8

Ez az instanciaciébdl szarmazé hatdrozatlansag magya-
rdzza azt is, hogy az Auster regényéhez hasonlé posztmo-
dern szovegekben, vagy a fantasztikus és a tudomanyos-
fantasztikus miivekben nagyobb szdmban fordulnak el
azok a definitizdl6 eszk6zok, amelyek ,4j” vilagok 1étreho-

7 A ‘frame’ és a ‘script’ a konceptualis/kognitiv nyelvészet két
alapfogalma: a framek a nyelvi egységek megértéséhez sziiksé-
ges strukturdlt hdttérinformdcidkat, vagy elvdrasstruktardkat, a
scriptek pedig eseménysorok leirdsara hasznélt tudasstruktura-
kat jelentenek. (A ford.)

8 For nothing is really itself anymore. There are pieces of this and
pieces of that, but none of it fits together. and yet, very strangely,
at the limit of all this chaos, everything begins to fuse again ... At
a certain point, things disintegrate into muck, or dust, or scraps,
and what you have is something new, some particle or agglom-
eration of matter that cannot be identified. (In The Country of
Last Things, 35)
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zdséra szolgalnak, azok alapvetd kategériditdl a kategéri-
dkat megvalosité konkrét dolgokig (instances). Ezekben a
szovegekben a vilagalkotds sordn értheté mdédon jelent8s
szerep jut az adott vildgot alkoté targykészletet bevezetd
magyarazatoknak.

A fentiekben emlitettiik, hogy a fikcionalis entitdsok
meghatdrozatlansidga mindaddig fenndll, mig a entitdsok
hatdrozott azonossiga nem biztositott. Nem-fikcionalis
kontextusokban a meghatérozatlansidg nyomban eltiinik,
mihelyst a hatarozatlan kifejezés egy konkrét tirggyal 6sz-
szekapcsolddik; a hatdrozatlan kifejezések mindazonaltal
barmilyen konstruktummal Osszekapcsolhaték, és hatéro-
zatlansaguk megsziintetése sem elGfeltételezi a szavak és
a vildg viszonyét. Az irodalomban a kifejezésekhez nem
rendelhetiink targyakat, az entitasok definitizildsa pedig
a sz6veg (a vilagalkotast is garantdld) retorikdjinak része-
ként torténik, és akkor is végbemegy, ha a definitizdlandé
entitasnak — mint példaul a Jamestdl vett regényrészlet-
ben szereplé angol vidéki haznak — nem tulajdonitédik,
illetéleg nem is tulajdonithaté a tulajdonsdgok egy teljes
halmaza. Azok az esetek tehat, ahol a definitizalds mégsem
torténik meg, a szerzé dltal egy a definitizalds alternativa-
jaként hasznalt tudatos retorikai stratégia eredményeinek
tekintheték:

Utazgatott.

Megismerte egymas utdn a nagy hajok mélabuyjat, a
diderg6 ébredést sivatagi sdtrak alatt, a tdjékok és a
romok elringaté szédiiletét, a megszakadt vonzal-
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mak furcsa keser(iségét. (Gustav Flaubert: Erzel-
mek iskoldja, 460)°

A példaban a textuilis eszkozok funkcidja kollektiv en-
titdsok jelolésében dll; a kollektivumokat alkotd konkrét
helyszinek hatdrozatlanok maradnak. Ezen aspecifikussig
megfelel a kategériapéldanyként valé megjelenésb6l szar-
mazd hatarozatlansag megsziintetésére iranyuld torekvés
hidnydnak. .

Itt érdemes megjegyezni, hogy a definitizalds kiill6nbo-
z6 modjai nem fiiggnek attél, hogy van-e egy entitdsnak
»valos” megfelel6je (,real” counterpart) vagy sem:

Verriéres nagyon csinos kisvaros Franche-Comté
tartomanyban. Piros cseréppel fedett, csiicsos tete-
jG, fehér hazai egy domb oldaldn ereszkednek al4,
... (Stendhal: Vords és fekete, 7)1°

A példdban Verriéres, egy Franciaorszag mai térképén
is szerepl? telepiilés, formalisan van bevezetve, ami azt je-
lenti, hogy a fikciondlis vilagba valé bevezetésének méd-
ja nem utal arra, hogy az olvasénak élnie kellene azzal a
gyanuperrel, hogy a hely szamdra ismerds. A definitizalas
mdodjai és a fikcionalis vildgba bevezetett targyak eredeti
ontoldgiai statusa kozott nincs semmiféle szisztematikus
megfelelés.

9 He travelled. He came to know the melancholy of the steamboat,
the cold awakening in the tent, the tedium of landscapes and
ruins, the bitterness of interrupted friendships. (Sentimental
Education, 411)

10 The little town of Verriéres is one of the prettiest in Franche-
Comte. Its white houses, with their red-tiled, pointed roofs,
stretch out along the side of a hill. (Le Rouge et le Noir, 33)
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A definitizalas retorikai eszkézokkel (hatarozott és ha-
tarozatlan leirdsokkal, nevekkel és kategdriakkal) torténd
folyamatéaban a fikcionalis targytartomdnyt alkot6 entita-
sok tehdt vagy fokozatosan, vagy kozvetleniil vezetédnek
be a fikcionalis vilidgba. A fikcionalis ontoldgia altalaban,
a fikciondlis entitdsok onazonossaga és megkiilonbozte-
tettsége pedig kulonosen ezért elsésorban azon irodalmi
iskola 4ltal meghatdrozott, amelyhez a széveg — stilusa és
retorikai céljai révén — tartozik. A posztmodern irodalom-
ra példdnak okéért ,a referencia teljes miikodési korének
problematizaldsa” (Hutcheon, 1988: 152) jellemzd. Barmi-
lyen is legyen azonban a szdveg retorikdja, az olvasénak
minden esetben posztuldlnia kell a fikciondlis univerzum
teljességét.!! Kivételt csak azok az esetek képeznek, ami-
kor a vildgot radikdlis hidnyossdg (radical incompleteness)
jellemzi (ugyanannak az x szituaciénak p-t, és ~ p-t is tu-
lajdonitjuk), vagy ha a szoveg az dbrézolt fikcionalis vilag
tartomanyainak 6sszeomlasdrol sz6l.12

11 Ebben a tekintetben véleményem eltér Pavelétd], aki vitatja,
hogy a hidnyossdg megsziintetése vagy minimalizéldsa olyan el-
jards lenne, ami csak szilard vilagképpel rendelkez6 kulttrikra
jellemz6. Pavel 1986: 108.

12 McHale (1987) a posztmodern irodalom ontikus szférdjanak
«kodos» («claudy») jellegét Sorrentino egy regényével illuszt-
rélja, ahol is az ontikus szféra egyes részei meghatirozatlansa-
guk kovetkeztében «eltiinnek a hidnyos létezés homalyaban»
(disappearing into the haziness of incompletely existing). (32)
Mivel a fikciondlis ontoldgia legtobb irodalmi modellje a poszt-
modern fikcié tanulményozasa sordn keriilt kidolgozasra (lévén
az iskola maga alapvetden ontologikus), és mert a posztmodern
alkotta meg a fikciondlis ontolégia legfinomabban kidolgozott
modelljeit, hajlamosak lehetnénk a posztmodern miivekbél azt
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A fikcionilis entitdsok definitizdldsdhoz tehdt nincs
szitkség az informdci6 teljességére. Ennek az az oka, hogy
a logikai hidnyossdg nem tartozik a fikcionilis vilagalko-
tas konvenciéi kozé. A részletekbe mend leirdsok, vagy az
entitdsokkal kapcsolatos informadcié gyarapitsat szolgilé
egyéb textudlis torekvések emiatt nem jarnak stabil onto-
logidval. A fantasztikus vagy a tudomdnyos-fantasztikus
miivekben ugyanolyan valészintiséggel lelheték fel rész-
letes leirdsok, mint az ,élet egy szeletének” (,une tranche
de vie”) dbrazolasara torekvd ,realista” regényekben (Zola,
Flaubert, Balsac):13

»A harmadik nap estéjén elejtette tervét, hogy min-
dent megtekint, miel6tt Pirard-ndl jelentkezik”
(Voros és fekete, 263).1

A szovegben a helyszint egyedil a ,Pirard-nal” kife-
jezés jeldli; az abbé pontos lakhelyére egy utaldst sem
taldlunk. Latnunk kell azt is, hogy az informécié ezen
sziikreszabottsdga nem jelenti sem a hidnyossidg maxi-
malizdldsit (maximalization), sem annak minimalizalasét

az altalanositast levonni, hogy a legtobb fikciondlis vildg radika-
lisan hidnyos és nyomatékosan meghatdrozatlan. A posztmodern
azonban kivétel és a posztmodern teoretikusai is ugy vélik, hogy
mindaz, ami a posztmodern irodalomra jellemz§, egyedi és eléz-
mény nélkiili, és hogy a posztmodern poétika nem alkot folyto-
nosséagot egyik korabbi poétikaval sem.

13 Ronen — az idézdjel is erre utal — a «realizmus» fogalmat a
szokasosndl tégabb értelemben, a naturalizmus «une tranche de
vie»-poétikajanak jel6lésére is haszndlja. (A ford.)

12 On the evening of the third day there, curiosity overcame his
plans for seeing everything before visiting at Father Pirard. (Le
Rouge et le Noir, 248)
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(minimalization).!> Példa erre egy ezzel ellentétes retorikai
stratégidju szovegrészlet is, ahol a sz6veg az entitasok alta-
la létrehozott tartomanyardl szamtalan adalékkal szolgal:

Két mér diszii csarnok nyilt jobbra-balra parhu-
zamosan. Szemben egy hézfal szolgélt hatteril, a
negyedik oldal pedig (ott, ahol egy vendéglé volt)
gotikus klastromot abrazolt szines tivegablakokkal.
Az emelvényt, ahol a zenekar jitszott, kinai tet6-
zet fodte; koriil a talaj aszfaltozva volt, s a hosszui
rudakra fiiggesztett lampionok messzir6l sokszint
tizkoszorut fontak a tancolé parok folé. (Gustav
Flaubert: Erzelmek iskoldja, 79)'°

Flaubert leirdsai a végtelenségig folytatédhatnanak anél-
kiil, hogy az entitasokra vonatkozé informdcidkat kimeri-
tenék. Egy adott szévegben ugyanis a fikciondlis entitdsok
definitizdldsdra szolgél6 tulajdonsigok szamanak semmi
koze sincs a hidnyossidg minimdlasdhoz (minimizing) vagy
maximdldsidhoz (maximizing). A definitizalasi eljarasok

15 Ronen itt Pavel egyik 1986-ban megjelent irasit céfolja, ahol
Pavel amellett érvel, hogy minden szerz4 és minden kultira jel-
lemz6 médon vélasztja meg alkotdsai hidnyossagédnak mértékét
— maximalizdlja vagy minimalizdlja azt. (A ford.)

16 Two parallel arcades in the Moorish style extended right and
left. The wall of a house took up the whole of the far end, oppo-
site, and the fourth side, where the restaurant lay, was designed
to look like a Gothic cloister with stained-glass windows. a sort
of Chinese roof sheltered the platform on which the musicians
played: the ground all round it was covered with asphalt; and
there were some Venetian lanterns hung on poles which, seen
from a distance, formed a crown of multicoloured lights above
the dancers. (Sentimental Education, 130)
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soran valamennyi narrativ irodalmi széveg feltételezi vild-
ga teljességét. Ez egyébként a definitizélas folyamat-jelle-
gének hangsilyozasaval is igazolhatd. A fikciondlis entitd-
sokra egy el6zetes definitizalast kovetben jellegzetes vagy
lényegi (az adott viligban lényeginek szamité) tulajdon-
sagaik emlitésével, vagy referencialis anaforakkal is utal-
hatunk.

Osszességében elmondhaté tehét, hogy a textudlis defi-
nitizalds az entitasok fikciondlis tartomdnyanak bels6
szervez6dési maédja. Természete feltételezi a vilagba beve-
zetett entitdsok teljességét. Mindez nem jelenti azonban
azt, hogy a fikciondlis entitisok teljessége megegyezne a
val6sakéval, ahogyan azt sem, hogy a fikcionilis jellemek
(charakters) fikciondlis személyek (persons), a fikciondlis
helyszinek (locations) pedig fikciondlis helyek (places)
lennének. Epp ellenkezéleg. A fikciondlis entitdsok az iro-
dalom 4dltal teremtett és a nyelv dltal létrehozott konstruk-
cidk (creatures of fiction, constructs of language), s mint
ilyenek, felfiiggesztik (retorikailag feliilirjdk) az aktudlisok
logikéjat. Az a tény, hogy definitizdldsuk extenziv leirdsok
alapjan, egy jellegzetes tulajdonsaguk segitségével, vagy
akar egyetlen egy tulajdonsiguk megnevezése nélkiil is
(,Pirard-nal”) végbemehet, azt tantsitja, hogy a fikcié re-
torikdja arra szolgdl, hogy tartomdnyat mas vildgrendsze-
rekkel parhuzamosan, de nem sziikségszeriien azok logikai
és ontoldgiai el6feltevéseinek anal6gidjara, vagy azok gépi-
es alkalmazdsaval hozza létre.

A fejezetet azzal a kérdéssel inditottuk, hogy mit nyerhet
az irodalomelmélet a megnevezés elméleteibdl a fikcionalis
k modellje vonatkozdsdban. Léttuk, hogy 4 filozé-
fusok — noha szamos vitat folytattak és folytatnak ma is a
fikcionalis entitdsokrdl, kiléndsen azok hidanyossdgardl és
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létezésitk modjardl — a fikciondlis entitdsokat, miként tobb-
nyire magukat a fikciondlis vildgokat is, csupdn a létezdk, a
teljes entitasok és az aktudlis vilag tulajdonsdgainak meg-
vilagitisa szempontjabdl tartjak fontosnak. A fikcionalis
entitdsokra irdnyuld filozéfiai érdeklédés tehat tébbnyire
csak olyan kontextusokban jelenik meg, ahol a fikciondlis
létezBk (fictionals) a nemfikcionalis 1étezés és az aktudlis
teljesség hétteréiil szolgilnak. A fejezetben ramutattunk
arra is, hogy az irodalomelmélettel foglalkozd teoretikusok
a fikcié 1étmédjinak jelolésére atveszik ugyan a filozofiai
terminol6gidt, a hianyossdg logikaja (vagy alogikaja) alap-
jan azonban nem tudnak magyarazatot adni a fikcionalis
entitasok sajitos (distinct) természetére. Mindaz ugyanis,
ahogyan a fikcionalis szévegek az altaluk a vilag alkoté-
elemeiként bevezetett entitasok fikcionalitasat tételezik,
manipulaljik és kibontjdk azt bizonyitja, hogy a fikciondlis
entitasok logikai statusa legfeljebb csak részleges magya-
razattal szolgalhat a fikcionalis 1étezés bonyolultsagara.
A fikciondlis entitasok létrehozasanak kiilonboz6 lehet6sé-
gei, a hidnyossag retorikai eszkozokkel torténd kezelésének
médjai, a fikciora kizarélagosan jellemzé megnevezési elja-
rasok, valamint az a tény, hogy a fikcionalis tartomdnyban
nem kiilonbéztethetéek meg ,helyi” (native) és ,jévevény”
(immigrant) entitdsok!” — mind-mind a fikcionalis vilagok
autondmidjat igazolja. A fikciondlis vildgok olyan vilagok,

17 Ronen itt Parsons koncepcidjara céloz, aki Nonexistent Objects
cim( irdsdban amellet érvel, hogy a fikciondlis entitdsuk statu-
sukra nézve vagy helyiek, vagy jovevények: példaul egy Sherlock
Holmes torténetben Holmes helyi, London viszont (mashol ho-
nos) jévevény. Parsons 1980. (A ford.)
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amelyeket sajat logika és sajat szemantika alapoz meg.
A nem-lét vagy a hidnyossig logikai fogalmainak az aktua-
lis és a lehetséges kontextusokrdl a fikcionalisokra valé au-
tomatikus 4tvitele ezért nem nyujt kielégité magyarazatot
a fikciondlis entitdsok, illetve létmédjuk vonatkozasaban.
A fikcionilis entitdsok tartomdnya olyan jellemeket és
targyakat tartalmaz, amelyek részt vesznek a fikciondlis
vildg létrehozasaban. A fikcionalis entitdsok tartomdnya
ezért kapcsolatba hozhat6 az alapvet6 1étezékkel (basic
particulars — Strawson, 1959)!8 és a fikcionalis vildgot
konstitualé elsérendii entitasokkal egyarant. A tartomdny
fikcionalitdsdra a fikciondlis entitisok szervezédési modja-
nak két aspektusa utal: (1) Minden fikciondlis tartomdny a
valésag és annak verziéi vonatkozasdban nem az elagazis,
hanem a parhuzam logikajira épiil6 tartomanyként jon 1ét-
re. Az entitdsok tartoményéban ez a parhuzamossag abban
nyilvinul meg, hogy a fikcionadlis entitisok kozponti jelle-
ge és aktudlis volta nem korreldl azok ontolégiai statusaval
(imagindrius létével, vagy valds-vilag megfelel$ voltaval).
(2) Minden fikciondlis tartomdny sajatos szervezdésii. Az
entitdsok fikciondlis tartomanyat a definitizalas retorikai
stratégiai szervezik. E stratégiak meger§sitik a létrehozott
vildg autonémidjét és onalloésigat (self-sufficiency). Az en-
titdsok tartomdnydban, miképpen mais fikciondlis tarto-
manyban is, az irodalomra jellemzd szervezédési médok
csak meghatarozott kontextusokban aktivalédnak. Az ol-
vasd, tudvan hogy irodalmi szévegrdl van szd, a textudlisan

18 Strawson szerint azon nyilvdnos és megfigyelheté 1étezék,
melyek azonositdsa nem fiigg mas tipusu létez6k azonositasatdl.

(A ford.)
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létrehozott vildgot a valosagtdl fuggetlen vilagként érti
meg; olyan vildgként tehdt, mely referenciaviligat maga
hozza létre.

(Forditotta: Szabé Erzsébet)

(Ruth Ronen (1994): Possible Worlds in Literary Theory.
Literature, Culture, Theory. Cambridge. 135-143. Megje-
lenik a szerz6 engedélyével.)
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