A SZELIDI-TO CRUSTACEA-PLANKTONJA

Irta: MEGYERI JANOS

A Szelidi-t6 vizének fizikai és kémiai tulajdonsigaival 1943 oOtar
Doniszy E. foglalkozik (1, 2, 3, 4, 5). A Szelidi-t6 zooplanktonjénak is-
6 volt az els6 kutatdja (1, 3). 1950. november 25-t61 kezdSédden 1951.
december 4-ig rendszeres, havonkénti limnoldgiai vizsgalatokat végzett a
Szelidi-tavon. Vizsgalatai soran begy(ijtotte a t6 Crustacea-planktonjat
“1s. A 1o kiilonbdzé subbiotopjaibol szarmazé mintdit nekem engedte at:
feldolgozasra. 4

A teljesség kedvéért elGszor DONASZY adatai alapjan roviden vazolom.
a Szelidi-t6 legfontosabb fiziografiai -sajatsagait. A tovabbiakban a fel-
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1. abra. A Szelidi-t6 és kornyéke
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-dolgozott planktonmintdk alapjan ismertetem a Szelidi-t6 Crustacea-

planktonjat.

A Szelidi-t6 Dunapataj kozség hataraban elteriilé szikes t6. Egyike

.a Duna—Tisza kozén 1évé nagyszdmu szikes tavainknak. A té6 EK—

DNY-i irdnyban hosszan elnyulik. Hosszusiga kb. 5 km, ezzel szemben
az atlagos szélessége csak 100—140 m (1. dbra). Teriilete kb. 36 kat. hold.
(A viztiikér tengerszint feletti magassiga 90—92 m kozétt  ingadozik.
A témeder egy régi dunadg mélyebb fekvéstli, fel nem t5lt6d6tt része.
Aluvialis homokbdl és iszapbdl képzédott teknbjében vizet at nem ereszié
pleisztocénkori iszapréteg foglal helyet. A t6 partjat a két végén és
‘helyenként mashol is nadas szegélyezi. A Szelidi-té zért, lefolyas nélkili,
alland6 vizli szikes t6. Vizmennyisége az idéjarasi viszonyok és a talaj-
viz valtozdsai szerint mutat kisebb-nagyobb mértékd ingadozast. A viz
Jlegnagyobb mélysége 4—5,5 m. A té vize a partrol nézve sotét, barnas-
fekete szinl. A Szelidi-t6 az alféldi ember szohasznalata szerinti »fekete«-
tavak csoportjaba tartozik. A »fekete«-tavak kozilil a csekély mélységiiek
szélcsendes idében fenékig atlatszéak, de mindig s6tét szinlek.” Az ilyen
tavaknak, igy a Szelidi-ténak is a fenekét vastag, laza, fekete szind, sok
szerves anyagot tartalmazoé iszap boritja. A Szelidi-t6 SeccHI-koronggal
‘mért atlatszosaga altaldban 25—30 cm:. A viz hémérséklete a levegd hé-
mérsékletének az ingadozasasaival aranyosan valtozik. Az 1951. évi gyGj-
tések idején a levegé és a viz hémérséklete a kovetkezéképpen alakult:

X. 9. l XIl. 4.

‘ 1. 21, | Iv. 25. i V. 25. | VI 2L
Levegé homérséklete (C°) 7,0 20,0 19,4 28,0 10,0 95 |
| Viz homérséklete (C°) 85 15,5 21,0 25,0 135 5,5 |

A Szelidi-t6 kémiai tekintetben az e-limnohalin-tipusu (Na—HCO,—

Cl) tavak csoportjdba tartozik (2. abra). Hidrogénion-koncentraciéja (pH)

9,5—9,6. k6zott ingadozik. Vizében a szikes vizekre jellemzé Na-ion mel-

lett Cl-ion mennyisége a dominal6. Erésen natriumkloridos viz, amely

-az édes és a sOs vizek koz6tti kémiai sajatsagokkal rendelkezik. A vizben
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2. abra. A Szelidi-t6 vizkémiai analizisének diagramja
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taldlt fé alkatrészek (elektrolitok) osszegébdl szamitott Ossz-sétartalom
értéke 1951-ben 2793,7—4109,7 mg/l kozott ingadozott. A viz lugossaga
(WarTHA-fokokban) 9,15—27,4 volt a vizsgalat évében.

Az 1950- és 1951-ben gyujtott planktonmintak atvizsgdldsa alapjan
20 alsérendd rakfaj el6fordulasat allapitottam meg. Ezek koziil 10 az
agascsapu rakok (Cladocera), 4 a kagylosrakok (Ostracoda) és 6 faj az
evezdlabu rakok (Copepoda) kozé tartozik (1. sz. tablazat).

Az Osszesitd tablazat feltlinteti az alsérendii rakoknak a subbiotopok
szerinti megoszlasat, el6fordulasi idejét és relativ mennyiségét. A faj-
lista azt mutatja, hogy a Szelidi-t6 olyan vizi élettér, amelyben kevés
alsérend(i rakfaj ¢él. Még szembetiin6bb ez, ha az egyes subbiotopokban
talalt fajok szamat vessziik tekintetbe. A legtobb esetben minddssze 3—6
faj egyedei népesitik be a to kiilonbozé részeit.

A t6 minden részében és Ugyszolvan minden gyljtés alkalmaval
ielenlév6é nauplius- és copepodit-larvak mellett a Diaphanosoma bra-'
chyurum, a Chydorus sphaericus és az Acanthocyclops vernalis, tartoz-
nak elsésorban azon fajok kozé, amelyek jelentés tomegben éltek a tdéban
a vizsgalat idején. Az egyhangu, kevés fajbdl allé planktonra ugyanakkor
jellemzé az eléforduld fajok magas egyedszama. Ez a tény, valamint a ki-
mondottan az eutroph-vizekre jellemzd Diaphanosoma brachyurum gya-
korisaga jellemzd a té limnolégiai allapotara. Kiilénésen szembetiinden
mutatkozott a té eutroph-jellege az augusztusban vett mintdk tanulma-
nyozdsakor. Az augusztus 29-én Aatszirt 50 liter vizben a 11,024 db
‘Diaphanosoma brachyu'rum mellett néhany db Chydorus sphaericus,
Acanthocyclops vernalis és kevés nauplius-larva képezte a biomassza
zooplanktonbol alloé részét.

A talalt fajok subbiotopok szerinti megoszladsa azt mutatja, hogy a
Szelidi-té a Crustacedk tekintetében nem kiilonitheté el fajokkal jol
jellemezhet$ subbiotopokra. A fajok Osszetétele nem mutatja hatdrozot-
tan még a litordlis és peldgikus régié elkiilénilését sem. A Crustacea-
plankton vertikalis tagozodasa sem kifejezett.

A biolégiai viszonyok, valamint a hidrografiai adatok egylittesen
arra mutatnak, hogy a Szelidi-t6 limnoldgiai tekintetben a »tocsa« tipusba
tartozo felszini viz (12).

A Crustacea-plankton oOsszetételében mutatkozik bizonyos mértéki
idészakos tagolodds, amelyet a viz hémérséklete, valamint elsésorban a
fitoplankton mennyisége és mindsége hatiroz meg. A hidegebb vizet
kedvel6 Daphnia atkinsoni csak a marciusi és az aprilisi gyljtések ide-
jén fordult elé. Ugyancsak a viz hémérséklete befolyasolja a stenotherm
Macrothrix hirsuticornis el6fordulasat is,~amely a wviz lehiilésével eltiinik
a planktonbdl. Ezzel szemben az eurytherm-fajok (Daphnia pulex, Simo-
cephalus vetulus és Chydorus sphaericus) kozil csak a Chydorus sphaeri-
cus fordult el6 az egész év folyaman. A Daphnia pulex és a Simocephalus
vetulus juniustdl kezdve visszaszorult, illetfleg eltlint a planktonbdl.
Visszaszorulasuk, illetSleg teljes hiényuk oka " valészintlleg taplalkozas-
bioldgidjukkal fligg 6ssze. A vizben 1évs lebegd organikus és anorganikus
anyagok (mikroorganizmusok) jelentésen befolyasoljak ezen Cladocera-
fajok elszaporoddsat. Juniustol kezdve erdsen elszaporodtak a toban az
algak. To6bbek kozétt bizonyosan ez a tény eredményezte a Daphnia
pulex és a- Simocephalus. vetulus visszaszorulasdt (7). Ugyanekkor a
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Diaphanosoma brachyurum és az Acanthocyclops vernalis nagymértéka
elszaporodasit észleltiik.

Mas hazai tavainkban megfigyelt, valamint a Szelidi-téban most
észlelt Crustacea-plankton Osszehasonlitisa alapjan a kdvetkezbket alla-
pithatjuk meg. A Szelidi-td Crustacea-planktonjanak az Osszetétele a
Velencei-to, a tihanyi Bels6-t6 és a Nyiregyhazi Soéstoban tapasztalhato
viszonyokra emlékeztet (7, 8). Ezzel szemben hatirozott eltérés allapit-
hato meg a Szelidi~té6 Crustacea-planktonja és az iigyancsak allandé vizi,
de sekélyebb, gazdag hidrokarbonat-tartalma alfoldi szikestavak plank-
tonja kozott. Hidnyzik a Szelidi-tébdl a sekélyvizii szikestavakban gya-
kori Moina brachiata. A Moina brachiata azok koézé a Cladocera-fajok
kozé tartozik, amelyek elsésorban a sok anorganikus szeésztont tartalmazo,
erésen felmelegeds vizekben szaporodnak el. Eppen a Moina brachiata
teljes hidnya mutatja azt, hogy a Szelidi-t6 tobbi fajok tekintetében
kozelallé Velencei-t6, a balatonszabadii S6st6 és a nyiregyhazi Soéstd
limnoldgiai adottsagaitol is eltér. Az "alf6ldi szikestavainkra elsGsorban
jellemz6 Arctodiaptomus spinosus és az Arctodiaptomus bacillzfer a
Szelidi-téban nagyon aldrendelten, csupan egy-egy alkalommal es akkor
is csak kis egyedszamban fordult eld.

A taldlt Crustacea-fajok mennyisége és mingsége alapjan a Szelidi-
té6 gyengén szikes eutrof t6. Szikes jellegére utal a Daphnia atkinsoni,
Macrothrix hirsuticornis, Arctodiaptomus spinosus és az Actodiaptomus
bacillifer el6fordulasa. A Cyclops vicinus gyakori eléfordulasa viszont
azt jelzi, hogy a Szelidi-t6 limnolégiai tekintetben atmeneti jellegi a
dunantuli tavak (pl. a tihanyi Bels6-t6), valamint az alf6ldi szikestavak
kozott.

‘A rékpopulaciob6l &ll6 biomassza alkotdsaban foleg a Cladocera-
és a Copepoda-fajok vesznek részt. A Copepoda-fajok kozdtt allando,
és a to egész teriiletén mindig nagy tomegben valé jelenléte miatt, a

tomegprodukcié tekintetében elsésorban az Acanthocyclops. vernalis a--

legjelentésebb faj. A kifejlett Acanthocyclops vernalis példanyok mellett
mindig igen sok nauplius- és copepodit-larva szerepelt a tomegprodukcid
alkotasaban. Az Acanthocyclops vernalis mellett a Chydorus sphaericus,
a Diaphanosoma brachyurum és az Alona tenuicaudis voltak a legnagyobb
tomegben megfigyelt alsérendii rakok.

Az Acanthocyclops vernalis széles okolégiai valenciajua, a legkiilon-
b6z6bb vizekben otthonos faj. Megtalalhaté a felmeleged6 pocsolyékban,
a hideg forrasvizekben eppen ugy, ‘mint a tavak litoralis- és pelagikus

csupan a ]elenlete nem mond semmit a té limnolégiai Jellegere vonat- -

kozélag. Feltling viszont a nagy tomegben valo allandé jelenléte a - Sze-
lidi-toban. Ivarérett és larvapéldanyainak itt tapasztalhaté nagy. tomegét
eddig még egyetlen hazai viziinkben sem észleltem. Csupén a. Tisza
nyari planktonjaban tapasztaltam megkozelitéen hasonlé viszonyokat (9).
Amennyire okolégiai igényeit ma ismerjiik, arra kell kdvetkeztetniink,
hogy a Szelidi-téban valé allandé és tomeges jelenléte azzal van Ossze-
fliggésben, hogy a t6 vizében sok alga él. EVERs (1936) vizsgdlatai sze-
rint ugyanis az Acanthocyclops vernalis optimalis korilmények kazott,
sok algat tartalmazé vizben képes 3-—4 hétig minden nap egy-egy uj par
petezacsk6t létrehozni. Az Acanthocyclops vernalis szaporodisinak az
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optimalis, vagy azt megkozelité feltételei ugy latszik az egész éven at
megvoltak a Szelidi-téban. A nauplius- és a copepodit-larvak egész évi
tomeges eléforduldsa, valamint az ivarérett néstények minden mintdban
valé jelenléte igazolja ezt a feltevést. A larvdk egyedszamanak az 6ssze-
hasonlité vizsgalata azt mutatja, hogy az Acanthocyclops vernalis sza-
mara a legoptimalisabb ¢koldégiai adottsagok juniusban és oktoberben
voltak.

A Chydorus sphaericus is azon fajok kozé tartozik, amelyeknek az
eléfordulasa is igen gyakori a Szelidi-téban. Kozmopolita, ubiquista euri-
therm faj, amely els6sorban a tiszta vizek kedvel6je. Ezért nem talaljuk
a sekélyebb zavaros vizd, un. »fehér«-t6 tipusu szikes tavakban. A na-
gyobb viztomegl tavaknak els6sorban a parti régiéjaban otthonos. A -
kevéssé atlatszé eutrof tavakban a pelagikus régidban is fellép. A
Szelidi-toban mindig eléfordult a nyilt vizben is. Ez a megfigyelés
mutat ra leginkabb arra, hogy az egész té litoralis jellegli. Az irodalom
adatai szerint a Chydorus sphaericus pH-igénye 4—6 kozott ingadozik
{10). A Szelidi-téban mért pH-értékek juniusban és decemberben 9
folé emelkedtek. A Chydorus egyedeinek szama éppen juniusban és
decemberben volt a legalacsonyabb. Legmagasabb volt a szdmuk &prilis-
ban, amikor a t6 vizének pH-értéke 9 alatt volt (8,62). Ez a megfigyelés
amellett szél, hogy a Chydorus sphaericus egyedeinek szamat csokkenti
a magas pH-érték. Tehat a sekélyvizd, magas pH-ju szikes vizekben valo
hianyanak, egyéb tényez6k mellett okozdja a viz magas pH-értéke is.

A Szelidi-t6 limnolégiai sajatsagait ugyancsak jelz6 faj a Diaphano-
soma brachyurum. Elsésorban a tiszta vizli tavak, lassu folyasu folydk
‘magas példanyszamban figyeltem meg az alf6ldi szikesvizekben is, de
csak abban az esetben, ha a viz tiszta, atlatszo volt (»fekete«-tavak).
pH-igénye a 7,5—8 kozott van (10). Ha a té vize sok lebegd, szervetlen
anyagot tartalmaz és pH-ja 8 f6lé emelkedik, a Diaphanosoma eltlnik.
A Szelidi-t6 pH-ja minden esetben 8 f6lott volt. A Szelidi-téban vald
. allando jelenléte és mas alfoldi tavakban valé hianya alapjan megalla-

pithaté, hogy jelenlétét els6sorban nem a pH, hanem egyéb tényezd,
minden valészinGiség szerint az anorganikus szeszton mennyisége sza-
balyozza.

Juniusban és oktoberben elég jelentés egyedszamban fordult el az
Alona tenuicaudis. A hatidrozé munkiak nem tartjdk gyakori fajnak.
Megfigyeléseim szerint az alfoldi szikes tavainkban gyakori, de sohasem
16megesen fellép6. A Szelidi-toban juniusban és oktdberben valé elsza-
porodasat a jelenleg még nem ismert optimalis oOkoldgiai viszonyok
a parti régiohoz hasonlé egyedszadmban fordult eld, aldtdmasztja az.egész
16 jellegérdl fentebb mondottakat, azaz hogy a Szelidi-téban nem kiiléniil
el a parti és a nyiltvizi régio. '

" A t6 jellemzése szempontjabol kiilén helyet foglal el a Simocephalus
vetulus, a Ceriodaphnia reticulata és a Daphnia pulex egylittes eléfor-
dulésa aprilis—junius hénapokban és teljes hidnyuk az év tobbi honap-
jaiban. Id8szakos megjelenésiik mellett jellemzd az is, hogy egyedszamuk
ebben az idében is igen csekély volt. Ezek a fajok rendesen egylittesen
“fordulnak el olyan vizekben, amelyekben sok az allati eredetd organi-
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kus anyag. Az a tény, hogy ez a harom faj az §szi- és tavaszi idgszak-
ban teljesen hianyzott, szembetiinéen mutatja azt, hogy a vizsgalat
évében a Szelidi-t6 allati eredetd szerves anyagban meglehetdsen szegény
volt. A harom faj id8szakos egylttes jelenléte, mint bioldgiai indikator
jelzi a t6 évszakos allapotvaltozasat is. A harom faj koziil kiilondésen a
Daphnid-t latjuk olyan fajnak, amely bizonyos organikus anyagokra vald
érzékenysége miatt jo biolégiai indikator. A Szelidi-té esetében tehat
nem a jelenléte, hanem az idészakos hidnya a jellemzé.

A Simocephalus vetulus pH-igénye 7,5—8,5 kozott optimalis. Aprilis
-—junius honapokban valé nagyobb mértéki{i elszaporodasara valdszintileg
a magas pH-érték volt korlatozé hatasu. Ugyanezt mondhatjuk a Cerio-
daphnidra is, mert pH-igénye 7—8 ko6z6tt van. A Daphnia pulexr e te-
kintetben kivétel, mert pH-tlrése igen széles (5—10), ebben az esetben
tehat elsGsorban az allati eredetli organikus anyagok hianya vagy csekély
volta korlatozta a nagyobbmérteki elszaporodasat.

Kevésbé jellemz6 a té6 limnoldgiai viszonyaira az allanddan, de ala-
csony egyedszamban jelenlévé Alona rectangula Ez a faj a Szelidi-téhoz

‘A Szehdl—’co fokozatosan szikesed$ voltat jelzi kagyldsrak- fauna]a’
ennek mindségi Osszetétele, valamint a kagylésrak-fajok egyedszamanak
és eléfordulasanak gyakorisaga is. A kagylosrakok koziil a novényekben
gazdag tiszta vizeket igényld Potamocypris villosa gyakori eléfordulasa
mutat elsfsorban arra, hogy a Szelidi-té6 enyhén szikes jellegli té.
E faj magyarorszagi el6forduldsardl elszor DaApAY (6) tesz emitést,
aki kimondottan szikes vizekbdél gydjtotte. Ugyancsak a noévényekkel
gazdagon benétt terméhelyeket kedveli a Heterocypris incongruens is.
Eddig ismert hazai eléfordulasi helyei (6) alapjan "kisebb- nagyobb ki-
terjedésii nem szikes allévizek lakédja. Hasonld dkologiai 1genyu a masik
ket (Ilyocypris gibba, Cyprois marginata) kagylosrak-faj is. Igy tehat
a vizsgalat idején fajszam tekintetében azok a kagyldsrdk-fajok voltak
tulsulyban, amelyek nem kedvelik a szikes vizeket. Viszont kevés volt
az egyedszamuk és alkalomszerii az el6forduldsuk; aminek az okat a
Szelidi-t6 vizének sajatos kémiai Osszetételével magyarazhatjuk.

A Crustacea-plankton témegprodukciéja juniusban és oktoberben
volt a legnagyobb. Juniusban a fajok szama azonos ugyan a majusival,
de az egyedek szdma juniusban sokkal magasabb, mint majusban. Ki-
lénben e két honapban volt a Crustacea-fajszam a legmagasabb, amibél
arra kovetkeztethetiink, hogy ebben az idészakban volt a viz olyan
limnolégiai 4llapotu, mely a legkiilonbozébb fajok igényeit biztositani
tudta. Oktéberben a melegkedvel$ és a szerves anyagokat igénylé fajok
elmaradtak, de a meglévé fajok egyedszdma (pl. Diaphanosoma brachyu-
rum) még a juniusindl is magasabb volt.

A vizsgalat évében a megfigyelt fajokon iddszakos alakvaltozast nem
tapasztaltam Csupan a Cyclops fajoknak és a Chydorusnak a h()’mérsék—
nyadron a Cyclops-fajok kisebbek, a Chydorus héja pedlg alacsonyabb
volt, mint tavasszal és Gsszel.

Ha a Szelidi-t6 1951. évi Crustacea-planktonjat Osszehasonlitjuk a
kilonbdzé években tortént vizsgalati eredményekkel, azt tapasztaljuk,
hogy az 1950-ben és az 1951-ben gyujtott fajok azonosak. Ezzel szemben
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. tdbldzat. A Szeli di-téban talalt Entomostraca-fajok

1950 1951
e Fajok neve Gyfijtés ideje |X. 24.] 1L 21. 1. 22. V. 24. V. 25. V. 24, V. 25. VL. 20. VI 21 lel. 24, VIIL. 29. X. 9 XL 6, |XL 9. Xil4
h ' T - .
g A gyijtés médja o |+t @@‘+<13?i:HD@@@@@@*:L:;%@ﬂmq@m@@@::*®@@D.‘,@:**::,@@8 O8]t} 1 [+ |@
1 | Diaphanosoma brachyurum Ligvin 3 2122 2 2(2]3 22 2 31312(313]1 2: 211141413 (3]|4]|4 2 212) 4 2|2
Daphnia pulex pe GEErR 212 2 2 E B
Daphnia atkinsoni Bairp | 2 1 2 2 L I
4 | Scapholeberis mucronata O.F. MoLLer | 2 '! 1
5 | Simocephalus vetulus O. F. MOLLER ‘ | 2 2| | 1l
6 | Ceriodaphnia reticulata . Juring 1 1y 1 1:
7 | Macroth. hir&uticor. Norman and Brapy ) 2 2 1 .
8 | Alona tenuicdudis G. O. Sars 2 2 2|2 1 2(2(2]1 2(1f(212]3]2] "~ - 31 21111 111
9 | Alona rectangula G. O. Sars 2 2 12 201 212|121 201 2 : 2 1 2|1 2 1
10 | Chydorus sp}zaericus O. F. MULLER 2 33 1134 12 2 214(313(13]|1 2 2 212)2|3|2|2|2(2(2]1]2(2]|3!3 2 21 |1)1|2f1]1]2 1 2|11 (2(2] 2 |2(2}2
11 | Hyocypris gil;ba Ramponr i 1 ! 1
12 | Cyprois maréinata STrAUSS o i
13 | Heterocypris incongruens RampoHR 2 1 :
14 | Potamocypris villosa JuriNe 2 1 1 1 1111 ]1(1 1 1(1]1]2]3 1 11 1 1 1
15 | Arctodiaptomus spinosus Dapay 1 |
16 | Arctodiaptomus bacillifer KoeLBEL | 1
17 | Cyclops vicinus ULJANIN 1 2 2422 2 | . 2 2 _2r 2| 1 2
18 Acanfhocyclops vernalis FiscHER 2 i
19 | Diacyclops bicuspidatus Craus 3 2 4 2. 3 2 3(3{3(44)|3 4(3|3|1{1|3][3]|2 3 1
20 | Diacyclops minutus Craus 1 ] r
21 | Copepodit, nauplius 4 4|3 3i1]2 111 4144 3/1213(272(3 3|11]2(2(3|1]3|4|4]2|2|2]212(|2]1 4 3131212272221 ]1 2 4|14 3 |2|2]|2
1: eldfordul (nur vereinzelt), (®: horizontalis gylijtés (Honzontalsammlung) © *: 50 1 atszdirt viz (50 1 filtriertes Wasser) {0 : hinar ('Pan )
2: kevés (wenig), —: partmenti sekély viz (seichte Uferregion) **: vertikalis gyiifés (Vertlkalsammlung) 00 : nedves homokpart (feuchtes:-.sandiges Ufer)
3: sok (viel), +4: partszéli tocsak.(Tiimpelchen am Ufer) A: néadas (Rohricht)
4: igen sok (sehr viel). -+ : algaszévedék (Algengespinste) *  AA: nadkaparék (Schabsel von Rohrstengeln)
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az 1943. évi és az 1951. évi eredmények jelentSsen eltérnek egymastol..
Az eltérés a fajok szadmadaban és Jsszetételében mutatkozik elsésorban..
1943-ban csupan 4 faj (Diaphanosoma brachyurum, Bosmina longirostris,.
Moina sp., Cyclops strenuus) eléforduldsardl szamol be DoNAszy (1). Ezzel.
szemben 1951-ben 20 faj jelenlétét dllapithattuk meg. A fajok szamaban
mutatkozo eltérésnél, amelyet a gylijtés modjaval is magyarazhatunk
(1943-ban alkalornszeru 1951-ben rendszeres), szembetiinébb a fajok.
Osszetétele tekintetében tapasztalt eltérés. A két gyljtésben mindossze:
egy faj azonos (Diaphanosoma brachyurum). A két gy(jtés kozotti ka--
lonbség a legszembetlinébben a Bosmina longirostris és a Moina sp. (1)
1943. évi jelenléte és az 1951. évi teljes hidnyaban mutatkozik. Isme--
retes az, hogy a té6 limnolégiai allapotira nemcsak .valamelyik faj jelen-:
léte, hanem sok esetben a hidnya is jellemzé: E két faj hidnya azt
mutatja, hogy 1943-ban a t6 limnoldgial viszonyai egészen masok voltak,.
mint 1951-ben. Ez kiilonben megmutatkozik a két vizsgalatkor mért
pH-értékek kiilonbozéségében is. A Bosmina longirostris hidnya azt mu--
fatja, hogy a t6 jellege 1943-t6l 1951-ig a szikes vizek felé tolodott el.
1943-ban még mutatkozott a Crustacea-plankton &sszetételében az 1941..
évi dunai arviz hatdsa, amelyet legszembetlinbben éppen a Bosmina.-
longirostris jelenléte igazol. Utana fokozatos beszaradas, az dsszsétartalom
névekedése, tovabba a még nem ismert tényez6k visszaszoritottak a.
Bosmina-t, de ugyanakkor lehetéséget biztositottak a szikes vizekre jel--
lemz6 fajok meghonosodésara is, mikézben még mindig él néhany olyan.
faj is a t6 vizében, amely egyes esetekben a potamo-planktonnak is.
jelemzd tagja (Acanthocyclops wvernalis). Igy tehat- a té Crustacea-
planktonja heterogén, amelybdl a szikesedés folyamatinak megfelelben.
fokozatosan szelektdlodnak ki a szikes vizekre érzékeny fajok, hogy he-
lyet adjanak a szikes vizeket kedvelé rdkoknak. Igen valdszind, hogy-
tobbek kozott ez az oka a Crustacea-plankton fajokban vald szegénysé--
gének is. A vizsgdlat idején olyan fajok szaporodtak el nagymértékben,.
amelyeknek széles az Okoldgiai valencidja. A szikesedés tovdbbi. elbre-
haladdsdval majd ezek a fajok is wvisszaszorulnak és elfoglaljdk a he-
lyiiket a .magyarorszdgi szikes vizekre jellemz6 alsérendil rdkok: az.
Arctodiaptomus bacillifer és az Arctodiaptomus spinosus.

Osszefoglalas

Az 1950 és az 1951. évi Crustacea-plankton mennyiségi és mindségi.
vizsgalata alapjan a kovetkezbéket allapithatjuk meg:

1. A Szelidi-t6 limnolégiai tekintetben 1943 ota jelentésen meg--
valtozott.

2. Ma a Szelidi-t6 atmeneti jellegd, felsmkes eutrof to, amely keves
allati eredetl organikus anyagot -tartalmaz.

3. A Crustacea-planktont alkoto fajok horizontalis elterJedese azt:
mutatja, hogy a téban nem kiilonil el élesen a pelagikus- és a litoralis-
régio.

4. A Crustacea -plankton, valamint a to h1drograf1a1 adottsagai alap--
jan a Szelidi-t6 a Vamca-féle (12) beosztds szerinti- »tocsa«-tipusba tar--
tozé Alloviz. . o
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PAKCOBPA3HDBIN TIJIAHKTOH Q3EPA CEJIMOU

s1. Menbepn

Osepo Cenunu AB/IAETCH COJOHYAKOBHIM 03€POM, AJIMHHO MPOCTHPAIOLIHMCA C CeBepo-
‘BOCTOYHOrO K IOro-3anafiHOMy HanpaejeHHI0 Ha okoJune Jynanaras. OHo oQHO H3 MHO-
TOUHC/IEHHBIX COJIOHYAKOBBIX 03ep, HaXOJAIMXCH HAa BeHrepckoM AJboénbae Mexay Tucoi
MU Hynaem: Ero Teppuropust npnGnusutespHo 36 XamnacTpoBulXx Xoabjos. Eroy mMuHa
NpHOJIH3UTEBHO 5 KHJIOMETPOB, a cpeiHsst wupuHa Todbko 100—140 M. (puc. 1.)

Bricora mosepxrocTH BOABI HaA YpoBHeM Mops KoJeGaercs oT 90 M mo 92 m. Osep-
HOoe JI0Xe — HeHachinawnasi uyacth JyHalickoro crapopeubsi (CTapHubi), PacnoJOXKeHHAs!
ray6xe. B 06pa3oBaHHOM M3 aJIIOBHS M lLJlaMa ero 3aHMMaer MeCTO MJOTHWLI rJeicTole-
HOBhIH cJoii niaa. Osepo Cenuin fABMAeCs 3aKPHITHIM, GECCTOUYHLIM, CONOHYAKOBLHIM 0O3€pPOM
_nocTosigHOl BoAel. KOJMUECTBO ero BOALI MO NOTOAHLIM YCJIOBHSIM U H3MEHEHHSM NOYBEHHOH
BOJBI MOKa3hBaeT KoJebavue GOJIBIIEr0 WM MeHbluero pasMepa. Ero npegpesbnad ray6uHa
— 4 — 4,5 M. B xumMuueckoM OTHOILIEHHH OHO NMPHHALJIEXHUT K TPYIile 03ep, a-AAMHOTAJHMC-
koro tuna (Na—HCOs—Cl) (puc. 2.). Konuentpania sogopojssix uotos 8 1951 r. KozneGa-
Jace ot 95 1o 9.6. ’

PakooGpasuuii (Entomostraca-) nuiamkron o3epa Oba1 cobpak B 1950—51 rr.
. ounacuM, KTO MHe IlepeKkal ero K paspaforke. Pacnpeneseine no cy60uoronam, Bpems
HAXOXMJAEHHS ¥ OTHOCHTEJIbHOE KOJMYOCKTBO BHIOB Entomostraca HaliieHHBIX B 03epe
‘Cenupay npusedeHel B Ta6J. 1.

Ha ocHore 0630pa cmycka BHIOB.Opocaercs B raasa, uyro o3epo CeJHAR siBasieTcs

. ‘MecTompeGLBaHHEM, B KOTODOM JXMBVT HeMHOro BH10B Entomostraca. VI3 mepeudcseHHbIX
‘Bupos Diaphanosoma brachyurum, Chydorus sphaericus, Acanthocyclops vernalis
NpHHAAMEXKAT H YHCAY TeX BHIOB, KOTOPhIE XKH/IH B 03epe BO BpeMs ucc/lenoBaHis B GoJee
3lHayHTebHON Macce. [ OpH3OHTaJIbHOE pPacnpoCcTPaHernHe CO31al0LMX PAaKOOBPa3HEI{l MJIaHKTOH
BH/JOB MOKAa3BIBAET YTO B O3epe He BhiJeJfiercd ONpeleneHHO TejariajjibHast y npubpexuas
o6aactb. Takke Ha OCHOBE PAKOOOPA3HOrO MJAHKTOHA MOXeT ObiTb YCTAHOBJIGHO W TO, YTO
.03epo Cesuau siBJsieTcs NOJYCOJOHUAKOBEIM 3BTHPOGHHBIM 03ePOM MEPeXOJHOr0 Xapakrepa.
PakooOpasHblil MJIAHKTOH B COOTBETCTBHM C XMMHUYECKHMH CBOHCTBaMH BOJb OKa3bIBAETCH CMe-
LGAHHBIM, TAaK KaK B/Ibl, XaPaKTEPHHIE M /LIS TIPECHBIX M AJIL COJIEHHBIX BOI, HAXOASATCHBHEM.
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CpaBueHue ¢ IPeXKHUMH HCcJIeoBaHHAME (1) MOKasplBaeT, 4YTO Mpexige 4yTh (10~
KasbiBalollee COJOHYAKOBLIE CBOHCTBA O03€PO IOCTENEHHO CTAHOBHTBCHA 3aCOJIEHHHIM. B co-
OTBETCTBHH C 3THM npoueccom TIOCTENEeHHO OTﬁllpalOTCﬁ BHABI, He crpa)Knamue
COJIOHYAKOBLIX BOA, 4TOGH MEPeJaTh MECTO pakaM, JMOGALHM COJOHYaKOBhle BoAnl. H3Me-
HeHHBIE JIMMHOJOTHUECKHe YCJIOBHS 03epa Jyullle BCETO BHIPAXKAIOTCH HAaXOXKICHHEM B
1951 r. Arctodiaptomus bacillifer u Arctodiaptomus spinosus. Bo Bpems HccaegoBauuit
1243-ro roga ellle OTCYTCTBOBAJH 3ITHX CaMble XapaKTepHble MJIA MJIAHKTOHA BEHTePCKHX
COJIOHUYaKOBRIX 03€p BHAbI.

DAS CRUSTACiEEN—PLANKTON DES SZELIDI-SEES

Von
J. MEGYERI

Der Szelidi-See ist ein am Rande der Gemeinde Dunapataj (Komitat Pest)
sich in nordost-siidwestlicher Richtung lang hinziehender, natronhaltiger See. Er
ist einer der zahlreichen natronhaltigen Gewisser der ungarischen Tiefebene
(Alf6ld) zwischen Donau und Theiss, erstrekt sich auf ein Gebiet von 36 katastralen
Joch in etwa 5 km Linge mit einer durchschnittlichen Breite von 100—140 m
(Abbildung 1). .

Die Hohe des Wasserspiegels betriagt 90—92 m {i. d. M. Das Becken des Sees
ist ein tiefergelegener, nicht aufgefiillter Teil eines alten Donauarmes. In seiner
Mulde aus alluvialem Sand und Schlamm nimmt eine wasserundurchldssige
Schlammschicht aus dem Pleistozin Platz. Der Szelidi-See ist ein geschlossener,
stiandig mit Wasser gefiillter, natronhaltiger See ohne Abfluss, dessen Wasser-
bestand je nach den wechselnden Witterungsverhiltnissen und dem Grundwas-
serstand mehr oder minder grosse Schwankungen aufweist. Seine grisste Tiefe
misst 4—4,5 m. In chemischer Hinsicht gehort er der Gruppe der a-limnohalinen
(Na—HCO3;—Cl) Seen an (Abbildung 2). Seine Wasserstoffionenkonzentration
schwankte im Jahre 1951 zwischen 9,5 und 9,6.

Das Crustaceenplankton (Entomostmca,) des Sees hat in den Jahren 1950—51
E. Donaszy gesammelt und mir zur Aufarbeitung Uberlassen. Die Verteilung, Vor-
kommenszeit - und relative Menge der im Szelidi-See gufendenen Entomostraca-
Arten in den verschiedenen Subbiotopen veranschaulicht Tabelle 1.

Beim Uberlick der Artenliste fillt auf, dass der Szelidi-See einen Wasser-
lebensraum darstellt, in dem nur wenige Entomostraca-Arten leben. Von den
" .angefiihrten Arten wurden wihrend der Untersuchungszeit hier in bedeutenderer
Menge Diaphanosoma brachyurum, Chydorus sphaericus und Acanthocyclops vernalis
gefunden. :

Die horizontale Verbreitung der das Crustaceenplankton bildenden Arten
zeigt, dass in diesem See die pelagiale Region nicht scharf von der litoralen
getrennt ist. Auf Grund des Crustaceenplanktons kann ferner auch festgestellt
werden, dass es sich bei diesem See um ein halbnatronhaltiges Gewisser mit Uber-
ganscharakter handelt. Das Crustaceenplankton ist — entsprechend den chemischen
Eigenschaften des Wassers — gemischt, indem die fiir siisse und salzige Gevisser
charakteristischen Arten gleichermassen vorkommen.,

Ein Vergleich mit fritheren Untersuchungen ergibt, (1) dass dieser See, der
frither fiir natronhaltige Gewisser typische Eigenschaften kaum aufwies, immer
stiarker natronhaltig wird. Gemiss diesem Prozess werden die Natron n1cht toleri-
erenden Arten herausselektiert, um den natronophilen Krebsen Platz zu machen.
Die veridnderten limnologischen Verhiltnisse kommen am deutlichsten durch das
‘Vorkommen der Arten Arctodiaptomus bacillifer und Arctodiaptomus spinosus
im Jahre 1951 zum Ausdruck. Wihrend der Untersuchungen in Jahre 1943 (1)
‘wurden diese fiir das Plankton der ungarischen natronhaltigen Gewdsser charak-
teristischsten Arten in diesem See noch vermisst.



