ADALEKOK A SZLOVAKIAI MUNKASSAG VISZONYAIHOZ
(1900—1914)

Irta: POLANYI IMRE

A régi Magyarorszagnak mindenkor, de kiléndsen az elsé vilag-
haboru_végéig sulyos problémaja volt a nemzetiségi kérdés megoldat-
lansaga. Az uralkodo osztdly sohasem gondolt gyodkeres megoldasra, ha-
nem minden erdvel a nemzetiségek feletti uralmanak fenntartasara
torekedett. A fdldbirtokos arisztokracia sértetlen fennmaradasa csak
sulyesbitotta a nemzeti 'elnyoméast. Az uralkoddé osztadlynak ez a ré-
tege volt legelkeseredetteb ellensége minden olyan lépésnek, amely a
legcsekélyebb engedményt jelentette volna a nemzetiségek szamadra,
mert a nemzeti szabadsag aldassa az arisztokracia politikai hatalmat.
A kiegyezésnek fontos része volt a nemzetiségek feletti uralom bizto-
sitasa, elleniik inditott harc, a »magyarositds« pedig minden lehetsé-
ges eszkozzel folyt. A Felvidéki Or cimii szélséségesen soviniszta lap
jelszava a kovetkezé volt: ». .. harcolni a magyarsag érdekeiért minden
megengedheté jogos fegyverrel«; hogy mi ez a »megengedheté« és »jo-
gos« fegyver, igy fogalmazta meg: »Nem er6s kéz, de hatalmas o6kél
kell ide...« [1]. Ugyanakkor az uralkodé osztaly a nemzetiségek tul-
sulyanak veszélyére hivatkozva a magyar néptél is megtagadta a leg-
elemibb jogokat. '

Az erészakos magyarositas utjat a kovetkezé szamok jelzik: ,

1787-t61 1910-ig a magyar ajkuak szama 2 322 000-r6l 9 944 627-re
novekedett, vagyis 123 év alatt, tobb mint négyszeresére. Ugyanakkor
a nem magyar nemzetiséghez tartozé lakosok szama a statisztikai ada-
tok szerint 5681 000-r61 8 319 906-ra emelkedett, tehat minddssze
2638 906-al, (ugyancsak 123 év alatt), vagyis nem egészen 50%;-al gya-
rapodott, szemben a magyarsag tobb, mint 300%;-os szaporodasaval.
Ezt nem lehet csakis természetes szaporodassal és a természetes beol-
vadassal magyarazni (hiszen a természetes szaporoddsi ardnyszam a
nemzetiségeknél csupan néhany tizedszazalékkal volt alacsonyabb). Ezek
& szamok elsésorban az erdszakos beolvasztassal, a népszamlélasi ko-
zegek befolyasolasaval és a nemzetiségi parasztok és munkdasok, elsé-
sorban szlovakok -témeges kivandorlasdval magyarazhatok.

A szlovdk lakossadg tulnyomé tobbsége természetesen az északi
megyékben Osszpontosult a hivatalos adatok szerint is:
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Trencsén

m, lakcssaganak 91 9%p-a
Lipté m.. . 89.9 .,
Zolyom m. i 84.8 |,
Arva. m. » 75.1
Nyitra m. . 1 5
Turéce m. s 69 )
Saros .m. ' 58.3 ,,
Szepes m. - 56.2 ,,
Bars m. . 54.8 ,,
Pozsony . m. S 495

A fentieken kiviil Hont, Nograd, Abauj, Gomor, és Zemplén megye
lakossaganak jelentds része is szlovak nemzetiségl volt 1910-ben. Ha
figyelembe vennénk e statisztikai adatok kétessegét, vagyis a népszam-
lalasi kozegeknek lépten-nyomon kimutathaté beavatkozasat az adatok
megszépitése érdekében, a valosigban a fentieknél nagyobb szazaléko-
kat kapnank. A szlovakiai lakossag tulnyomoé tobbsége foldmiveléssel
foglalkozott, s az ugyancsak 1910. évi népszamlalas szerint a foldnélkiili
vagy torpebirtokosok a parasztsag 56.79/-at alkottdk. A 20 holdtol 50-ig
terjedé birtokkal rendelkezék aranya minddssze 79, volt. A szlovak
nemzetiség elnyomott helyzetét tlikrézi az is, hogy az értelmiségnek és
a kozszolgalati alkalmazottaknak

1900-ban mindossze 2,4%p-a volt szlovak,
1910-ben pedig 1,4%p~a.

A kozigazgatasi alkalmazottaknak mindéssze 0,9%-a
igazsagszolgaitatasban dolgozoknak 1 09%p-a,
orvosoknak 0.8%,-a,

gyogyszerészeknek 0.7%/p-a.
Igazsagszolgaltatdsban dolgozdknak 1,0%-a.

(Ezek az adatok az orszdgos atlagot mutatjdk, s nem a Szlovakia terii-
letére vonatkozd adatokat. Azonban  Szlovakia teriiletén sem volt any-
‘nyival jobb a helyzet, hogy ezeket a szazalékokat lényegesen befolya-
solna. Ugyanis az uralkodé osztaly a magyarositds érdekében a nem-
zetiségi vidékeken igazgatasi, birdsagi és mas értelmiségi posztokra le-
hetéleg magyar nemzetiségiieket allitott.)

"~ Ennél nagyobb szamban engedték be 06ket az egyhaziak kozé. Az
egyhazi személyeknek mar 4%-a volt szlovdak nemzetiségu.

Jobb volt a helyzet (nem teriiletileg elhatarolt, hanem nemzeti-
-ségi aranyszamokban) az ©6nallé iparcsok -és kereskedk szamat illetéen:
a segéd nélkiil dolgozoé szlovak kisiparosck aranya 8,7%, volt, de az egy
vagy egy segédnél tobb alkalmazottat foglalkoztaték aranya mar csak
6,2, a kiskereskeddk, szatocsok aranya pedig 5,8%,. Hasonloan kicsi volt
a szlovak miszaki, kereskedelmi tisztviselék, miivezeték, elémunkasok
szama. Ami azonban az iparengedély nélkiil mikodé 6nallé kisiparoso-
kat illeti, Jaszi Oszkar adatai szerint a szlovdk nemzetiségliek aranya
16,5%, volt. Vagyis az iparengedélyek kiadésanal is szem elStt tartottak
a nemzetiségek visszaszoritasat. ,

A’ szlovdk nemzetiség kulturalis elmaradottsiga is az elnyomott



helyzetet tiikrozte. Erre kitling példa az, hogy a szlovak lakossag koré-
ben az analfabétak szama kb. 10%)-kal volt magasabb az orszagos at-
lagnal.

& Ha megvizsgaljuk a szlovak anyanyelvl, teljesen szlovak kornye-~
zetben él6, még magyarul ném tudd gyermekek tanulasi lehetdségét sa-
jat anyanyelvijkb'n nem csodalkozhatunk ezen a helyzeten. A magyar
uralkod6 osztaly iskolapolitikdja ugyan nem érte el a kisebbségek tel-
jes elnemzetietlenedését, azt azonban igen, hogy nagy volt az analfa-
bétdk szama. Az 1908—1909-es tanévben a magyar tannyelvi elemi
iskoldkban egy iskoldra &tlagosan 2 tanitd jutott (ez is botranyosan ke-
vésl), a szlovak tannyelvli iskoldkban alig tobb egynél. (Természetesen
a véarosokban jobb, falvakban rosszabb volt a helyzet.) Mindéssze 467
szlovak tannyelvii elemi iskola allott 257.244 szlovak anyanyelvi gyer-
mek részére. A szlovak tanitdék szama is minddssze 672 volt. Természe-
tesen az elemi iskoldk tulzsufoltsdga kovetkeztében nem ellendrizték
szigoruan, hogy a gyermekek jarnak-e iskoldba. Ez a helyzet azonban
nem csupan a nagyardnyu analfabétizmust eredményezte, hanem mar
zsenge korban nagy szamban dobta a gyermekeket a munkaerépiacra,
a financtéke és nagybirtokosok nem kis megelégedésére. Természéte-
sen minél magasabb tipusu iskolarél volt szo, anndl kisebb volt a szlo-
vak anyanyelvii tanulék aranyszama. (Nyolcosztalyos iskolakban, a ko-
zépiskoldkban és egyetemeken.) A nyolcosztalyos koézépiskoldkban pl. a
tanuloknak mindossze 0,9%-a volt szlovdk nemzetiségi. (Orszdgos
aranyszam.) [2].

A kapitalizmus »viszonylag békés« fejlédésének korszaka - katonai
és altalanos osztalyszempontbdl messze volt az igazi békétsél. »Ez a kor
a fejlettebb orszagok lakosainak kilenctized része szdmaéara, a gyarma-
tok és elmaradott orszagok népességének szdzmilliéi szdmdra nem »bé-
két« jelentett, hanem elnyomast, kinszenvedést és borzalmat, amely
talan szoérnylbb volt azaltal, hogy »végnélkuli borzalomnak latszott«
— irta Lenin 1915-ben [3]. Az elmaradott orszagokban a tékés elnyo-
mast még sulyosabba és elviselhetetlenebbé tették a feudalis maradva-
nyok. Magyarorszag munkdasosztdlyara a tékés-félfeudalis elnyomason
kiviill az orszag gazdasagi-politikai fiiggd helyzete is sulyosan neheze-
dett. A magyar burzsoazia kénytelen volt profitjit az osztrak financ-
tékével megosztani, s a feudalizmus ittmaradt flguramak a nagybir-
tokos arisztokracidnak is juttatni kényszeriilt beléle.

Mindez természetesen, féként a munkéasosztaly valldra neheze-
dett; fokozott kizsékmanyoldsat eredményezte. Ennek a helyzetnek az
volt a kovetkezménye, hogy Magyarorszagon a munkésok életszinvonala
messze elmaradt a fejlettebb tékés orszagok munkdsainak életszinvo-
nala mogott. Megmutatkozott a fokozott kizsdkmanyolds a bérek ala-
csony szintjében, a hosszura nyujtott munkaidében, a néi- és gyermek-
munka széleskérlG alkalmazéasaban, a munkasok kiszolgaltatottsagaban.

Magyarorszagon a nagyobb aranyu iparositds, Budapest kivétels-
vel, az orszag északi és keleti részében, Szlovakidban és Erdélyben tor-
tént. E helyeken adva voltak a kedvez§ feltételek: a nyersanyag (vas-
érc, szén, fa, stb.) és az oles6 munkaerd. A szlovak parasztsag is ki-
apadhatatlan forrasa lett a munkdasosztdlynak, a parasztsag differencia-
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l6dasa, a szegényparasztok elszegényedése és tonkremenése kovetkez-
tében. Az elnyomorodas oly méretli volt, hogy a fejlédé ipar sem tudott
lépést tartani vele. Ez a remenytelen helyzet, s a vele egyiitt jaro
munkanélkiiliség adott nagy lendiletet a kivandorlasnak. 1901—1905
kozott 85 000 ember vandorolt ki, s ezeknek 27%,-a volt szlovék, az
1905—1910 kozott kivandoroltaknak pedig 19%-a. (Holott a lakossagnak
csak 10%-a volt szlovak [4]. A lehet§ legolesébb munkaskéz igy biz-
tositva volt. Ugyanakkor 1900-ban egyetlen szlovak tékést sem mutat-
tak ki a statisztikdk, 15 év mulva is minddssze 12 szlovdk részvénytarsa-
sagot talalunk.

Magyarorszagon 1900-ban az iparban, banyaszatban és a forgalom-
ban foglalkoztatott

altisztek szdma 32,472

segédmunkasok és napszamosok szama 532,294
tanoncok szdma 121,105

Osszesen: 685,871 volt,

ezenkivil a »szolgak« szama a fenti terlileteken 111,611,
s az iparban mellékesen bérmunkaval 57,909 egyén foglalkozott.

(Mindezeken kiviil a polgari és egyhdazi koézszolgalat, a véderd kii-
16nb6z6 teritiletein mint elémunkas és miivezetd, segédmunkds, nap-
szdmos, altiszt és szolga, 437,755 ember dolgozott [5].

A nagyipari munkdssidg szadma megkozelitéen 320,000 volt, vagyis
az ipari munkéassagnak kb. 45%-a [6].

Szlovakia terliletén az iparban és banyaszatban foglalkoztatottak
szama ugyanebben az évben:

a tulajdonképpeni iparban:

muvezet6, elémunkas és altiszt 2,640
segédmunkds, napszamos, tanonc, szolga 99,601
banyaszatban , ) 12,151

0sszesen 115,392

Véndoriparral, hazi- és népiiparral pedig 3502 ember foglalkozott.

Magyarorszagon 2251 husznal tobb munkést foglalkoztato ipari val-
lalat mikodstt. Ebbél Nagybudapesten 6sszpontosult 31,39, (705), Szlo-
vékia tertletén pedig 20,1%,, (ezen beliil az 500 munkdsnal tébbet fog-
lalkoztaté tlizemek 219%-a). A nagyipari munkassagnak 27,4%-a dolgo-
zott Nagybudapest teriiletén, Szlovakia tertiletén 20,7%, [7]. Ez azt jelenti,
hogy a nagyiparnak és a nagyipari munkéssagnak (ipari és banya-
lzemek) nem jelentéktelen része volt talalhatd Szlovikia teriletén. A
szlovdk burzsoazia azonban lemaradt, nem részesedetit »aranyosan« a
tékéb6l és a profitbdl. Az ipari részvénytarsasagok tulajdonosai nem-
zetiségi megoszlasdnak kimutatdsa szerint a reszvénytarsasdgoknak
mindéssze 0,9%,-a, az 0ssz ipari t6kének pedig csupan 0,3%-a taldlhato
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a szlovak burzsoazia tulajdonadban [8]. A magyar uralkodéosztily és az
osztrak burzsoazia minden erdvel gatolta a konkurrens nemzetiségi
tokések megerdésodeését, akadalyozta Oket vallalatok. alapitdsdban. Szam-
talan eset fordult elé, hogy a hatdsadgok valamely lirliggyel megtagad-
tak a szolvak t6kések vallalatalapitdsi engedélyének kiadasat, de ugyan-
ott és ugyanolyan kortulmények kozott magyar, osztrdk, német toké-
sek minden nehézség nélkil megkaptik. A kilfoldi, féleg a német
érdekeltség néhany iparagban igen jelentdés volt Szlovakia teriiletén
(fa, bér, gép, stb.). A szlovdk burzsodzidnak ez a hattérbe szoritisa
okczta els6sorban o6nallésodasi torekvésiiket.

A nemzetiségi elnyomas természetesen kihatassal volt a szlovak
munkassag helyzetére. A financtéke részérdl torténé kizsdkmanyolason
kiviill nemzetiségi elnyomas is sujtotta. Fokozta a kiszolgaltatottsagukat,
ami a profit novelésének fontos forrasat képezte, a burzsoazia pedig
élt is ezzel a lehet6séggel. Az ipar terjeszkedését nemzetiségi tertlileteken
mindezen felill az uralkoddé osztaly az erészakos magyarositasra is fel-
hasznalta. A fokozottabb kizsdkmanyolds nemcsak teriiletileg jelent-
kezett, hanem az orszag belsejébe, leginkabb Budapestre vandorolt szlo-
vak munkassag esetében is.

A munkabérek és munkaidé

Magyarorszag egyik szomoru nevezetessége volt az .alacsony mun-
kabér, a termelés minden agaban. Ebben is visszatikrtzodott . ipari el-
maradottsaga, és gazdasagi, politikai fliggé helyzete. A magyarorszagi
tékések a munkabérek leszoritdsaval igyekeztek fenntartani profitjukat
a fejlettebb technikaval és olcsobban termelé nyugati konkurrenciaval
szemben. ’ ’ :

A ténylegesen kifizetett bérekre vonatkozéan tul kevés adattal ren-
delkeziink ahhoz, hogy pontos képet kaphassunk. Am az elszigetelt ada-
tokbél feltétleniil kovetkeztethetiink arra, hogy lényeges kiilonbség volt
a statisztikdban és egyes szerz6k altal kozolt atlagbérek, illetve a mun-
kasoknak kifizetett bérek kozott.

. Szadeczky Kardoss Tibornak a hivatalos statisztikakon alapuld
osszeallitasa [9] 1901-ben:

a {érfi munkasok 18,8%y-anak heti atlaghére 10,— Korona aiatt volt

24 "%,-anak 10,— 14— K.

26,2%/,-anak 14— 20— K.

26 Y%p-anak 20,— 40,— K.

a néi munkasok  60,7%,-anak —_ 10,— K. alatt
21,99/,-anak 10— 14— K.

o . ..B,8%-anak . . - .14— 20— K.

0,8%p-anak © 20— 40— K.

Ugyanezen szerzének egy masik kimutatdsa is ezt a képet mutatja,
az atlagos heti bért, minden kategéridt figyelembe véve kiilénbozé
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években, a kovetkezé Osszegekben allapitotta meg (az egész orszag teri-
letére vonatkozdan):

1901-ben 15,50 Korona -
1906-ban 17,10 Korona
1910-ben 18,80 Korona

A bérek ugyan 21,3 szazalékos emelkedést mutatnak, a redlbérek
mégis csokkentek azért, mert az iparcikkek ara 30—35 szazalekkal a
mezbgazdasagi termékek ara kb. 40 szazalékkal emelkedett. Kiilénésen
az ¢lelmiszerek megdragulasa volt silyos. Példaul: 1901—1910 kozott

a tej ara ) 24 9/g~kal-
a kenyér ara 31 -,,-
a sertéshus (II. rendli) 66,6 -,,-
szalonna ara 71 -,,-
borjuhus (eleje) 79 -,

emelkedett, a névleges bérek pedig mindossze 21,3 szazalékkal [10].

A bérekre vonatkozo fenti adatok (s 4altaldban a korabeli statisz-
tikai adatok) nem tiikrézik a valosagos helyzetet. Realisabb képet fest
Garbainak a képvisel6haz elnékéhez intézett memoranduma [11]. A Szo-
cialdemokrata Part e memoranduma szerint a felnétt férfi munkasok
- heti atlagkeresete 13,— Korona, a néi munkasoké ennek csupan fele,
vagyis 6,50 Korona. Ezek az adatok minden valészinliség szerint a
ténylegesen kifizetett bérekre vonatkoznak.

Mi volt a helyzet Szlovakia teriiletén? A nemzetiségi elnyomas a
bérek terén is megmutatkozott; Szlovakia teriiletén — a&ltalaban — a
munkabérek az orszigos atlag alatt maradtak. A nemzetiségi elnyomas
nagyobb lehetSséget biztositott a kizsakmanyclashoz, a koézigazgatasi,
birdi, ipari hatésdgok fokozottabb erével tadmogattdk a findnctékét a
nemzetiségi munkasokkal szemben, a tékés mindig szamithatott a hato-
sagok és a kormany elnézésére. (Természetesen helytelen e megéllapi-
tasckat ugy értelmezni, mintha a magyar anyanyelvi munkassiggal
kiméletesen bantak volna!) Hozz4djarult a bérek alacsonyabb szinvonala-
nak kialakuldsdhoz a jelentSsen nagyobb munkaerS-kinalat. Az északi
hegyvidéknek mez6gazdalkodasra kevéssé alkalmas f6ldje viszonylag
joval kevesebb népességnek nyujtott megélhetést, mint az orszag mezé-
gazdasigi teruletei. A »folosleg« az iparban igyekezett elhelyezkedni.
A munkaer6folosleget. azonban a fejlédé ipar nem tudta felvenni, s
megindult a nagyaranyu kivandorlas. Meg kell emliteni még, hogy
Szlovakia terliletén a munkasszervezetek (Sz. D. P. helyi szervei, szak-
mai szervezetek) viszonylag kevés vallalatot és munkast foglaltak ma-
gukba. A tékések minden hatésdgi tdmogatast megkaptak, hogy gatat
emeljenek a munkdassdg szervezkedése elé. Nem volt ritka eset az, hogy
a szervezkedéssel gyanusitott munkasok leveleit a tékés bontotta fel
elsének, s az is eléfordult, hogy a szervezkedésre buzdité munkésokat
hatosagilag. kitoloncoltak, vagy kitiltottdk a helységbél.

Az iparfeliigyelék jelentései — a bérekre vonatkozoan — a név-
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leges béreket, s -nem a ténylegesen kifizetett béreket tartalmazzik.
Nem szerepelnek benniik a kulonféle jogcimeken levont dsszegek. A
pozsonyi kerillet- iparfeliigyeléjének jelentése szerint az altala megvizs-
galt, allami addkedvezményben részesitett vallalatoknal az évi atlagbér

1902-ben 686,40 Korona
1905-ben 668,— Korona

Ez pedig 6tvenkét munkahetet szamitva heti 13,20, ill. 12,80 korona .
bérnek felel meg ]12[ Mivel ezek az atlagbérek a nominal-béreket jelen-
tik, a munkasok atlagkeresete a pozsonyi kerliletben is alacsonyabb lehe-
tett 1—3 koronaval a Garbai altal emlitett 13,— koronas hetibérnél (ho-
lott Pozsonyban viszonylag magasabbak voltak a bérek, mint mas vidéki
centrumokban.). Ezt a megallapitast szdmos adat tamasztja ala.

A besztercebanyai székgyarban a napibér 1906-ban 1—3. korona ko-
z0tt volt [13] Kremnican az allami banydkban a napibér 50 és 60 fillér
[14], Brezovan az allami {izemben »egész havi allati munka utan« 50—
koronat fizettek [15], Dévényujfalun a téglagyarban 1907-ben a napi bér
90 fillér—2,20 korona kozdtt valtozott (heti 5,40—13,20) [16] A gécsi
posztégyarban 1908-ban a munkasok béremelést koveteltek: szakmun-
kasck napi 2,40 koronat kapjanak, a tobbi (vagyis nagyrészik) legalabb
heti 10,— koronat, a kovetelés teljesitését azonban nem sikeriilt elér-
nick [17]. A pozsonyi lakatosok a segédmunkasok orabérét 20—30, segé-
dekét 36—40, elémunkasokét. 40—60 fillérben allapitottdk meg, de a
mester dontotte el, kit melyik kategoéridba soroljon, ez pedig tag leheté-
séget nyujtott arra, hogy legtobbjiket a legalacsonyabb bérkategéridba
helyezzék [18]. A Kacsa1 Munk&s kimutatdsa szerint Korompan 1909-ben
egy munkas 28 munkanapos hénap utin 112,— korondt keresett, de
ebbdl is 14- fele cimen eszkozoltek levonast ugy, hogy a bér kb. felere
olvadt.

Az elsd v1laghaboru el6tti években sem tapasztalhato. emelkedes
Rézsahegyen a textilfesté mihelyekben 0,6—1,2 korona a napibér, So6-
badnyan 12 6éras munkanap mellett, vasarnapi munkasziinet. nélkil, 40—
60 korona havonta a bér [19] A kassai Haltenberger kelmefesté és vegy-
tisztitégydrban a munkasnék napi keresete 80 fillér, ugyancsak Kassan
a Franck-gyarban 12 éras munkaid6 mellett a tébbség 60 fillért,. nagyon
.kevesen pedig 1,20 koroniat kerestek [20]. Kormécbanyan sem volt jobb
.a helyzet. Az aranybédnydban 0,60—1,20 korona a napibér, a pénzverdé-
ben a munkasnék napi 70—80 fillért, a férfiak havi 40—50 koronat kap-
tak [21]. Luciabanyan a munké&snék napi 1,— koronat, a gyerekek 30
fillért kerestek 12 o6ras, nehéz munkaval [22].

A fenti adatok alapjan végzett szamitésck, (amelyek korantsem haj-
szalpontosak, de megkozelitik a valésagot) azt mutatjak, hogy nagyon rit-
kan érik el a statisztikdban kozzétett atlagbéreket. Tobbségiikben csak
a felét, jobbik esetben kétharmadat. Kivételesen, nyilvanvaléan csak
muvezeték és magas képzettségli szakmunkasok esetében érik el a hiva-
talos atlagot. De alatta maradnak a Sz. D. P. 13— koronas hetibér-
atlaganak is.

Igen sok helyen, annak ellenére, hogy térvény tiltotta [23], a t6ke-
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sek sajat élelmiszeriizletet is fenntartottak telepiikén. Itt a munkasok
olcsébban ugyan nem, de részletre és rosszabb mindséget vasarolhattak.
Ezzel a t6kés a keresked6i hasznot is. zsebrevagta, a munkast pedig az
eladdsodds révén szinte rabszolgava tette. Luciabanyan a banyatarsasag
pl. a keresetet a tagsagi konyvbe irta, s e kdnyvvel vasarolhattak a tar-
sasadg boltjaban [24], vagyis pénzt nem adott a munkasok kezébe. Ez
szemléltetd bizonyitéka annak, milyen nagy kiilonbség volt a névlegesen
és a ténylegesen kifizetett bérek kozétt. E példaban a nagy- és kiskeres-
keddi ar kozotti kiillonbséget is le kell szamitani a t8kés javara. De kozol
‘az emlitett Ujsag névszerinti példakat is: a selmecbanyai kohdékban és
banyakban az atlagos napi kereset 1,05 korona, ritkdn 2,— korona. PL
Hracki Istvan egyik honapban 38,88 koronat keresett, de a levonasok
utan: (tarslada 2,34, el6leg 9,—, liszt az lzem boltjaban: 26,65, zene-
pénz 0,05 K) kézhezkapott 84 fillért egy havi munkabérként. Brto§ Mihaly
18 évi munka utdni banyadcsként napi 90 fillért keresett, Kovacsik ‘Jan
az egyik hénapban 55,64 koronat keresett, de... (levonas a tarsladaba
3,34, eldleg 20,—, adodssdg 4,—, liszt 26,72, zenepénz 1,50, vagyis 55,56
korona) csak 8 fillért kapott kézhez. Az ilyen esetek nem voltak elszige-
telt jelenségek, hanem altalanosak, a rabszolgasigig mend kizsakmanyo-
las mutato6i [25]

Bar a- munkdssag, féleg 1906, 1907- ben, szervezett harcok eredmé-
nyeként sok helyen vivott ki béremelést (Llptoszentmlklos Nagybittse,
Nagyszombat, Zsolna, Pozsony, Vinkdc, Hélak, stb.), mégis az eredmény
viszonylag csak a munkdassag kis korére terjedt ki; igy lényeges javulast
nem eredményezett. A bérharcok éppen a legnagyobb ilizemekben vég-
z8dtek sikerteleniil, ahol a javulds jelent6sebb tomegeket érintett volna.

%

.a munkanapnak mint olyannak, nincsenek &llandé hatdrai. A
téke alland6 tendenciaja az, hogy a munkanapot a fizikailag lehetséges
végs6 hatarlg kiterjessze, mert ugyanolyan fokban né majd a munka-
‘tobblet és enek kovetkeztében a belSle fakadé haszon. Mennél inkabb
sikeriil a tékének a munkanapot meghosszabbitani, anndl nagyobb ez
a munkamennyiség, melyet més emberek munkajabél eltulajdonithat«
[26], — irta Marx.

A magyar ipartdérvények nem hataroztak meg a munkasok munka-
idejét, nehogy korlatozzak az »egyéni szabadsagot«, vagyis kiszolgaltat-
tak a munkas idejét a tOkésnek. Természetesen a burzsodzia élt is a
lehetGséggel, hogy minél tobb haszonra tehessen szert. Kulondsen azok-
ban az ipardgakban figyelhet6 meg a hosszi munkaidd, ahol a technikai
" felszerelés korszertitlen, a konkurrencia erés volt. Sok esetben a munkas
napjanak oly nagy részét vették igénybe, hogy a szabadidé a legmini-
malisabb életfunkciok teljesitésére sem volt elegend6. Holott »Az id6 az
a tér, amelyben az emberi fejlédés végbemegy. Az olyan ember, akinek
nem 4&ll. szabadidé-rendelkezésére, akinek egész-€letét az alvas, étkezés,
stb. tisztan fizikai megszakitasaitol eltekintve, a t8kés szadmara teljesitett
munka veszi igénybe, az ilyen ember kevesebb, mint az igavoné barom,
testileg megtort, szellemileg leigdzott gép csupan, amely idegen gazdag-
sagért termel« [27].
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A magyar torvényhozas csak 1891-ben (XIII. tc.) rendelte el a vasar-
napi és az augusztus 20-i munkasziienetet az iparban, de a kereskedelmi
miniszter ez aldl is felmentést adhatott. A tékések természetesen éltek
is a lehetéséggel. A nék munkaidejét sem korlatoztdk a térvények. A II.
Internacionalé 1889. évi parizsi kongresszusa hatarozatot hozott a ndék
és gyermekek éjjeli munkajanak betiltasarol, az egyenl6é bérezésrol, stb.
E hatarozat magyarorszagi visszhangja a tékések korében kedvezétlen
volt. »Elvben« helyeselték, de hozzatették, hogy a »gyakorlatban meg-
valdsithatatlan,« sét, » ... maguknak az iparos munkasoknak existenciaja
ellen intézett merenylet« lenne [28].

A statisztikai adatok szerint 1901-ben télen. 21, nyaron 165 lizemben
velt 12 o6ran felil a munkaid6; 1512, ill. 1853 uzemben 10—12 Ora,
583, ill. 293 iizemben 8—9,5 o6ra, 62 lizemben (télen) 8 oOranal keve-
sebb [29]. Az 1905—7-es harcok soran a munkdassag elért ugyan munka-
idéestkkentést, de korantsem jelentdset. 1901-ben az lizemeknek Kkb.
70%p-4ban, nyaron joval tobb lzemben (kb. 90%) 10 d6ra felett volt a
munkaidé, 1908-ban a munkasok 67,8, ill. nyaron 75,9%-anak volt tébb
10 6ranal a munkaideje {30].

Szlovakia terililetén a munkaiddre nézve is érvényesek azok a meg-
allapitasock, hogy a nemzetiségi elnyomds, a nagyobb mérvi »ftlosleges«
munkaerd, a kisebb aranyu szervezettség tagabb lehetdséget biztositott
a tékések szamara a munkanap megnyujtasahoz, a vasar- és linnepnapi
munkasziinet mellézéséhez. Liptoszentmikloson az épitémunkasok mun-
kaidejét nem &llapitottak meg [31], Dévényujfalun a téglagyarban nap-
keltét6l napnyugtaig tart [32], a fiilleki zomancarugyarban reggel 6-t6l
este 8-ig, Stupavan hajnali 3, ill. 4 oratol kés6 estig [33]. Az 1912-es
évben a legtobb helyen a munkasziinetek levonasaval a munkaidé 11—
13- 6ra [34]. A munkasziineti napck mellézése kiilénosen a vas- és fém-
ipari, -de egyéb lizemekre is jellemz8. Korompan, Brezovan, Nyustyan,
Likéren, Rakottyanban stb. sem vasdrnap, sem tlnnepnap nincs pi-
hené [35] Vagyis a kereskedelmi miniszter bdségesen élt az 1891. XIII.
tc.-ben biztositott jogaval.

A munkasviszonyok és az egészségiigyi- helyzet

A munkasok egészségligyi viszonyai a kapitalista tarsadalomban fo-
kczatosan romlottak. A hidnyos tapldlkozas, a pihenés hianya, a rossz
lakasviszonyok, a gyermekkortol végzett megerdlteté munka, az egyes
iparagakban jelentkezé sajatos »szakmai« betegségek (tuberkulézis és
mas légz6szervi megbetegedések a cukor-, textil-, juta-, hajlitott butor-,
stb. gyarakban, dlommérgezés a nyomdaszoknal, foszformérgezés a gyu-
fagyarakban, vérszegénység a bériparban, stb.) nemzedékr6él nemzedékre
sujtottdk a munkéasosztalyt. Elsésorban a munkdsnéket, akiknek gyen-
gébb szervezete kevésbé birta a megeréltet6 munkat, nem is beszélve a
napi 10—14 ¢6rai munkat kovetdé csaladi gondokrél. Ez vezetett odaig,
hecgy 1911-ben a gyari munkasok atlagos életkora 36 év, a munkasnéké
29 év lett, még a napszamosoké is magasabb volt (43, ill. 39 év). A cse-
csemobhalandosag is rendkiviil nagy meéreteket 6ltott, valamint az 5 éves.
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kora elétt elhunyt gyermekek halalozdsi ardnya is: a csecsemék 20,6%;-a
halt meg 1 éves kora el6tt 1906—1910-ben, otéves kor elétt pedig el-
hunyt a gyermekek 30,6%-a [36].

Magyarorszag orvosi ellatottsdga a szazadforduld utan is rendkivil
ressz volt, egy orvosra 125 km?*-es korzet (orszdgos atlagban) és 4500
ember jutott. Figyelembe kell venni azonban, hogy az orvosok jelentds -
. része néhany nagyvarosban Osszpontosult, igy vidéken sokkal sulyosabb

‘volt a helyzet. A hegyes vidékek lényegesen jobban el voltak hanyagolva,
itt az egészségligyi viszonyok is rosszabbak voltak. A »magyar betegség«,
a tidébaj éppen az északi, szlovaklakta megyékben szedte legttbb aldo-
zatat (Arva, Trencsén, Turéc, Zdlyom, Liptd, Szepes, Saros, Pozsony,
Nyitra, Abauj, Zemplén, Gémér, Hont, Nograd). A felsorolt megyékben
havonta Gsszesen és atlagosan 770 ember halt meg tidébajban. Meg kell
emliteni, hogy a szlovadk nemzetiségli orvosok szama az &sszesnek csupan
0,8 szazalékat tette ki, a gyogyszerészeké 0,7 szazalékat.

Azok a munkéslakasok, ahol a munkdsok gyaron kiviili élete zajlott
le, ahol faradalmaikat kellett volna kipihennitk, ma mar elképzelhetet-
lenek. Az iparfelligyel6knek erre vonatkozo megallapitasai szikszavuak
és »finomak«, de legalabb ilyen forméaban kénytelenek feltarni az alla-
potokat. A pozsonyi keriilet felligyel6je 1910-ben 23 gyar munkéaslaka-
sairdl “allapitotta meg, hogy egészségtelenek. Ezek koziil 15 téglagyar,
ahol a lakasok nincsenek padozva, szennyesek és fertézottek, a jarva-
nyok idején allandé a veszély [37]. A rozsahegyi vas- és textillizemekbdl
1912-ben hetenként 20—30 munkas szok6tt meg az alacsony bér, az eré-
szak, valamint az elviselhetetlen lakaskoriilmények miatt. A Kassai Mun-
kas leir egy ilyen roézsahegyi, munkéaslakasnak nevezett barakot, ahol
egy 10x3,5x1,2 61 nagysagu helyiségben 40 ember volt Osszezsufolva,
férfiak és asszonyok, fiuk és lanyok vegyesen [38]. De Szlovakia mas
részein sem voltak kiilénbek a viszonyok. Luciabidnydn pl. 4 munkés
aludt egy priccsen, s a helyiségben férfiakat és néket szintén vegyesen
helyezték el; &ltalaban’ 16-an laktak. egy 4x5 méteres helyiségben. Ra-
adasul a »szallasért« havi egy koronat is fizettek [39].

A tékések a rendelkezésiikre 4116 eszkozoket sem tartottdk elegendd-
nek (hatosagi tamogatas kizaras stb.) arra, hogy a munkésokat féken-
tartsdk, s a szornyd allapotokat rajuk kényszeritsék. Reészben egyhazi
segedletet vettek igénybe — elsésorban a munkasnékkel szemben —, ott,
ahol nagyobb szamu egyhazi személy Aallott rendelkezésiikre. Kassan
pl. az 1320 dohanygyari munkasnét szinte teljesen keziikben tartottak a
domonkosok, jelentés résziiket un. harmadrendd névérnek szervezték be.
Anyagi hasznuk is volt ebbdl, mert a harmadrendi névérek havi 60
fillért fizettek a domonkosoknak [40]. -

Selmecbanyan .és kérnyékén a tékések cenzurat alkalmaztak, hogy
minden »felforgaté« eszmét tavoltartsanak a munkasoktol. Nemcsak a-
szocialista vagy mas radikalisabb sajtotermékeket tiltottak ki, hanem a
cenzurat kiterjesztették a maganlevelezésre is, s a gyanus levelekrél ma-
solatot készitettek [41]. Rdzsahegyrdl a szolgabiré csaladostél kitoloncol-
tatta azokat a munkdisokat, akikrél kideriilt, hogy barmilyen funkciét
viseltek munkdasszervezetekben [42]. A Lipté megyei, (de mas hatidrmenti
megyében is megtették) vallalkozé idegenbdl, elsésorban Morvabdl ho-
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zott be munkasokat. E szerencsétlenek, akik illegalisan tartézkodtak az
orszagban, teljesen ki voltak szolgiltatva a tékésnek, s még olyan érte-
lemben is »hasznot hoztak«, hogy nem jelentették be &ket a betegse-
gélyz6be. Am ha szerencsetlenseg érte az ilyen munkdst, sorsdra hagy-
tak [43].

-Ilyen korilmények kozdtt nem csodalhaté, hogy rendklvul magas
volt a megbetegedések - szama. 1912-ben Szlovakia 24 nagyobb varosat
és helységét véve figyelembe, 46,146 keresetképtelenséggel jard meg-
betegedés tortént [44]. A roézsahegyi papirgyarban pl. az egészségvédelmi
berendezések hidnya miatt 780 munkas kozétt harom hoénap alatt 492
meghbetegedés tortént. Ugyancsak e varos textil- és festémihelyeiben
egyetlen alkalommal 172 fekvé, és 480 jardbeteget talaltak [45].

Az iparfeligyelék 4ltal tortént:felilvizsgalatok, és az altaluk tett
egészségligyi intézkedések adatai azt a megallapitast vonjak maguk utan,
hogy a nemzetiségi terlileteken tartottdk be a- tékések a legkevésbé az
ipartérvények egészségvédelemre vonatkozé paragrafusait.” A gydarvizs-
galatok alkalmaval az 1parfelugyelok altal tett egeszsegugyl intézkedések
szamdatainak vizsgdlata is erre mutat. .

Az iparfelugyelék 1905-ben &sszesen 6565 lizemet vizsgaltak meg
az -orszagban, s’ a megvizsglt lzemekben Osszesen 2246 egészségligyi .
intézkedést foganatositottak. Az intézkedéseknek egy megvizsgalt lizemre
esd atlaga 0,3. Ebbél az orszag északi kertileteiben 1515 ilizemet vizsgal-
tak meg, s 629 intézkedést hoztak, vagyis az egy megvizsgalt lizemre
es$ intézkedések atlaga 0,41 volt. Magyarorszag egyéb terliletein (hasonld
szdmu megvizsgalt Gizemet véve alapul) — Erdély kivételével — a meg-
vizsgdlt 1575 Uzemben 320 egészségligyi intézkedés tortént, vagyis az
egy megvizsgalt Ulzemre esé intézkedések atlaga 0,2. (Megjegyzendd,
hogy Erdelyben ugyancsak 0,4 volt az atlag) [46]. 1910 -re sem valtozott
az arany:

Megvizsgalt Egészségligyi intéz- Egy lizemre

Terdlet lizemek szama kedések szama es6 atlag

Szlovakia terlletére

esé keriiletek 1737 761 0,43

Budapest, Budapest-

videk. Gydr 1860 589 , 0,31

Kiilonosen néhany iparagban mutatkoztak az egészségvédelem: terén
nagy: hidnyossagok: a koé-fold-agyagiparban, livegiparban, vegyiparban,
papiriparban, bériparban, textiliparban, faiparban, nyomdaiparban. Ezek-
hez az ipardgakhoz tartoz6é lzemeknek tobb mint 50 szazalékaban. volt
sziikség beavatkozasra [47].

A hatosagi intézkedések tobbnyire papiron maradtak, senki sem
szorgalmazta a végrehajtast. A - térvényben -elSirt penzbuntetés’c vagy
egyaltalan nem szabtak ki,” vagy haladékot kapott a tulajdonos (vagyis
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tjabb és tjabb haladékot) a hidnyossdgok pétlasara. A hozott intézke-
dések végrehajtisara leginkabb csak akkor kertlt sor, ha a hianyok
sulyos és tomeges megbetegedésre vezettek. (Példaul, mikor egy pozso-
nyi bérgyarban az arnyékszékek tisztatalansiga és fertézottsége kovet-
keztében belélegzés utjan tobb sulyos mérgezés tortént 1910-ben.) Olyan
»jelentéktelen« dolgokkal, mint az, hogy az egyik agyagarugyar falai
koromfeketék és ragadosak voltak, (mert 40 éve nem tisztitottak és me-
szelték) a t6kés nem zavartatta magéat [48). Bizonyitja a hatosagok és
gyarosok nemttrédomségét, hogy a kovetkezé években alig csokkent a
buzgé iparfelligyel6k intézkedéseinek szama. 1914-ben az északi része-
ken a megvizsgalt lizemek 43,8%p-dban volt sziikség intézkedésre (lize-
menként 0,43), Budapesten, Budapest vidékén és Debrecenben az uze-
mek 26.1%)-4ban (lizemenként 0,26) [49]. Ha az iparfeliigyel6k altal ki-
mutatott Osszes szabalytalansdgokat — nem csupan az egészségligyieket
— vessziik figyelembe, még nagyobb kiilénbség mutatkozik az északi
megyék és ipari Kkerlileteik rovasara. A méar emlitett 1910-es iparfel-
" ligyeleti tevékenységrdl szolé kozlemény adatai szerint az Osszes intéz-
kedéseket figyelembe véve, az északi részeken minden iizemben, Buda-
pest, Budapestvidék és Gyér keriileteiben 1évd {izemeknek t6bb mint
felében talaltak jelentdsebb szabalytalansigokat. Kiilondsen a pozsonyi,
losonci, igléi, és a trencséni keriletben voltak sulyosak az allapotok.

, Megvizsgalt Szabatytalan- Egy iizemre esé
-Terilet . " " p .
lzemek szama sagok szama atlag
Szlovakia teruletére 1834 1.873 102

esd - keriiletek_

iBudapest, Budapest-
vidék és Gyor, va- 1.860 1.159 - 0.62
. lamint keriileteik

1914-ben olyképpen modosult a helyzet, hogy az északon megvizs-
galt lizemeknek csak 60 szazalékaban taldltak a felligyeldk szabalytalan-
sagot, de a szabalytalansagoknak egy lizemre es6é atlaga minden meg-
vizsgalt lizemet figyelembe véve, lizemenként 1,8-ra szokkent, a kifoga-
solt vallalatoknal 3,06-ra. Hasonlo iranyu névekedés volt tapasztalhatd
-az orszag mas részein is. Most is a trencséni, a kassai, a pozsonyi, a lo-
sonci, a besztercebanyai és a nyitrai kerliletben volt a legsulyosabb a
helyzet:
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A talalt Egy Egy

. Megvizs- . . szabaly- lizemre kif.ogésolt‘
.Ter A
eriilet galt Kafz‘;i‘riﬁl t talan- esé’ lizemre
uzemek sagok atlag esd
szama ’ atlag
Szlovakia teriiletére 926 '
o6 lentiletek 1.541 (60%,) 2.840 1.84 . 3.06
Budapest, Budapest- 584 1.431
videk 1.489 (30%) : 0.96 24
Gyér, Kaposvdr, 268 780 1.34 2.9
Pécs keriiletei 580 (46%) ’ ’

(Meg kell jegyezni, hogy 1914-ben a miskolci, szolnoki, debreceni, sze-
gedi, nyiregyhazi keriiletben mar ugyanolyan rossz volt a helyzet, mint
északon, e teriiletek egyébként, Miskolc kivételével, ipari szempontbol
lényegesen elmaradtak.) [50]

A kifogédsolt hidnyok minden emlitett vizsgalat alkalmaval, elsé-
sorban egészségligyi jellegliek wvoltak: elsGsegély nyujtdshoz sziikséges
anyagok hidnya, tisztatalan, zsufolt és egészségtelen munkahelyek; por-
elszivas hidnya, elégtelen légtér és baleset veszélye. Tehat elsdsorban
iparegészséglugyi szabalytalansagok voltak, masodsorban a munkas-
lakasokra, harmadsorban fiatalkoruak szabalytalan alkalmazasara vo-
natkoztak. - ]

Az els6é vilaghaboru éveinek helyzetérél csak gyér adatok vannak.
Részben azért, mert az iparfeliigyel6k szdma erésen megcsappant, f6-
ként pedig azért, mert sok gyar attérve haditermelésre, bezarta kapuit
a feligyel6k el6tt. Az utolsé felmérés 1915-ben tortént, s csak a ko-
rabbi években vizsgdlt lizemek '/,-ra terjedt ki, 1616-t6l megszlint. Az
1915-6s gyér adatokkal nem érdemes foglalkozni, de ezekbél is levon-
haté az a korabbi megallapitds, hogy az északi, vagyis a tobbségben
szlovaklakta teriileteken a munkdssag egészségligyi viszonyai s 4altala-
ban életkoéritilményei rosszabbak voltak. A hédboru idején egyébként a
kormany vajmi keveset gondolt az egészségvédelemre. Ezt maga is bi-
zonyitotta, amikor tevékenységérll széld jelentésében beismerte, hogy
a betegapoldsra 1915—18-ban semilyen hitelkeretet nem biztositottak az
allami koltségvetésben; sziinetelt a tuberkulézis elleni kiizdelem is. Az
orvosck jelentés része bevonult, a tldébeteggondozé intézetek legna-
gyobb része besziintette miikodését [51].

&

Nem volt jobb a helyzet olyan intézmények terén sem, amelyek
a munkasck gydgyitasat és kulturalis fejlédését voltak hivatva szolgalni,
Orvosi rendelés, iskola, évoda a munkéasok kis részének allott rendelke-
zésére. A besztercebanyai keriiletben 1910-ben ‘orvos csak a munkéasok
33%-anak, kérhaz, ambulancia 30, iskola 32, 6voda pedig a munkasok
2%-anak allott rendelkezésére [52]. 1914-ben az északi keriiletekben 104,
1915-ben 74 telepen volt mindéssze orvosi rendelés, 35 telepen iskola
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és egy, ill. két telepen 6voda. E téren is Iglo, Pozsony, Losonc, Trencsén,
Nyitra keriilete allott a legrosszabbul {53]. A harom legnagyobb keri-
letben (Besztercebanya, Kassa, Pozsony) mindossze 28 étkezéhelyiséget
mutattak ki, fiirdé helyiség pedig mindossze 18 telepen &llott a mun-
kasok rendelkezésére [54].

A feln6tt -munkasok miivelédési viszonyai is rendkiviil korlatozot-
tak voltak. 1915-ben kényvtar csak 8 telepen volt talalhato Szlovakia
legnagyobb helységeiben (Eperjes, Iglo, Kassa, Liptészentmiklés, Nyitra,
Pozsony, Trencsén, Turécszentmarton) a munkasszervezetekben Osszesen
11,110 kényv allott rendelkezésiikre, ezek kozott is minddssze 283 db a
szlovak, vagy cseh nyelvld [55]. A haboru ideje alatt pedig még a cse-
kélyszamu, nem sckat jelentds munkasjoléti intézmények nagyrészét is
megsziintették.

A munkasok nem csupan a betegségek, a megerdltetés, az éhség
okozta lassu sorvadasnak voltak kitéve, hanem igen gyakran veszélyben
forgott életitk, napi allandé munkiajuk soran, a balesetvédelmi beren-
dezések elégtelensége kovetkeztében. Az 1884. év XVIIL tc. ugyan el6-
irta (114. §), hogy »Minden gyaros koteles gyaraban sajat koltségén
mindazt. letesn: ni és fenntartani, ami tekintettel az ipartizem és telep:
minéségére, a munkasok életének és egészségének lehetf .biztositisara
szolgadl.« Amelyik gyaros azt elmulasztja, az 1893. XXVIIIL tc. 37. § ér-
telmében 100.— forintig, ha ebbdl testi sértés is szarmazik 300.— forin-
tig terjed6 blintetésre itélhetd. Nem sokra taksaltak a munkas épségét
és életét. De még 300.— forintnal is kevesebbre, hiszen a baleseteknél,
azcknal is, amelyek halallal végzdédtek, nagyon ritkan allapitottdk meg
a tokeés felelésségét. A vizsgald szervek és hatdésdgok rendszerint a mun-
kas vigyazatlansagaval, nemtoérédomségével indokoltdk a baleseteket.
A tékések sajat tarsadalmuk, sajat allamhatalmi szerveik védelmét és
tamogatasat élvezték, ezért nem sokat torédtek a munkasvédelemmel,
a baleseteket meggatlé védéeszkozok felszerelésével. A munkés oleso
volt, a véddéberendezés koltséges, a konkurrencia erds, igy a hanyagsag-
gal is jovedelmiiket novelték. S ha netaldn mégis pénzbiintetésre itélték
baleset miatt, ez még mindig olesobb volt szamukra, mint a védé-
berendezések felszerelése.

Az iparfelligyel6k is els6sorban a munkdsokat tették feleldssé a
balesetekért, holott az & feladatuk a torvényben megszabott védelmi
intézkedések ellenérzése volt. Az igléi kerilet feliigyelSje igy irt a sok
baleset lattara: »Szinte elképzelhetetlen, hogy ekkora gondatlansaggal
lehet dolgozni. Szamos munkabiré ember pusztul el éveken at — tobb-
nyire csaldadosok — ily alkalmakkor, mikor pedig egy kis eldvigyazat-
tal a baj megelézheté lett volna.« [56] Vagyis nem az a baj elsésorban,
hogy nincs kell6 védéberendezés, hanem az, hogy a munkasok nem vi-
gyaznak magukra, felel6tleniil keresik a balesetet a megnyomorodast,
a halalt. Eléfordult ugyan az is, hogy nem feltetlenul a munkasok »fe-
lel6tlenségével« indokoltak a baleseteket de még mindig nem a tékés
az oka. Kozben van még egy villamharité. A pozsonyi kertilet felligyeldje
a textilizemekben el6fordulé balesetekért a munkidsok elmarasztaldsa
mellett a muivezetéket tette feleléssé, mert nem oktattdk ki a munka-
sokat a balesetvédelemre. Ez mar kozelebb jar az igazsaghoz. A meg-
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feleld .oktatas valdéban nagyon ritkan tortént meg. Azonban csak elvétve -
akadt olyan, hogy a munkaadokat vadoltdk hanyagsaggal. Pl. ugyan-
csak a pozsonyi kerliletben az épitéiparban, ahol a vallalkozék soha-
sem ellenérizték az allvanyzatot [57].

Az iparfeligyelék jelentéseit és adatait vizsgalva ismét arra a meg--
allapitasra kell jutnunk, hogy Magyarorszagon a munkasok épsége és'
élete Szlovakia teriiletén rendkivil olcsé volt, ezeken a részeken for-.
- ditottak a legkevesebb gondot a balesetvédelemre, itt talaltdk a legtobb:
szabalytalansagot, a legtobb balesetet A kassa1 keriiletben az 1900-as
évben 1267 baleset tortént:

konnyi kimeneteh’i 690

sulyos ’ 551
halalos " 26

Az ipolysagi kertiletben- (az ipartelepek tilnyomé tébbsége Szlo-
vakia teriiletén volt) a megvizsgalt lizemek 45,28%,-4ban lattdk sziik-
ségesnek az iparfeliigyel6k intézkedéseket tenni a munkasok testi ép-
ségének védelmére [58]. A helyzetet 1915-ben. vildgosan mutatja az,
hogy az északi keriiletekben egy lizemben atlagosan 1,23 balesetvédelmi
szabalytalansdgot talaltak, az orszdg tobbi részén ennek felét vagy még
kevesebbet. A helyzetet az alabbi tablazat vilagitja meg [59]..

L. . Balesetvédelmi "
- Megvizsgalt . , Egy Ulzemre
Tertlet tuzemek szama _"zabalytaian— es atlag
sagok szama
Budapest, Budapest-

vidék 661 v ' - 271 " 04

Erdélyi keriiletek:

(Nagyvarad, Kolozs-

var, Arad, Brasso,

Dés, Lugos, Maros- 846 484 . 0.56
vasarhely, Nagy-

szeben, Temesvar,

Segesvar)

Az orszag bels6é ke~
riletei:

‘(Debrecen, Gyula
Miskole, Nyiregyhaza,
Szeged, Szolnok,
Gyoér, Kaposvar,
Sopron, Székes-
fehérvar)

1.329 806 0.6

Eszaki keriiletek:
(Kassa, Pozsony,
Besztercebanya,
1g16, Ipolysag,
Losonc, Nyitra,
Trencsén, Sator-
aljaujhely, Koma-
rom)

598 740 . 1.23



Kétségtelen, hogy a szlovak nemzetiségi vidéken, amely az or-
szag egyik legfejlettebb ipari teriilete volt, természetesen csak Ma-
gyarorszagi ipari fejlettségéhez viszonyitva, a balesetvédelem elhanya-
golasa kovetkeztében a balesetek szdma az egész orszdgban a legma-
gasabb volt. A szlovak munkas volt a legolesébb arucikk, a tékésnek
leginkabb kiszolgaltatott paria. Ismét hangsulyozni kell, hogy ez nem
a magyar és szlovak munkasok kozotti szakadékot jelenti, nem véalaszto-
vonalat, hanem csupan a legsulyosabb kizsdkmanyolason beliil — amely
az orszdg minden munkasat érintette —, némi fokozati kiilonbséget.
E kilonbségnek a helyi okokon kiviil a t6kés és nagybirtokos uralkodo
osztadlynak a magyar faj felsébbrendiségét hirdeté s erdészakos magya-
rositast célzo politikaja volt az oka. Valdszinl az is, hogy szembe akarta
allitani a magyar és szlovdk munkasokat divide et impera elve alap-
jdn, hogy a nemzetiségek szerint szétszakitott munkdsosztadly annal
kénnyebben elnyomhassa és kizsdkméanyolhassa.

Az iparfeliigyeldk minden jelentése, a munkassajté tele van balese-
tekrél szolé jelentésekkel, amelyek egyben megvilagitjdk a tokések
hihetetlen nemtérédomségét is. Oly egyszeri és természetesnek tiing
védéfelszerelés is hianyzott a legtébb ilizemben, ami mai szemmel hi-
hetetlennek latszik. A kassai keriilet egyik lizemében egy tartaly alig
volt megerésitve, ez a helyérdl lecsuszva, szétlapitotta egy munkas
fejét; egy masik lizemben (malom) a meghajtoszij szabadon volt, Gssze-
zuzott egy munkast és egy inast [60]. A turdcszentmartoni celluléze-
gyarban szinte mindennap tortént- baleset, kozottik szamos halalos ki-
meneteld is [61]. Az igldi keriiletben olyan lizem is létezett, amely a
felligyel6 megallapitasa szerint barmely pillanatban Osszedélhetett; egy
masik gyarban (szeszgyar) az allvanyzat fenyegetett ezzel a veszéllyel.
Egy nyomdaban is hasonld volt a helyzet, a padozat a gépek sulyahoz
mérten rendkiviil gyenge volt, beomlassal fenyegetett. Az intézkedé-
sek hatasara legjobb esetben is csupan fagerendakkal ducoltak ala a
veszélyes helyiségeket, .de azért tovabb miikddtiek. Ugyanebben a ke-
riilletben 5 telepen fenyegette a munkasokat a magasbél valé lezuhanis
veszélye. Tobbek kozott az egyik lizemben a klérmedence keskeny par-
kdnyan jarva végezték a locsolast, mégpedig gyermekek, semmiféle kor-
lat nem védte éket. Mas lizemekben teljesen hidnyoztak a gépek véds-
berendezései, sok helyiitt pedig allandéan koézvetlen robbanids veszélye
fenyegetett. Igen gyakori volt a kohdémérgezés; faarugyarakban a szem-
sériilés, megvakulas; fadontésnél, facsusztatdsnal a halalos kimenetelt
baleset. Sok helyen primitiv (de olcsé!) felvonét lizemeltettek, melyek
szintén sok balesetet okoztak [62]. A banyaiparban ha lehet, még rosz-
szabb volt a helyzet, a szabalytalan robbantasok, omlasztisok rengeteg
aldozatot koveteltek: :



A gyermekmunka

A Té6ke c. munkajaban Marx foglalkozik a gépi lizemeknek a mun-
kasra gyakorolt hatasdval: »...a gép izomerét tesz nélkilozhetéve,
eszkézzé valik ahhoz, hogy gyenge vagy fejletlen testd, de hajlékonyabb
kezi munkasokat alkalmazzanak. A gépek .t6kés felhaszndlasanak elsd
szava tehat a néi- és gyermekmunka bevezetése volt... A tékés szi-
mara végzett kényszermunka lépett nemcsak a gyermekek jatszéideje
helyébe, hanem az erkélcs korlatain bellil a csaldd.szamara, a csaladi
kérben végzett szabad munka helyébe is.« [63]. A gép igy a munkdés-
csalad minden tagjat a. munkapiacra dobta — folytatja Marx — s igy
az egész csaladra osztotta szét a férfi munkaerejének értékét. Az egész
csalad megvasarldsa ugyan tobbe kerilt, mint csak a csaladféé, de most
az egész csalad tulmunkaja meghaladta az egyetlen munkését, ennek
ardnyaban csokkent a munkaerd ara is. Az egész csaldd kénytelen mun-
kit és tulmunkat végezni a-téke szdmadra, hogy megélhetését biztositsa.
Ezzel rendkiviil megnovekedett a kizsdkmanyolas foka is.

Ez az allapot Magyarorszdgra is jellemz6. Az elmaradt viszonyok
kovetkeztében sokkal inkabb elterjedt a gyermekmunka, mint mas, fej-
lettebb kapitalista orszagokban. Még a szdzadforduld utdn is ujabb és
ujabb gyermekcsoportokat vontak be a tékés termelés taposé malmaba.
Kiilonosen az elsésorban kézlgyességet igénylS iparagak jartak el igy,
ezzel igyekeztek kiszoritani a jéval dragabb felnétt férfimunkaerst a
nagyobb haszon érdekében.

1901-ben a gyariparban 28,962 volt a 16 évnél fiatalabb munkésok
szama, a banyaiparban 6,788. Vagyis a burzsoazia sajat bevallasa sze-
rint is 35,750 volt a kizsakmanyolt gyermekmunkasok szama. Ezek mel-

lett az 1900. évi statisztika szerint 121,105 volt a tanoncok szama. Valo-
~ szinli, hogy a gyermekmunkasok szdma jéval meghaladta a hivatalos
statisztika adatait [64]. A Szakszervezeti Ertesit6 1913-ban azt allapi-
totta meg, hogy csupan az iparfeliigyelék ellendérzése ala rendelt Uze-
mekben 33,365 gyermek dolgozott [65]. Ha tudjuk, hogy az iparfelii-
gyel6k hataskére nem terjedt ki a banydszatra, kohaszatra, az allami
egyedarusaggal 0Osszekotott vallalatokra (pl. sé, dohany), a haziiparra,
malmokra, goézhajozasra, vasutakra, csatornavallalatokra, fausztato. val-
lalatokra, a selymészettel és méhészettel Osszefliggé mellékiparagakra,
az un. kozOnséges napszamos munkdra, valamint a kis- és kdézépiparra,
feltételezhetjiik, hogy a gyermekmunkdsck szdma a hivatalos adatok
tobbszorése volt. Tovabba hozza kell szamitani a tékések altal elkove-
tett csalasokat is, vagyis a gyermekmunkasok valddi koranak eltaga-
dasat, ill. ezek elbu]tatasat vizsgalat esetén.

A gyermekmunkasok »védelmérél« az 1884. XVII. tc. rendelkezett.
A tanoncok munkaidejét 14 éven alul 10 érdban, 14 éven felil 12 o6ra-
ban &llapitotta meg. Az éjjeli munkat »kiveételesen« ugyan, de engedé-
lyezte. Ugyanez -a torvény a gyermek gyarimunkasok munkaidejét is
meghatarozta. Tiz éven aluli gyermekek egyaltalan nem, 10—12 éves
kor kozott csak iparhatdsagi engedéllyel alkalmazhaték. A 12—14 éves
kori munkasok napi munkaidejét 8, 14—16 éves koruakét 10 oraban
éllapitotta meg. A 16 éven feliili fiatalok kizsdkmanyoldsat mar semmi
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sem korlatozta. A tékések ezzel nem voltak megelégedve. Jovedelmiik
egy részét veszély fenyegette. Ezért féként az 1911. évi XIX. tc. ellen
tiltakcztak. »Kiilonésen ramutattak arra — mondja a GyOSz 1913..évi
jelentése —, hogy elsésorban az amugy is nehéz viszonyokkal kiizdd
textiliparunkra végzetes csapast mérne a védett kori munkdsok munka-
idejének korlatozasa, holott éppen a textiliparban a fiatalabb koru
munkdsnék testi megerdltetéssel nem jaré oly koénnyebb munkat vé-
geznek, amely mellett a munkaid6 megroviditése teljesen indokolat-
lan.. .« (Holott a kiskord nék 14—16 év kozott, ha éjjel is dolgoznak,
24 oranként 8, a 16 éven feluliek 11 érat dolgoznak, munkakézi sziine-
tek beszamitisa nélkil)

Az 1884. évi XVIIL tc. a 16 éven aluli munkasok alkalmazasat el-
tiltotta az egészségtelen és veszélyes iparigakban, de az ipari-, keres-
kedelmi- és foldmiivelésiigyi miniszterek engedélyezhették ezekben az
lizemekben is.

Arrél, hogy Szlovakia teriiletén mennyi volt a gyermekmunkasok
szama, még megkozelitéen pontos adat sem &ll rendelkezésre.

Altaldban a vasiparban, faiparban, textiliparban, a papiriparban,
téglagyarakban és az élelmiszeriparban- alkalmaztak a legtébb gyermek-
munkast. A papiripar, a vasipar, és a faipar nagy része, s textilipar sza-
mottevé része Szlovakia teriiletén volt [66]. Ebbdl arra kovetkeztethe-
tink, hogy Szlovakia terliletén a gyermekmunka kizsakmanyoldsat nagy
méretekben alkalmaztik. A gyermekmunka elterjedésére mutat az is
(mind az iparban, mind a mezdgazdasdgban), hogy Szlovakia teriiletén
az ickolakodteles gyermekeknek az orszagos atlagnal nagyobb része nem
jart iskolaba.’

- Az iparfelligyel6k altal ellenérzott lizemekben az 1905-6s évben
csupan harom északi kerliletben (Pozsony, Besztercebanya, Kassa) 5,930
gyermekmunkast szamlaltak meg a feliigyel6k [67]. Az ipolysagi -kerti-
letben a gyermekmunkasok szama az iparfeliigyel6k ellenérzése alatt
allé lizemekben 1909-ben a munkasok 8,9%,-at, 1910-ben mar 12,19/-at
alkottak [68]. A fiatalkoruak toérvénytelen foglalkoztatdsa miatt (hosszu
~ és éjszakal munkaid8, veszélyes munka) az igléi kerliletben az ilizemek
16%)-aban, a losonci keriiletben az lizemek 14%,-dban voltak kénytele-
nek kozbelépni, elsésorban a gyermekek tiltott éjjeli dolgoztatasa miatt,
féleg a .textil- és papiriparban [69]. A losonci keriiletben 14 esetben
léptek kozbe a felligyel6k a 8—10 dran tuli dolgoztatds miatt, s 16 eset-
ben éjjeli munkajuk miatt. Az éjszakai foglalkoztatdst elsGsorban a
zomanc- és. iiveggyarakban tapasztaltadk [70].

- A t6kés kizsakmanyolds lelketlenségének mutatéi ezek az adatok.
Még inkabb vilagossa valik ez, ha 0Osszehasonlitjuk a gyermekmunka-
sok munkaidejét és bérezését.

- A legtébb iparagban, amelyek elsGsorban kéziigyességet kivantak, a
fiatalkortiak termelékenysége egyaltaldn nem, vagy csak kevéssé ma-
radt el a felnétt férfimunkasoké mogott. Ennek ellenére a fiatalkoruak
munkabére elenyészéen csekély volt a férfimunkasokéhoz viszonyitva.
Még a feln6étt némunkasok rendkiviil alacsony bére mégstt is elmaradt.
Ez a -hatalmas kulonbség jelentds extraprofithoz juttatta a tékéseket.
Alljon itt néhany, a munkéssajté és egyes lelkiismeretesebb ipar-
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feliigyels altal feltart adat. Az 1907—1912-es években az alabbi helysé-
gekben a kovetkez6 volt a gyermekmunkédsok munkaideje és munka-
bére [71]: - e :

Helység Vallalat Eletkor Napiber Munkaid6

Kassa ' Hblteriberger i - 13—15 25 fillér - 2
kelmefesté i
. Michnik fém- 12—13 ‘60 fillér 10 ora
© ipari utzeme . :

Liptoszent- Tébb  bériizem- 10—12 40, 50 fillér 10.5—13 *6ra -
miklos ben
Roézsahegy Textilgyar . 11—16 25, 20, 40 £ 11 ¢ra

Luciabanya Pérkélde’ o 12—16 30 fillér 12 éra

A financtdke tehat eldszeretettel alkalmazta a gyermekmunkat min-
_ den munkafolyamatnal, ahol nem volt szlkség nagy fizikai er&kifej-
tésre — de gyakran ott is. A gyermekmunkasok bére, ahogyan az ada-
tok mutatjak, */,—'/s-ad része volt a Garbai altal kimutatott 13.— ko-
ronas heti atlagbérnek, de a gyermekmunkéasok teljesitménye koriantsem
velt ennyivel kevesebb. M4as ilizemekben és mas keriiletekben sem vol-
tak jobb viszonyok. A fiileki zomancedénygyarban 12—13 éves gyerme-
keket 12 6ras munkdra kényszeritettek, s igen gyakran -~— nem kivétel-
képpen — szombat reggelt6l vasarnap reggelig, vagyis 24 ¢6ran at haj-
tottak oSket [72]. A dévényujfalui téglagyarban ugyancsak 12—13 éves
gyermekek napkeltétél napnyugtaig dolgoztak néhany fillérért [73].
Semmivel sem volt jobb a kisiparban foglalkoztatott gyermekek hely-
zete, teljesen ki voltak szolgaltatva a mesternek. Erre igen- jo példa. a
kassai helyzet. ‘A kassai kisiparban foglalkoztatott gyermekek koziil
sokan voltak olyanok, akik a cipészmuthelyekben napi 16 orat dolgoz-
tak, a sltéiparban toébben este 7-t6l mdasnap déli 12 oraig, vagyis 17
orat [74]. Szamtalan tragédiat okozott az, hogy a gyermekeket igen
gyakran magukra hagytak, s felligyelet nélkil végezték a legnehezebb
és legveszélyesebb munkakat. Az egyik szepesi vaslizemben, amely f6-
ként gyermekmunkdsokat foglalkoztatott, 2—3 szakmunk&s mellett 20—
22 .tanulégyerek dolgozott. Télen is a szabadban dolgoztak, és gyakran
a munka legveszélyesebb részét, az ontést is felligyelet nélkil. vé-
gezték [75]. :

S mit tett a térvény? Szigoruan dorgétt a gyermekmunkasok védel-
mében, de mikor a visszaélések, a szornyl gyermekkinzas megtorlasa-
r6l lett volna szd, hangja megszelidiilt. Miért biintette volna egyik-tékeés
a masikat? Erdekik azonosak voltak: a profit ndvelése. A Kkirivé :és
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feltinéstkelts, vagy kozfelhdborodast okozé esetekben a szenvedd félre
héritottak a felelésséget. Legtobbszor a szerencsétlen sziilékre hivatkoz-
tak, hogy 6k kényszeritik munkara gyermekeiket. Ez féleg a téglagya-
rakban tortént, ahol a t6kés az apanak mint alvallalkozénak adta ki a
munkast, és 6, hogy a csaldd éhbérét megkeresse, gyermekét is mun-
kaba fogta. A tGkés pedig mosta a kezeit, mint az ligyben teljesen ar-
tatlan. A gyufagyarakban az anya volt a »felelés«, hogy 6—7 éves gyer-
mekét is bevitte magaval — igen gyakori eset —, mert nem- tudta hova
tenni, s ott a gyermek segitett gyufat csomagolni stb. Az anyat tették
felelssé, bar a haszon a tkésé volt. Az lvegiparban nyult taldn a leg-
hosszabbra a munkaid8, ahol a gyermekeket tivegfuvasra, liveghordésra
alkalmaztadk. Arra hivatkoztak, hogy nem lehet kiszamitani az liveg ol-
vadasi idejét. De hivatkoztak arra is, hogy a hosszu és éjjeli gyermek-
munka megszlinése »aldasnd a magyar liveggyartas tevékenysegét«, le-
allndnak a gydrak. A kereskedelmi miniszter is kijelentette, hogy nem
szivesen kényszeritené erre az uUveggyarakat a kilfcldi verseny miatt
[76]. A tékések sokszor fordultak ahhoz a moddszerhez, hogy ellenérzés
esetén elrejtették a 12 -évnél fiatalabb gyermekeket. Néha rajottek, a
legtobbszor nem. »Mint érdekes tlinet megjegyzendd, hogy ... két tégla-
gyartulajdonos egyszerlien le akarta tagadni a vadat...«, mondja a
komaromi kerilet iparfeligyeléje [77]. Szamtalan helyen azonban nem
volt sziikség tagadasra és rejtegetésre, mert a kozigazgatasi szervek siet-
tek a tokés segitségére, valdszinlileg nem a »baksis« melldzésével. Szam-
talanszor eléfordult ugyanis, hogy a jegyzék 10—14 éves koru gyerme-
kekr6él hamis bizonyitvanyt allitottak ki, idésebbnek tlintetvén fel &ket.
Ezzel a hamisitassal »jogossd« valt a gyermekek kizsdkmanyolasa. Ez is
az allamapparatus és a burzsoazia 0Osszefonoddsat mutatja.

ES

Az elsé vildghdborid még sulyosabba tette a munkasosztidly helyze-
tét. A szakszervezetek tagsdganak otven szazalékat behivtidk katonanak.
Gyengult a szervezett munkdssag ereje, novekedett kiszolgaltatottsa-
guk. A financtéke a ntéveked6 dragasag mellett is leszoritotta a munka-
béreket, novelte a munkaidét. Pl. a banya- és kohoiparban a banyédszok
napi keresete az 1913-as 330,7 fillérr6l 1914-ben 327,8 fillérre csokkent
(tehat a haboru €ls6é néhany honapjdban), a fémkohaszoké 222,4 fillér-
rél 218,3-ra. Ezek a bérek 1915—1916-ban nem. emelkedtek, az arak
viszont kb. 150%,-kal. A bérek Kkifizetése terén szinte Aaltalanossa valt
a készpénzfizetés visszatartdsa, szaporodtak a jogcimek a levonasra
(tarspénztar, birsag, szén, fa, vegyes illeték, lakastisztitas, élelem, is-
kolaszer, zene, ado, kolesdntorlesztés stb.). Sok ezer banyasz mindezek
kovetkeztében, mondhatni éveken keresztil nem kapott fizetésként
készpénzt [78]. A legtobb ipardgban, természetesen elsésorban a milita-
rizalt lUzemekben, katonai fegyelmet vezettek be, amit a financtéke a
maga javara hasznalt ki. Gyakori volt az elégedetlen, »fegyelmezetlen«
munkas megbirsagolasa, kikotése, bezarasa. Mas moédon is t6két kova-
csoltak a héborus viszonyokbdl. Gyakori volt, hogy a tékések bevonul-
tatassal vald fenyegetéssel csak félfizetést adtak. Ezt mivelte Gomoér-
ben Kubinyi Géza féispan is, és az emiatt megsz6ké munkdsokat csend-
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érokkel vezettette vissza [79]. Kormécbdnyan a napi munkaid6ét 16—
18 dérara emelték, a tiltakozokat bevonultattak és a frontra vezé-
nyelték [80].

Szlovakia tériiletén az ipari tevékenység hanyatlott a haboru idején,
a kozép- és kislizemek egész sora zarta be kapuit. A findnctéke viszont
meger6sodott, befolyasa megnovekedett. Az anyagok beszerzése és el-
osztasa terén az allam gyakorolt ugyan iranyité szerepet, de a kiilon-
béz6 kozpontokban és bizottsagokban a GyOSz -képviseléi tevékeny-
kedtek, a gyakorlatban a GyOSz korlatlanul rendelkezett a nyersanya-
gok elosztasa felett.

Foként az élelmezésipar, a kébanyak és teglagyarak a faipar és az
épitéipar tevékenysége csokkent nagymértékben. A kassai kertilethen
az épit('iipar, a besztercebanyaiban a ko6-fold-agyagipar, az igldiban a
fa- és élelmezési ipar, a trencséniben a téglagyarak, a fa- és az uveg-
ipar pedig pangott; mar amelyiknek sikeriilt fenntartania. magat. Je-
lent6s részikk azonban megsziintette mikodését. Egyes iparagak ha-
nyatldsaval parhuzamosan a hadsereget szolgaloé iparagak fellendiil-
tek, kiilondsen a banyaszat és kohdaszat, a fémipar, a textil és béripar.
Kilénosen a kézép- ¢és Kisipar tevékenysége elétt a legnagyobb akadalyt
a szallitasi nehézségek, a nyersanyaghidny (lasd GyOSz befolyasat!) és
egyes allamok — f6leg Németorszdg — nyersanyagkiviteli tilalma
okozta. '

Az egyre rosszabbodé viszonyok fokoztak az elkeseredést, a szlovak
nemzeti burzsodzia pedig ezt is felhasznalva erésitette tevékenységét a
Magyarorszagtol vald elszakadas, a Csehszlovak &llam megalakitasa ér-
dekében.

* %

Az elnyomas egyik legveszélyesebb forméaja mindenkor a nemzeti
elnyomas volf, mert ez alcizta a leheté legjobban a t6kés kizsdkma-
nyolast. A nemzetlsegek kozotti ellentétek szitdsaval, az ellentétek 4l-
landé ébrentartdsaval emberdltékén keresztil tébbé-kevésbé sikeresen
haritottak el a viharokat a burzsoazia feje fell. Eszkézként hasznalta
fel uralméanak biztositasa érdekében, »sajat« munkésosztalya kizsakma-
nyoldsahoz is. A nemzetiségek ellen alkalmazott rendszabalyok és kor-
latozdsok a nemzetiségi proletariatust érintették elsésorban, ugyar_lakkor
az elnyomoé nemzet munkasosztalya egy részének, nagyon kicsiny ‘részé-
nek, bizonyos kedvezményeket, elényodsebb helyzetet biztositott, hogy
érdekeltté tegye a nemzetiségek elnyomésaban. Lenin 1916-ban fog-
lalkozva e kérdéssel [81] kimutatta, hogy az elnyomé nemzet munkas-
sdgdnak helyzete mdas, mint az elnyomott nemzet munkésaié: .. .»Gaz-
dasagilag a kiilonbség az, hogy a munkdsosztaly egyes részei az elnyomo
orszagokban élvezik bizonyos morzsdit annak az extraprofitnak, amely-
hez az elnyomé nemzetek burzsodi azédltal jutnak, hogy az elnyomott
nemzetek munkasairol mindig két bért nyuznak le’... az elnyomé nem-
zet munkésainak nagyobb szazaleka' \iahk »mésterre«..l nagyobb sz8-
Meg]egym tovabba Lenin, hogy az elnyo_mo nemzet munkasa1 a _pohtl-
kai élet tobb teriiletén kivéltségos helyzetben vannak a nemzetiségiek-
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kel szemben, valamint azt, hogy az elnyomé nemzet munkasait az is-
kolatél kezdve a nemzetiségi munkasok lebecsiilésére nevelik. Ezzel
probalt a burzscazia akadalyt gorditeni valamennyi munkdsa egyesitése
‘elé — nemzetiségre valé tekintet nélkiil. A »divide et impera« elvét
igyekezett alkalmazni osztalyellenségével, a proletaridtussal szemben.

Magyarorszagra is érvényesek ezek a megallapitdsok. A Magyar
uralkodd osztaly a kiegyezéssel, még az orszag fiiggetlenségének korla-
tozdsa &ran is, biztositotta a nemzetiségek elnyomasdnak lehet6ségét,
ezen keresztiil a magasabb profitot, és a nemzetiségi burzsoazia fejls-
désének korlatozdsat. A nemzetiségi elnyomds tehat a magyar financ-
téke gazdasagi hatalmat névelte. Azonban a magyar kapitalizmusnak
a kiilfoldi tékétél valo fliggése és az, hogy a magyar financtékének
kiilfoldi tékével is osztozkednia kellett a profiton, nem tette lehetévé a
magyar munkasosztaly viszonylag szélesebb rétegének megvasarlasat,
erés és jelent6s munkasarisztokracia létrehozasat. Az elmaradott tar-
sadalmi és gazdasagi viszonyok a magyar nemzetiségli munkassdgot is
a lehetd legmélyebb gazdasagi, politikai szinvonalra szoritottik. Vagyis
a magyar munkassag kettés kizsdkmanyoldsa miatt nem volt oly éles a
kilonbség a magyar és a nemzetiségi munkassdg gazdasagi, politikai
viszonyai ko6zott az »objektiv valdsagban«.

A nemzetiségi — kozottiik a szlovak — munkassadg fokozott ki-
zsakmanyclasa mégis szemmellathato volt, s lépten-nyomon megmu-
tatkozott sulyosabb helyzetiik. Az ipari nyersanyagforrasockon kivil az
olesé munkaer$ is Szlovékia (és Erdély) felé iranyitotta a tdkések fi-
gyelmét iparvallalatok létesitésekor. A szlovdk munkasok &altalaban 10—
15%p-al, igen gyakran 20—25%-al alacsonyabb bért kaptak. (Nem csu-
pan Szlovékia terliletén, hanem a Budapestre vandorolt szlovak mun-
kasok is.) Az 6 esetiikben alkalmaztik leginkdabb a munkaid6 -megnyuj-
tasat, mint a profit novelésének kissé elavult, de még mindig jol jo-
vedelmez6 mddszerét. Megmutatkozott a szlovdk munkasok fokozottabb
kiszolgéltatottsaga a vellik valé bandsméd, a lakas- és egészségligyi vi-
szonyok tekintetében is. Az orvosi ellatottsdg hihetetleniil alacsony
volt, a legtobb ipartelepen a lakasviszonyok nem csupin a betegségek
fészkei, hanem erkélesrombolé hatasukat is figyelembe kell venni. Ez
azt eredményezte, hogy a megbetegedések aranyszama &llandéan ma-
gasabb volt a szlovdk ipari kerliletekben. A szlovdk munkaerd olcsosa-
gat bizonyitotta az a helyzet, hogy a szlovédkiai iparvallalatoknal az
egészség- és balesetvédelmi berendezések hidnyanak ardnya kétszerese
vagy még ennél is nagyobb volt az orszag mas teriileteihez viszonyitva,
beleértve a nagyobbdra romin nemzetiségli erdélyi keriileteket is. Még
kegyetlenebbé tette a kizsakmanyolast- a gyermekmunka jelent6s méreti
alkalmazasa. Mindezek mutatjak az elnyomas magasabb fokat Szlovakia
teriiletén, s azt a torekvést, hogy megbontsdk a munkasosztaly egységét.
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Felvidéki Or, IV. évi. 8. sz. és IIL. évf. 3. sz

A felsorolt adatokat 1. a Statisztikai Koézlemények és évkényvek megfeleld
helyein. . ’

Lenin mivei 22: 101, (Szikra, 1951)

Milos Gosiorovsky: Prispevok k .dejindm slovenského robotnickeho hnutia.

-27. lap, Bratislava, 1951.

Statisztikai Kozlemények, az 1900-as népszamlalds, 2. rész.

Sandor Vilmos: Nagyipari fejlédés Magyarorszagon, Szikra, 1954 :593.

La. £97. és az 1800. évi népsz. adatai. : ’ :

A magyar béketargyalasok.

Szddeczky Kardoss Tibor: Adalékok a budapesti ipari munkésok statisztika-
jdhoz. Budapest, 1830. '

Nepszava, 1910. okt. 12.

Magyarorszagi Szocialista Munkasmozgalmak, 1907. Tovabb. MOSZMM. .
A Magyar Kiralyi Iparfeliigyelék tevékenysége (Tovabbiakban MEKI t)
1905-ben. Termeészetesen az iparfelliigyelé is a névleges béreket vette figye-
lembe. Gosiorovsky fentemlitett munkajaban az ala*bbl kimutatast kozli; az
1908-as munkabérekrol:

a munkéasok 15 %j-dnak évi bére 300.— K. alatt

" 8.6 . . 360.— K.
o -13.6 . s 450.— K.
» 26.2 o - 600.— K.
N 27.9 ” y 800.— K.
” 7.6 o o 1.250.— K.
» 0.7 v » 1.600.— K.

Napred 1906. nov. 15.

Uo.

Uo.

Ua. majus. 15.

Népjog (Losonc) 1908. aprilis 15.

MOSZMM 1907.

Kassai Munkas 1912. februar 17. és augusztus 17.

Ua. januari szamok.

Ua. 1913. augusztus 23.

Ua. 1912. november 9.

Az 1884. évi XVII. torvénycikk 118. §.

Kassai Munkéas 1§812. november 9.

Ua. 1913. Januar 15.

Marx: Bér, ar és haszon. Val muvek 1. 417.

Uo. 418—419 lapok.

A magyarorszagi néi- és gyermekmunkara vonatkozéan 1. Hatvanyné E. Doris
tanulmanyat a Szazadok 1952-es évfolyamaban.

Az 1901, évi uzemi és munkasstatisztika; a kereskedelmi miniszter kladvanya
Ua. 1908.

Napred. 1907. julius 15.

Ua. majus 15.

Népjog 1908. oktober 11. és Naprend 1908. junius 15.
Robotnicke Noviny, Kassai Munkds stb. 1912-es évfolyamai.
Napred 1908. januar 15.

Az adatok Hatvanyné E. Doris tanulmanyaban.

MKI t. 1910.

Kassai Munkas 1912, augusztus 17.

Ua. 1912. november 9.

Ua. 1911. decembker 23.

Ua. 1913. marcius 8.
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Ruttkai Hirlap 1903. augusztus 30.
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JIAHHBIE K YCJIOBUSIM CJQBALIKMX PABOUMX
(1900—1911)

H. MMoranu

Haunonasbhoe yrHeTeHve B 3MOXe KanuTalu3Ma Kacajqoch B TePBYIO ouyepeib
npoJerapiaTa HalHOHAJbHOFO MEHbUIHHCTBA, YyCHJIEHHAsi 3KCIJOATallHs paGounx HauHo-
HaJIbHOTO MEHbUIMHCTBA fABJisljIaCh BAXKHBIM HCTOYHHKOM YBeJHYeHHst NPu6uIH (PHHAHCOBOTG
kaniutana. Takoe ke camoe Obiio nosoxenne u B Benrpun. Tpyan [lonaru nokaswiBaer, “TO
Ha Tepputopun Cuaosakuu B 1900—1914 rr. zapaGoruas miara Ousa s obutem na 15--20
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IPONEHTOB HUXe, pabounil xKe fenb Obi ‘BooGiie AJMHEe, 4eM S OCTaJbHOK uacTid BeHrpuu.
MepuunHcKoe CcHa6XKeHHe, KBapTHPHblE YCJOBHA TNPOMBLICJIOB, CAaHUTADHElE YCJIOBHSA MeCT
pa6GoTel GbIAH 1IPE3BLIYAHHO THXENbI, HENOCTATKH 3/1paBOOXPAHUTEJbHBIX YCTPOMCTB BABOHE
NpeBrILIAJHHEOCTATKH APYrHX Mect. JHerckeit paforofl noab3osaancs B HecpaBHeHHO GOJb
woil Mepe. Bcé 3T0 03HAYaJO, HACKOJBKO BeJMKa OblJia 3KCMJAOATANHS CJAOBanKHX Pabouux.

GLOSSEN ZU DEN VERHALTNISSEN DER ARBEITERSCHAFT IN DER
SLOWAKEI (1900-—-1914)

von
I. POLANYI

Zur Zeit des Kapitalismus betraf die Unterdriickung der Nationalitidten in
erster Linie das Proletariat, die Ausbeutung der Arbeiterschaft der Nationalitéten
war eine wichtige Quelle der Steigerung des Profits des Finanzkapitals. So lag
die Sache auch in Ungarn. Die Studie weist nach, dal in der Slowakei zwischen
1900 und 1914 die Arbeitslohne im Durchschnitt um 15—20 Prozent weniger be-
trugen und die tigliche Arbeitszeit im allgemeinen eine ldngere war als in anderen
Gebieten Ungarns. Arztliche Hilfe, Wohnungsverhiltnisse in den Siedlungen bei
industriellen Betrieben, Gesundheitsverhiltnisse in den Arbeitsriumen ‘waren
auBBerordentlich ungiinstig. Der Mangel an Einrichtungen fiir Gesundheits- und
Unfallschutz war um das Doppelte grofler als in anderen Gegenden. Es wurden
verhiitnismédflig mehr Kinder als Arbeiter verwendet. Das bedeutete, daBl die
slowakische Arbeiterschaft den Kapitalisten in gesteigertem Malle ausgeliefert war.

10 A Szegedi Pedagogiai Féiskola Evkoényve I. 145



