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Az elsd vilaghdbordt a jovd térténetirdsa valdszinlleg az ujkor és a leg-
#jabb-kor hatarmezsgyéjének fogja tekinteni, mik kozt legalabbis oly mély
a szakadék, mint volt a kézépkor és az djkor, illetve az ‘Skor és a kozépkor
kozott. Az elsé vilaghdbord keserl tapasztalatai és gy6tr tanulsigai érlelték
meg a polgarsag legjobbjaiban azt a hitet, hogy az emberiség jovenddje a mun-
kassag kezébe van letéve: az elaggott liberalizmust a fiatal szocializmusnak
kell felvaltania. Kozéjiik tartozott-e Mdra? Feleletiil e kérdésre — nagyobbara
még kozkincesé nem lett dokumentumok bemutatdsival — azt az utat pré-
bal;uk megrajzolni, melyet 1917—1919-ig jart be Erdekes szemiigyre venni
egyes allomdsait, mert vilagosan mutatjak hogy 6, aki® alkatanal fogva egyal-
talin nem volt forradalmar, mmt lett azza a progresszmert harcolva — s fényt
vetnek arra, hogy a forradalom és a progresszm fogalma ez id alatt osztaly-
tartalmac ‘tekintve mddosult-e ndla: atcsapott-e a radikdlis polgarsag 1deolo—
g14jabdl a szocialista munkdassig ideoldgidjaba?

JOSLASOK

Idegeiben mér szdzadunk els6 éveiben érezte a forradalom kozelségét.
Legelsé 1devagd nyilatkozata 1903-b4l valé. A szerbiai tomeggyilkossag s
a magyarorszagi postarablds szemében annak az erkdlcsi fertének voit a jele,
melyben a hatalmasok fuldokoltak, s annak az anyagi nyomorﬁségnak mely
a pariakat fojtogatta. Mindkét esemeny ,»1ntd eIOJele annak a sz8rnyl kataszt-
réfdnak, mely tiizes nyelvét régbta oltogeti mar Eurdpa latdhatdran, s el6bb-
utdbb felegeu a megvénhedt vilagot, hogy hamvain djabb, jobb, tisztabb vilag
epulJon fel ... Mert ez a dolgok orok rendje, ez a fejlédés mindig erdszakos
Utja, ez az élet torvénye.” [1]. Fesziilten figyelte 1905-ben az orosz forra-
dalom minden rezdiilését, s igy nyilatkozott a véres eseményekrél: ,,Irtdzatos
hare, irtézatos eszkdzokkel, ameily megdobbent, de amely mégis a szabadsag
harca a zsarnoksig ellen.” [2]. 1911-ben szocidlis nyomordsigainkrdl irvan
megallapitotta, hogy ,mentiil inkdbb igyekeznek betemetni a vulkint, mely
idelent a mélységben forrong, annal hamarabb szétveti az ezt a veszni vald
Osvilagot”. [3]. 1915-ben a magyar ,,torténelmi osztaly”, a sziletett urak tdl-
kapdsait ostorozta, s kidltvanyt intézetr azokhoz, akik nem tartoznak a ki-
valtsdgosak rendjéhez: ,,de ha csak kozpolgar vagy, és torténelmi név nélkiil
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szolgalod a hazar, akar véred, akar verejtéked hullasival, akkor SZOrltSd Ossze
a szad és az oklod, és keszul] arra a vildghdborinal is keseribb és dontébb
habortra, amely a békekotés utén kovetkezik el a magyar foldon”. [4].

1917.

1917-ben a dolgozék millidinak villa mar roskadozott a habort terhei
alate, elegedetlenkedese nétton nott, s egyre gyakrabban és nyiltabban vetették
fel a nagy kérdést: miért szenvedje végig a magyarsig a hidbord kalvaridjanak
minden stacidjat? Az uralmon levék er6feszitése arra iranyult, hogy e val-
sagos pillanatokban eltereljék a tomegek figyelmét a politikardl, mert a vég-
sOkig elkeseredett emberek politikai akcidja egykonnyen a vesztitket okozhatta
vclna. Méra azonban arra a hidbort utdn megvivanddé még keserlibb és don-
t6bb hdbordra akarvan folfegyverezni a raszedetteket és kijatszottakat, e jel-
sz6t kialtotta fiilukbe:

POLITIZALNI: KELL! [5]

Valamelyik haza-bélcse tegnap azt kurjantotta bele a Rakovszky beszéd-
jébe, hogy kenyér kell a népnek, nem politika. Ez a kurjantis benne wolt a
Tisza Istvin beszédjében is, igazaban nem is volt benne egyéb. Azt mondta,
6 nala jobban senki sem ismeri a magyar népet, s 6 tudja, hogy a magyar
népnek nem wvilasztéjog kell, az arrél nem is dalmodik, csak a demagdgok be-
szélnek réla.

Meg kell allapitanunk, hogy ezek a kurjantisok nem voltak minden igaz-
sag nélkil. A magyar népet mi is ismerjiik, bar dominiumunk lényegesen ki-
sebb, mint a Tisza Istviné, s mindéssze erre az irdasztalra szoritkozik, ame-
lyen kanaszok és béresek nélkiil szantunk-vetiink a papirmezbkre az aratds
minden reménye nélkil, — s a magyar népet mi is ugy ismerjiik, hogy az eddig
nem wvolt hajlandd forradalmat csinalni a wvalasztojogért, s hamarosan talin
nem is lesz bajlandé Sok a siirgGsebb kivanni valdja, kilénosen most, mikor
adni valdja mar nem is igen van. A puszta élete, a kenyere, a malaca legeldje,
s talan a pipadobhdinya s kivanatosabb neki, mint az a vdlasztéi jog, amin
annyit Osszemarakszanak a nagy wurak, — igaz, hogy egyikiiknek se tirik bele
csontjuk. Neki nem fontos a vdlasztéi jog, mert nem tudja, micsoda az. Nem
tudja, hogy az élet, a /eenyer a legeld, a pzpadohzmy mind benne van a va-
lasztéi joghan. O csak annyit tud, hogy azért minden ot esztendbben lebet
kapni 6t pengt vagy otvenet vagy Otszdzat, meg egy tanyér birkapaprikast,
meg egy poharbdl lebet inni a nagysagos »Zrml, akit az isten éltessen, akdrki-
nek hivjak. Egy fene az tigyis, mind leszallitja az adét, mikor a hordé tete-
jérol beszél, és mind folemeli, mikor megjon a parancsolat Bécsbél.

A mi népiinkrek ennyi az egész politikai iskoldzottsiga — és nemcsak
a koznépé ilyen. Az intelligens emberben talin még t6bb van, aki nem él
a valasztdi jogdval, és az az egyetlen politikai kréddja, hogy: ne politizaljunk.
Maga a sajtd is annyit bangoztatta ezt, hogy szalléigévé lett, és a sajté jé-
hiszemi#i volt, és mikor a vezércikkirék ezt a tandcsot adtik, kilonosen jé
hazafiaknak és mély gondolkozdknak érezték magukat. Csak gy, mint az a
torténetprofesszor, aki azt lattatta be a gyerekekkel az iskoliban, hogy a ma-
gyarsagnak a politizalas a megolS nyavalyaja.
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Nem igaz, a magyarsignak éppen az a baja, hogy nem politikus nemzet,
és mindeddig nem értette meg, hogy minden polgar élete a politikin fordul
meg. Nem azon, hogy milyen szorgalmasan tirja a foldet, hogy tudja gyij-
teni a vagyont, hanem azon, hogy milyen politikival kormanyozzak az orsza-
got. Hidba mondja, hogy 6 nem torddik a politikdaval, és oktalanul is mondja:
mert a politika t6rédik & vele, és megtalilja, amikor sziksége van ra, és le-
folézi a vagyondt az 6 megkérdezése nélkiil, és — végelemzésben a habord sem
egyéb, mint politika — elveszi az életét. Az is kiszolgdltatottia ugyan, aki
térédik vele, de ha mindenki torédnék, ha mindenkinek fontos volna az, hogy.
ki beszél, és mit beszél az & nevében, mint nemzet és haza nevében, akkor ki-
deriilne, hogy az orszagoknak nincs végzetzﬁi/e az orszdgoknak csak j6 vagy
70552 polztz/ea]u/e van. Némelyik orszag még ennyire sincs, nemelyz/e orszdagnak
politikdja sincs, csak politikusai vannak. '

Méra nem csupan Osztonzdtt és noszogatott a politizaldsra, hanem a
maga jovObe vetett hitével biztatta is azokat, kik akkor tették volna els6
épéseiket a kozélet csuszamlds talajan, hogy erdfeszitésik megtermi majd a
gytimolcsée.

AZ ELPUSZTITHATATLAN ELET [6]

Friss, vad szelek, e lathatatlan érids-fissk még héfelbbket kergettek az
égen, és idelent az emberek azt mondjik: még tél van, — de til a Tiszan, a
liget jaratlan atainak menteben a héfoltos foldbsl mdr iitogetik ki mosolygo
fe]u/eet a szazszorszepe/e és pirosodnak a fa/eon a rigyek, mmt tavaly tlyen-
kor, és szaz és ezer esztendbvel ezelbtt. A természet nagyszersi er6i nem vesz-
nek tudomdst arrél, hogy az ember arra haszndlja fél leghatalmasabb adomd-
nyat, az észt, miképp lebet mentil tobb életer elpusztitani. A természet, melyet
tudat és értelem nélkiil valonak mondanak, isteni kéz6mbéosséggel tér napi-
rendre az emberi briiletek felett, és a tavasz csuddival az élet nagysagdra és
balhatatlansagara figyelmeztet benniinket, szazszorszépek és zéld fiszalak és
piros riigyek szelid gunyaval. Az élet megmaradasinak, az élet forrasai érokké-
valdsaganak torvénye wvalaszol mindenkinek érthetéen az emberek ostoba-
sagdra és gonoszsagdra:

Hiiba irtjatok egymadst, ti szegény férgecskék, dis kaliszban, buja
virdgban, hatalmas erdGkben és nj emberekben csak egyre visszatér az elpusz-
tithatatlan élet.

Az ember esze, mely riadtan fordul el azoktdl a borzalmaktdl, melyekbdl
a hadi dicsGség oOsszetevddik, az ember szive, mely soba se tud annyira el--
fasulni, bogy fajdalom ne vonaglana rajta végig még a vademberekért is, aki-
ket a fehér ember a maga foldrészére hurcolt meghalni, — egy pillanatra meg-
nyngszik a tavasz tanitiasin az élet balbatatlansigardl. Lesznek, lesznek #j ker-
te/e #j erddk, #j bizamezbk, s el fog jonni az #j nemzedék, mely a borzalom
és o/etalanmg vilaga folé sjat épit.

A habori ekéje a halilnak harom esztendo Ota tartd tavaszdn az egész
vilagot teleszdntotta mély sirbariazdakkal, és e barazdikat bebintette ember-
garmaddkkal. Mindegyik kedves wvolt valakinek, a remények és 6romék draga
kelyhe, mindegyikért sziv wvonaglott, mikor elment, és szempdr éntétte sos
patakjait valahol. Mint az elvetett magok és szemek hevernek e hajdani embe-
rek a torténelem vdgta nagy barizddkban. Lebetséges-e, hogy e véres és tépett
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embertermés és torténelemtermés ne jojjon ki? Minden nemzet harci kéltéi a
maguk héseinek halbatatlansigat zengik most, s az efajta halbatatlansag nem
is fog elmaradni az elrothadé millidktdl. Elni fog egy-két emberoltéig az em-
lékmiivekben, és végre bebalzsamozddik a konyuvtarak kriptiiban. De ezzel
a halbatatlansaggal és ezzel az aratdssal nem lebet kibékiilni, a vilag tomeg-
sirjaibol egészen mas életnek kell kizsendiilni. Uj életnek, #j tarsadalomnak,
az emberi dolgok egészen #j és mdssa valt rendjének, a vilag nagy békéjénck,
amirbl évezredek Sta dlmodik mar az emberiség. Csak igy lesz egy kicsit is
ardnyban a habori azzal a mérbetetlen boldogtalansiggal és szenvedéssel —
ezutan még tobb lesz, mondja Konrad biré — amit eddig szerzett az emberi-
ségnek ez a senkitdl meg nem értett kiizdelem. Még eddig egy hajszalnyi ellen-
érték nélkiil.

Jellemz8, hogy az az ird, aki egészen 1913-ig gyanakvd, s6t ellenséges
szemmel figyelte a munkasok partyjanak, a szocidldemokrata partnak ,inter-
nacionélis’ jellegli tevékenységét, most, latva a polgan partok meghunyaszko—
dasat és tehetetlenségét, egyedil az ,,mternacmnalls szervezettségll szocidl-
demokricidba vetette bizalmat. Ugy latta, hogy csak ennek az ereje képes
megallitani a habord véres lavinajat, s a Stockholmban nemzetkozi kongresz-
szusra Osszeiil6 munkasvezérek békeszandékanak és béketorekvésének a harso-
nasava szegldott; pellengérre ailitotta, és feleldsségre vonta azokat, akik Bo-
kéanyi Dezsé és Weltner Jakab nevébdl faragott anagrammdval Jakabokdnyok-
nak, majd Jakaboknak ginyoltdk a szocialistakat.

A JAKABOK [7]

Az utolsé Jakabok, akikkel a térténelem foglalkozott, a Stuartok wvoltak,
ez ostoba és kartékony koronas férfiak, akiknek csak azért lebetett megbocsd-
tani, hogy valaha léteztek, mert Macaulay irt réluk torténelmet. Az ijsag sze-
rény munkdsa, akire ma keriilt a robot sora ¢ hasab teleirasiaban, természete-
sen’ nem trténelmet ir, csak szel]egyzetet a naphoz, és alazatosan kéri az
olvasé bocsanatat, aki esetleg rossz néven wveszi, hogy ime, most igen egyszeri
Jakabok keriiltek a homloktérbe. Mindenféle stockbolmi Jakabok, akik nem-
csak a gothai almanachban nem lelbetSk fol, de nem tud réluk nemzeti jele-
seink lexikona sem, a nébhai Sturm szcrkeszto 4rrél  nevezett orszdaggyulési
almanach.

_ Ez bizony furcsa, hogy a Jakabok, akiket néhiny évvel ezelbtt Jaka-
bokanyiknak is nevezett a magyar sajté elmésebb fele, igy befurakodtak min-
densivé. Nemcsak Stockholmba tolakodtak be, és nemcsak kiralyi és csaszari
udvarokba, mert azt még meg lehet érteni ezekben a szeles idbkben, amelyek
igen goromban akaszkodnak a legmagasabb fik iistokébe is, — am a Jakabok
mdr betértek a magyar polgari tarsadalom lelkének salva guardm]aba is.
Hzaba nem akarsz rolu/e tudni, minduntalan elibéd keriilnek Weltner hr, Ad-
ler 4r, Goldenberg tir, Smyrnov #r, és mindeme stockholmi Jakabok munkdja
jobban érdekel, mint a kegyelmes és kegyetlen uraké, akiknek neveit eszten-
dbk 6ta megszoktad, és megtanultad az dwjsigodban. Akarod, nem akarod, 6k
csinaljak immar a napok torténetét, és abban a te sorsodat és az unokddét is,
és 6k a pblusai a tengelynek, amely koril vilagod forog minden kancellar-
jaival és hadvczéreivel egyetemben.
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. Sok mindent nem tudunk persze’ még abban a mély és vértél iszamos
kitban, amelybe barom cévvel ezelbtt belerekkenttettiink, mint Jézsef testvérei.
altal, — de hajnallik mar annyira, hogy egyet-mdst megsejtsiink a felettiink
torténckbol. Ha a kancelldr meg fog bukni — pedig a béke stjabdl elobb-utébb
felre kell dllnia az utolsénak is azon allamférfiak koziil, akik a habori bol-
cs8jét ringattak — bizony, a németorszagi Jakabok buktatjak 6t meg, akik
mint az emberiség képuiseléi valtottak testvércsékot Stockholmban az orosz-
orszagi Jakabokkal. Es a franciaorszagi parlamentben is, az olaszban is a
Jakabok torkolasszak a haborinak a wviligot dtgyirkzé undok sirkanyat, és
torkolasznak a magyar parlamentben is, — ha a karok és rendek adtak volna
nekik helyet maguk kozt. De a Jakabok rendjének, végi kifejezéssel a negyedik
rendnek, nem jutott hely a magyar parlamentben. A szocializmust mar minden
orszag rég recipialta, mikor nalunk még mindig tolonc gyanant bantak wvele,
ujjlenyomatot vettek réla, és homlokdra égették a hazatlan bitangsig betit.
A hivatalos hatalom iildézte, a polgiri. kézvélemény. kinevette. S ennek ko-
szomheti ma a habord keresztién vérz8 magyar polgarsag, hogy mig minden
orszag parlamentjében egyre harsogdbb széval kiovetelik a békét, a magyar
parlamentben halkan is alig merne/e rola beszélni.
‘ A blinhbdés korszaka mar itt van, el kell jonni a jévatételnek is. A pol-
gdrsignak nem szabad elfelejtenie, hogy diplomata frakkban csinaltik. a- ha-
bomt -munkdszubbonyban a békét. S a hdla nemcsak kételesség, hanem okos-
sag is ebben az esetben. :

A polgari radikélisok — s Mdra 1917-ben mar ezek nevében szélt — fol-
ismerték, hogy a szervezett munkdssig az egyetlen olyan politikai erd, mely
megfekezhet1 a militarizmust, kiharcolhatja a demokraciit, s minthogy prog-
ramjuknak a szocildemokratékéval tobb kozos pontja volt ameddig lehetett
veliik haladtak egyutt

1918.

Az antanthatalmak mar 1917-ben blztosra vették a maguk gy6zelmét, s
ezért a kozponti hatalmak — a Monarchia és Németorszdg — bekeklserletelre
nem 1s reagaltak. Ezek akkor mar minden oldalrdl koriil voltak zdrva, élelmi-
szer- és hadianyagellatdsuk naprol napra romlott, a frontkatonasdg harci ked-
vet ugyancsak megcstkkentette az esztelen veraldozat a frontmogottl polgar—
ség békevigyat viszont az elviselhetetlen nyomor: dlesztette. A Monarchia és
Németorszag diplomatdi eleve tudhattdk, hogy azoknak' az engedményeknek
az aran, melyekre hajlandék voltak, most mir nem vdasirolhatjdk meg- a
békét, s csak” azért probalkoztak, hogy elhdritsik' magukrél.a hdbord miatt
rajuk sdlyosodd felelosseget s lecsillapitsadk a -habord-miatt lazongb tomeg-
szenvedélyt.

A tomegszenvedély pedig ndtton-nétr. 1918-ban ‘mar nem -kellett politi-
zaldsra biztatni a magyarsagot. Politizalt itt most ‘mindenki, akinek szivéig
nyilalt .a hdbort iitotte seb: -a békéért konyorgott, kidltote, -kovetel8dzote.
A szocialdemokrata munkdssig s a radikalis polgirsig sz4sz4161 a- pacifizmus
zaszlajat lobogtattdk, s a ‘militarizmus béstydit ostromoltak. -Karhoztattdk a
kirdlyt, az osztrik- és németbarat politikusokat, éliikon Tisza Istvant; Auszt-
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ridt, Németorszagot okoltdk ezért, amiért a tonk szélére jutottunk, és Orosz-
orszag példdjan lelkesiilve a forradalom magvait hintetvék el a gyokeres val-
tozasra szomjazd lelkekben.

Moéra a haborti kitorésének pillanatdtél kezdve a pacifizmust hirdette
vezércikkeiben. Ugy, ahogy éppen lehetSsége volt rd. Kezdetben inkabb a
militarizmus 4ldozatainak elérzékenyit§ bemutatasival, azutan ezek hohérai-
nak vérlazitd jellemzésével. 1915—1916-ban az antant, 1917—1918-ban a koz-
ponti hatalmak vildgégést szito politikusainak rontott neki. Pacifizmusanak
sajdtos szint ad az, hogy elvi alapon vonta kétségbe ezeknek a nép vezetésére
valé jogosultsdgit, azzal vadolva 8ket, hogy lépten-nyomon a feleldsségiiket
hangoztattak, a felelGsségrevonas aldl ellenben kovetkezetesen kibajtak. Nem
passziv, sirdnkozé, hanem aktiv, cselekvésre ingerld pacifizmus ez. Elképzel-
hetd, hogy mily l4zité hatidsa volt Méra alabb kovetkezd vezércikkének ak-
kor, mikor a Monarchia és Németorszag hdboras politikusai pildtusként mos-
tak keziiket mindazért, ami tortént.

AZ ISTEN FELELOSSEGE [8]

Ha mi blaszfémia taliltatédik ebben a kijelentésben, ezért ne minket tes-
sék kérdBre wvonni, mi sokkal istenfélbbb emberek vagyunk, sembogy a fol-
séges uristent okoznank a habornért. Nekiink hatirozottan mds véleményiink
van a dologrél, de nem merjiik kimondani. A kitiiné Michaelis ngyan mar
nem birodalmi kancellir, csak porosz tartomdnyi fénok, de még mindig igen
j6 éGsszekittetésekkel rendelkezik abboz, hogy tobbet - tudjon a haboru gaz-
dairdl, mint mi, alazatos misera plebs tudunk. S ha & egyszer azt mondja —
lasd nébdny hasabbal beliebb — hogy a németek is biinosek ugyan a habori
folidézésében, de az egész mégis csak az Isten akaratira wezethetd wvissza, az
akkor bizonyosan ugy is van. Abhoz a rendkivil elmés indokolishoz, hogy
az Isten ezzel akarta az idealizmust felvirdgoztatni a realizmusba siillyedt
emberiségben, mintha mégis férne némi sz6. Legalabb annyit szabad legyen
megjegyezniink, hogy ha a j6 Istennek ez wvolt a célja, akkor a j6 Isten —
hogy is mondjuk? — nem tanusitort elég eldrelatast, vagy a mennyei idealiz-
mus egészen mds, mint a foldi. Mert mi gyarlé emberek igazan nem lattunk
eddig idealizmust abban, hogy az emberiség egyik fele agyonverje a masikat,
hogy a Daimler-cégek megcsaljik az dllamot, hogy akik nem csalnak és nem
uzsordaskodnak, azoknak a szdjabdl kivegyék az utolsé falatot, s hogy a hara-
miasag és gyilkossag divatba jGjjon wvilagszerte. Mi még eddig abszolute nem
lattuk azt, bogy a habord javitotta volna az erkolcsoket, de azért tisztelettel
meghajlunk Michaelis elott, ngyis mint- kancellar, #gyis, mint térténetfilozof
elétt, és megnyugszunk benne, hogy egyediil az Isten felelGs a haboriért, senki
mas. Ugy sejtjiik, a vége gyis csak ez lesz a dolognak, mert még eddig senki
se jelentkezett a kortarsak kozil, hogy de igenis 6 csinalta, hanem mind azon
istenkedett, hogy a madsik csinalta a haborut. Hat a jo istenben kiegyezhetiink,
kozpontiak és antantosak, az nem fog tiltakozni, hiszen sajtéiroddja sincs
szegénynek, és — tudtunkkal — tényleg annyira kerili a kilpolitikiba wvald
avatkozast, hogy abol két diplomata egyiitt van, ott az wristen biztosan nincs
jelen. ~ .

« -Barmennyire elfogadjuk is azonban a kitiné Michaelisnek az isteni fele-
[8sségrél sz6l6 tanat, amelynek az a j6 tulajdonsaga is megvan, hogy igen
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kénnyen érthetl, és semmi kiilonosebb elmei-felkésziiltséget nem kivan, mégis,
bocsassa meg az Isten és Michaelis, szeretnénk wvégre egy embert is latni; aki
véget vetne mdr a haborinak, mint az idealizmus elemi, kozép- és féiskolaja-
nak. E nagyszersi erkolcsi intézmény négy esztendd. alatt megevett tiz tucat
dallamférfit és badvezért, nemi mind tucatférfiakat, még Michaelisnél nagyobb
embereket is; tobb zsenit és reputicidt fogyasztott el, mint azelGtt szaz év,
anélkiil, hogy csak egyetlen egyet is produkalt volna, aki a haborit tudta
volna elfogyasztani. Kéziliik a legnagyobbak sem wurai, csak észkézei tudtak
lenni ennek a részeg wvibarnak, amely a vizézonnél rémitébben sépri végig
a foldet. A vér maholnap a magasabb hegyeket is negyven kényoknyivel feliil-
balad/ia’, — de még mindig se hire, se nyoma az Isten emberének, aki dcsolna
a barkat.

1918-ban Tisza Istvan és Kdrolyi Mihaly csatdjatdl visszhangzott a par-
lament. A habort és béke kérdésérdl -vitatkoztak, s a militarista Tisza haza-
druldnak kidltotta ki a pacifista Kdrolyit, a pacifista Karolyi meg orszdgvesz-
tének cégérezte a militarista Tiszat. Méra, aki mar 1914 el6tt beldtta, hogy
nem a fuggetlenségiek ,nemzeti”, hanem a szocidldemokratdk és radikdlisok
»tarsadalmi” kérdésének a megoldatlansiga a mi legfébb bajunk, irdniaval
szemlélte ugyan a magnasok kozt a hazafisag miatt kitort habordsdit, mert
tudta, hogy az & szdtirukban ez a sajat érdekeik 4lcazdsira szolgdld fogalom,
mégis a ,,renegdt” Kdrolyi Mihdlyt a haladas Gtegyengetbjének hitte.

HAZAFISAG [9]

Sietiink kijelenteni, hogy ez a téma nem a mi témank. Mi-a hazafisagrél
nem igen szoktunk irni és beszélni. Megualljuk Gszintén: nem érziink hozza
elég er6t magunkban. Még tovibb megyiink az igazmonddisban, kockdztatvin
ezzel a hazafiatlansag latszatat: nem vagyunk egészen tisztaban a hazafisig
fogalmduval. Definialni talin még -tudnank, noba régen volt, amikor a paraine-
zissel megkeseritették fiatal életiinket, de in-konkreto megmondani, ki a bazafi,
ki nem: erre mdr nem mernénk vallalkozni. Mert az ember neimcsak az iskolat
jarja ki, hanem az életet is, s nemcsak retorikat tanul, hanem torténelmet is
— s olyan sokféle hazafisiggal 6smerkedik meg, hogy ha az ‘egyi/e az, a/e/ebr
a mastk bizonyosan nem .az. Karolyi Mihaly hazadruld, azt mar tud]u/e —
de az lesz-e mindig? Mert hiszen Rikéczi Ferencet is-a magyar orszaggyiilés
-mondta ki egyszer hazadruldnak, s6t az drtatlan Kazinczy Ferenc kétszer- is
szerepelt hazadrulé gyanint. ElGszor a bécsi kéz sitotte ra a bélyeget, mert
Martinovicscsal lmrét/eozott — tetszik tudni, az is hazadrulé volt — aztin
pedzg egy-két varmegye irt fol ellene a diétihoz, hogy ne /mgy]a/e szabadon
jdrni, mert djitdsaival csiffd teszi a magyar nyelvet . .

Hat ilyen furcsa dolog lévén a hazafisig, mi nem- nyilunk bozza, /mnem
megnyugszunk az okosok itéletében, hogy Karolyi Mibdily hazadirulé, mert
nem azt akaria, amit Tisza Istvan, ellenben Hamori Laszlé #tr jb bazafi, mert
sobha se mondott még ellent Tisza Istvannak. Mi vidéki egysigyiiségiinkben min-
denben megnyugszunk, ellenben a nemzeti csillagok a magyar parlamenti fir-
mamentumon mdr hénapok Ota a hazafisig kérdése kériil forognak. Rafogds,
bogy Tzsza Istvin a maga fajtdja- osztalyérdekét félti a valasztdjogtél. Nem,
6--az egész ,,tortenelmz magyarsigot” félti. ‘Errél a torténelmi magyarsagrél
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megint nagyon nehéz megmondani, hogy micsoda, de korilbeliil azokat kell
alatta érteni, akiknek mar az osei is ad/aatta/e vebették az orszagot. Példaul
ba Trencséni Csik Mdténak az ivadékai még élnének, aki haramia médra
osszerabolta az orszagnak egyharmadat, azok bozzdtartozndnak a térténelmi
magyarsaghoz. Ellenben az a tét paraszt, aki éppoly tirelmesen szantja a
késziklat a Javorinan, mint az Gsapja szantotta Szent Istvin zde]eben az nem
tartozik a torténelmi magyarsighoz, mert — kisa nem étel, tét nem ember.

Egy kissé porias érv persze, de egyebet nem igen tud Tisza Istvan grif
dr se. Vazsonyi ma azt mondta a parlamentben — & is t6bbizben wolt haza-
aruld, tehat most mar teljes rutinnal dolgozik ezen a téren —, hogy a hisi
halalt halt olah katona is j6 magyar volt, ba nem tudott is magyarul. Mi ebben
nem vagyunk egészen bizonyosak, mert nem tudjuk, a maga jészantabdl halt-e
hési balalt az olah -polgarsag a magyar hazaért, pedig a mai értelemben wvett
hazafisignak talin ez a kritériuma, — azonban nem a mi véleményiink itt
a fontos. Az a fontos, hogy Tisza szerint zgazan j0 magyar, aki jogot érdemel,
csak az lebet, a/ez tud magyarul.

Am ha 4gy van, nem kellene-e a valaszto;ogot elvenni a magyar arisz-
tokracianak ama /eztunosegeztol, akik vagy wvaléban semmit sem tudnak, vagy
csak okognek-bakognak magyarul, mikor nagyon muszaj nekiks Eppen ma
emlegették nagy kérkedéssel a Flazban, hogy Schénborn grdf dr, a munkapart
er6s oszlopd, Tisza legkedvesebl szarnysegéde, mar levelet is tud irni magyd-
rul. Nem régen még nem tudott. Rikéczi fejedelmiink egykori uradalmainak
batalmas wra, boldogtalan rutének foldjének kiskiralya talin annyit sem
tudott magyarul, mint az utolsé bérese. Mi jogon lett ez az #ér, a polgartarsai
tizezreinek wverejtékébbl diskdalkodd indigena, magyar térvényhozéé O, aki-
nek Gsei a magyarség ellenségei wvoltak, lebet j6 hazafi, de a rutén paraszt,
akinek az 8sei Rakéczi katondi wvoltak, s aki csak azért nem maradt meg
osei nyomdokdban, mert mesterségesen elza’egemtettc/e télink azok, akik Ra-
kéczibdl bazaarulét csindaltak, — az nem j6 bazafi?

Hat ilyen nebéz taldlés mese a hazafisag. Azért nem nyilunk mi bhozzd,
mert csak a nagy urak értenek ma abhoz Magyarorszagon.

Mobéra korintsem elméleti megfontolasbol, hanem gyakorlati tapasztalat-
bél, nem iskolas tantételektdl, hanem jézan eszét6l vezérelve eleve gyllolet-
tel. tekintett mindenneml bardi, gréfi és hercegi honmentd kisérletre. Igy
bizonycs resentiment-tel is viseltetett a Tisza Istvdn irdnyat helytelenitd Ka-
rolyi Mihdllyal szemben, mert azt a gyan(jat csak nem altathatta el, hogy
a Tisza—Karolyi perben voltaképpen féuraink két érdekcsoportjinak a harca
robbant ki. Legalabbis erre lehet kovetkeztetni abbdl a vezércikkbdl, melyet
akkor irt, mikor a Tisza—Kdroly1 pdrbaj mar befejezettnek volt tekinthetd,
s a Tisza kezébsl a Karolyiéba siklot at a hatalom. Kiilonés hangsillyal
flgyelmeztette a gy6z6t, hogy ebben az orszdgban wbbé nem lehet a politika
Uri huncutsag.

A TANTUSZ [10]

Mit tesz hinni? Hinni annyit tesz, mint igaznak tartani, amit mds mond,
mégpedig azért, mert 6 mondja. Biz, ez csak a katekizmus definiciéja, nem
a corpus jurisé, de a hit fogalmanak éppen ez a szerencséje. Ha csak a corpus
jurisban wolna benne, senki se tudnd, mit tesz hinni. A felelésséget példdul.
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eleget emlegeti a corpus juris, ebben az orszaghan még sem tudja az 6rdog se,
mit tesz az, hogy valak: ,,fele/ 557,

Azaz, hogy a dolog mégsem egészen igy wvan. A kandsz felelds a mala-
cért, amit rabiztak, s ha a malacot baj éri, a kandszt szdmadasra vonjak.
Lovakért, okrokért szintén belyt kell dllni azoknak, akik felelGsséget vallal-
tak értiik. Az emberekért valo fe[elo"sséget mdr nem wveszik ilyen szigorian.
Az orszagért walé felelbsség pedig egészen semmi. Az az a jancsibankd, tan-
tusz, amirél most elmélkediink.

Vegyiink egy sgynevezett konkrét esetet, a haborit. Ez a leggyényoribb
konkrét eset, amit el lehet képzelni. Es vegyiink egy felelos allamférfit, példanl
Tisza Istvint, aki megint a legfelelésebb allamperfi, akit el lebet képzelni.
Ha ésszeszednénk a parlamenti naplokbél, hogy .mi mindenért hanyszor val-
lotta magadt feleldsnek, felelds dllamférfias kijelentéseibél akkora nyaklincot
lebetne fizni, hogy elég lenne mindazoknak, akik a csévat beledugtak a vilag
haziba, — akdrkik wvoltak és akdrbinyan voltak. Tisza mint felelds allam-
férfi ]elentette ki, hogy lemegyiink patrul gyanant csendet csindlni a szerb
csdardaba, és ezzel készen is lesziink.

Tiszdnak, mint felelbs dllamférfinak kellett elbinniink, hogy az orszdg-
bol egy akucfat sem fogunk elveszteni. Tisza mint felel6s allamférfi vallalt
kezességet a habori valtdjdért. Tisza ebben az orszdghban mindenkinek felelds
és mindenért, a kiralynak és a hadidrvinak, a vak katonak szeméért és a
tomegsirokért, a tegnap rettenetességeiért és a holnap nyomoraért. FelelGs
azoknak, akik csisztak-mdsztak kérilotie, és fantasztikusan hittek benne, és
felelés azoknak, akikbe belefojtotta a szét, hogy, nem bhisznek benne. Nem
mi mondjuk, hogy mindenért & felel: a torvény mondja, és 6 maga mondja
napjiban haromszor. Valabinyszor wveszedelmet sejtett a nemzet, valahiny-
szor eljajditotta magdt, és segitségért kidltott, mindig Tisza wverte a mellét:
vallalom a felel6sséget mindenért.

Most pedig, hogy beesteledett nekiink, és meg van vetve az dgyunk,
Tisza Istvdn odadll a fejiinkhoz, és elmondja felettrm/e az ament: no, Kdrolyi
Miska, belatom hogy a haborit elvesztettiik, ezt a jatszmat te nyerted meg,
keverbet]u/e u]m a paklit, ki lesz az oszto? A Nemzeti Kaszind gréfjai kozott
ez bizonydra igy szokds, szépen is van igy, de a kis késit ne/ez, mi nem vagyun
tagjai a Nemzeti Kaszmonak mi egyrniéhiny millidan egészen kozénséges mun-
kasemberek wvagyunk, ki a /eezun/e/eel ki a fe]unk/eel pamszto/e iparosok,
boltosok, kozszolga/e [6t6-futd, zsivért dcsorgd, cipbjegyért tilekvs plebeju-
sok, akik egész életiinkben megszo/etu/e a felel6sséget, — hat most mar szeret-
nénk tudni, hogy hova lett az a négy esztenddén keresztiil hangoztatott dllam-
férfidi felelssége
Ezt pedig nem azert kérdezziik, mmtha azt vdrnink, hogy most  elé-
alljon Tisza Istwm, és /ez]elentse hogy szanja-banja biinét, tessék St kerékbe
torni. Ez ugyan rémai poz volna, és Tisza szereti a divathdl kiment pozokat,
de ezt mégsem fogja megtenni Tisza Istvin. Mert & kotelességének tartja meg-
menteni magat a jovendé magyarsdg szamdra, amely, ez szent hite neki, nem
tudna Gndla nélkil megélni. Meg fuagyun/e azonban 16la gydzéduve, hogy min-
den’ allamférfi ezt gondol]a magdrdl, még Lévay Pool Lajos bdré is, s azt is
megengedjiik, hogy mds allamférfi is csak olyan bzdegverrel konstatdlta volna
a haborija elvesztésit, mint Tisza Istvan. Mds az, amiért folvetjiik most a
felelésség kérdését. Ezek a napok, amelyek most térdre kényszeritettek ben-
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niinket, ha lebet, basonlithatatlanul felelésségteljesebbek minden eddig valok-
ndal. Most még a jovendbnél is t6bb forog kockdn: itt a szorosan wvett mdirdl
van sz6, a mi foldiinkrGl, a tulajdon rongyos biztonsigunkrél. Minden, ami
még megmaradt, néhany ember felelGsségének kockdjan forog. Azért szeret-
nénk tudni, mi ennek a jancsibankénak az ércfedezete. Allisdval, vagyondval,
szabadsigaval, fejével felel-e az, aki felelés a torvény és sajat vallomdsa
szerint, vagy a felelosség tovabbra is csak az a redlis érték nélkil vald tantusz,
ami eddig volt?

Moéra Karolyi Mihalyrdl formdle itéletének ingadozdsabél — bizott is
benne, mert masnak latszott, mint a tobbi.gréf, meg nem is, mert gréf velr —
vilagosan kiolvashaté tanicstalansiga: nem tudta eldonteni, vajon megfelel-
het-e a red varé feladatnak, vagy nem?

Karolyi Mihadly a pacifizmus és azdemokratizmus jelszavaval abroncsolta
Ossze a maga partyjat, a polgari radikalis pértot és a szocidldemokrata partot.
Persze, ez az abroncs csak ideig 6rdig volt elég erds ahhoz, hogy egyiittmiiks-
désre kényszeritse Gket. A békére ugyan egyformin vigytak, de a népuralmat
kiiloribozoképpen értelmezték. Mégis mdis-mas érdektél vezérelve ugyan, de
szovetkeztek, hogy egyesiilt ervel szdlljanak szembe a bolsevizmus ,,fenyegetd
rémével”. E harom pdrt megbizottai Kérolyi Mihdly vezetésével oktdber 23-4n
¢jszaka létrehoztak az orszigos Nemzeti Tandcsot. E szerv Ausztriatdl s Né-
metorszagtdl fiiggetlenil kiilon béke megkotését kovetelte, s ldtszatra a koze-.
lebbrdl meg nem hatdrozot népuralomért szillt sikra, valéjdban azonban a
kiiszobon allé forradalom megakadalyozdsan firadozott.

Az orszagos Nemzeti Tandcs megalakuldsival koriilbeliil egy id8ben,
hol néhiny nappal elStte, hol pedig utdna — létrejottek a helyi ,,nemzeti
tandcs”-ok is. Ezeknek a vezérkara, épplgy, mint az orszigos Nemzeti Ta-
nicsé, természetesen egyiitt volt mar jéval azeltt, hogy a nyilvinossig elé
lépett. Azokbdl a  haladénak ismert elemekbdl toborzédott, kiknek kozre-
mukodése e torténelmi napokban néikiilozhetetlennek latszotrt.

A szegedi Nemzeti Tandcs primum movensének Hollds Jézsef dr. tekint-
het6, aki ,,a szegedi radikdlis mozgalmaknak éveken 4t szinte tidbortalan
vezére” volt. O mar oktbber kozepe tdjt meghinyta-vetette néhdny baratji-
val a politikai helyzetet, s okt. 19-re értekezletre hivta meg a helybeli Karolyi-
part vezetOségét, a helybeli szocidldemokrata part megbizottair, a radikalis
part orszagos végrehajto bizottsaginak “szegedi tagjait és a sajté képviseldit.
A Kirolyi-part részér6l Almdssy Endre, a szocidldemckratdk részérdl Fiirtos
Sandor titkar 8—10 taggal, a radikdlisok részérdl Hollds Jézsef dr-on kiviil
Juhdsz Gyula és Mora Ferenc, a sajtd részér8l pedig Sipos Istvan, Ligeti Jend
¢és Pasztor Jozsef jottek el. Abban egyeztek meg, hogy 'a kozelgd forradalom
kitorésével jaréd nagy megrizkddtatisok elkeriilésére a Nemzeti Tandcsot méir
most meg kell szervezni. Hollds Joézsef -katona létére nem vallalhatta el az
elnSki tisztet, s maga helyett Mdra Ferencet vagy Juhdsz Gyulat ajanlotta.
Mora Ferenc kijelentette, hogy ,,minden erejével szolgilni fogja a kiiszobon
levé forradalmat,-amelyért eddig is exponilta magit lapjival egyiitt, forra-
dalmi vezérnek azonban alkalmasabb-ember kell mint- 8, kevésbé passziv,
kevésbé - skrupulézus, és sckkal jobban rdéré ember.” Juhisz Gyula szintén
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kitért a megbizatds el6l. A- masodik Osszejovetelt oktdber 21-én tartottdk.
Ezen az el8bbieken kiviil a Karolyi-parti Becsey Kdroly dr. s a radikalis part
Schweiger Miksa is megjelent, és itt hatdroztdk el, hogy a legkozelebbi uilésii-
kon a hdrom part hidrom-hirom tagjabdl megalakitjadk a szegedi Nemzeti
Tanacsot, mely zart ajték mogott fogja folytatni megbeszéléseit, mert a nyil-
vanos szereplés konnyen bajba sodorhatnd a szovetkezés résztvevoéit, ha a vart
forradalom kudarcba fulladna. Oktdéber 22-én azutin formalisan Is meg-
alakult Szegeden a Nemzeti Tanics. Tagjai a kovetkez6k voltak: Hollds
Jbzsef dr., Juhdsz Gyula, Mé6ra Ferenc a radikdlis partbdl; Becsey Karoly dr.,
Almissy Endre, Pap Robert dr. a Karolyi-partbdl; Furtds Sandor, Nemes La-
jos, Szabé Janos a szocidldemokrata partbdl. ,Elnckiil Becsey Karoly dr.-t
valasztottdk meg, és kézadassal fogadtak egymasnak hlséget és a kozds cé-
loktdl valé eltantorithatatlansdgor, amelYek a békére és a demokratikus atala-
kuldsra venatkoznak.” [11].

Tiz napon .at (oktdber 21—31-ig).a fold ala rejtezetten feJtettek ki .tevé-
kenységiiket a tagok. A szegediek tudtdk ugyan, hogy itt is van mir Nemzeti
Tandcs, mert hiszen érezhetd volt. mlikodésének a hatdsa, de hogy kik vannak
benne, arrdl sejtelmiik sem volt. Els6 nagyobbszabasa kezdemenyezesenek az
a nepgyules tekinthetd, melyet a szoc1aldemokrata parttal hivatott Ossze. okto-
ber 27-re. ,,Délutan hiarom érakor a komor 8szi idében elég impozansan, de
izz6 hangulat nélkiil folyt le a nepgyules, amelyt8l a polgam elemek jéforman
teljesen tdvoltartottdk magukat, még a Nemzeti Tandcs tagjai sem jelentek
meg valamennyien. A szonokok elegge mersekeltek magukat, s felségsértés
legfeljebb a Hohenzollernek révasira tdrtént.” Minthogy a megjelent tagok
koziil kettdt katonai, illetve hivatali folottesei figyelmeztetésben, dorgaldsban,
sOt fenyegetésben részesitettek a Nemzeti Tanics erre azzal valaszolt, hogy
. Mdra Ferencet egy beadvany megfogalmazasaval bizta meg, melyet negyven
torvenyhatosag1 bizottsigi tag irt ald, rendkivili kozgyules osszehlvasat kérve
a varostél — s egy proklamacié megirdsaval, mely a mar sarjadd Gj rend e leg—
atfogdbb szervének az elismertetéséére szall stkra [12].

A proklamicié a Szegedi Napld: és a Délmagyarorszag oktéber 31-1 sz4-
maban jelent meg. A Szegedi Naplé vezércikként hozta. Teljes szovegét az

alabbiakban kézoljiik.

SZEGED NEPE, MUNKASOK, MAGY AROK! [13]

Negyvennyolcban azt kidltottak felétek: a bhaza veszelyben van! Ma azt
mennydorgik felétek az idék: a haza vegveszelyben van, A lmzatok a szor-
galmatok ésszecsorgott wverejtéke, a testete/e épsége, az Oseitek sirja, a .gyerme-
keitek bolcsSje: ez van veszélyben, és még ‘ennél is tobb. Arrél van szd, hogy
a magyar nepne/e a neve is letéréltesséke a nemzetek tabla;arol mint.a huné
és az avaré.

Ma mindenkinek kdtelessége u;sagot olvasni, és nem kell senkzt felwla—
gositani arrél, hogy Magyarorszag ma siralombazban wvan, mégpedig égo
siralombézban. Ki ment ki beldle? Volt fegyvertarsaink bészebb diibvel mar-
nak belénk, mint badvisels ellenségeink. Ki véd meg benniinket? Akik idaig
vezették a magyarsdg sorsdt, kerek e wvilag minden- irantunk. valé rokon-
szenvét eljatszottak. Senki sem -fél t6liink, senki nem szeret benniinket, a

87



baborii nagy halott-tordn mi csak mosogatérongy lettink a népek asztala
alatt,

Ne /earom/eod)unk ne hordiljon fel benniink a megsértett szittya kevély-
ség; -nem ér az mdr semmit. Abelyett prébaljuk menteni, amit még lebet;
maradék életinket és a jovébe valé belefogddzasunkat. A menekiilésnek egy
médja van: a magunk szdjival beszéljink, de csak magun/eert a magunk
Sklével 'vereked]unk de csak magunkért, csak a magyarért és csak a népért.

A régi Ausztria romjain mindeniitt a Nemzeti Tandcsok wvették keziikbe
az uj dallamok sorsinak vezetését, a kiilsé ellenséggel vald tdrgyalast, a belsé
rend biztositasat. Megalakult a magyar Nemzeti Tandcs is, élén az egyetlen
szeplétlen multi magyar parlamenti 'uezerpo/zttkussal Karolyi Mihaly gréffal,
akinek minden jovendolése a haborirdl és békérSl bibliai komorsiggal tel]e-
sedett. A Nemzeti Tandcs programjat, Magyarorszag megteremtésének tizpa-
rancsolatat mindnydjan ismeritck: melyik az, amelyik nem a magyar szivben
gyokeredzik, melyik az, amit nem irndatok mindnydjan ala?

Ezzel a programmal egy héttel ezel6tt mindenesetre tobbet meg lebetett
volna menteni Magyarorszdaghdl, mint amennyit ma meg lebet. De a Nemzet:
Tandcs kialtvanyat letiltottak, a lapokat, amelyek kozilték, elkoboztak, a
tomegbe, amely foleskiidétt az 4] evangéliumra, belel6ttek. De hdt kik, de hat
miért? Ami szabad a csebnek, a borvatnak, a stijernck, a szlovénnek, a pdr
ezer emberbdl allé friauli kéztirsasagnak, miért nem szabad az a tizmillié
magyarnak: kovetelni az élethez valé jussit?

" Azért, mert nincs a wvildgnak nemzete, amelyik jimborabb, naivabb,
egyigyublb és tirelmesebb wvolna, mint a magyar. Az a feudalis érdekszévet-
kezet, amely belevitte a haboriba az egész vilag ellen, és ostobasagaval elvesz-
tette vele a haborit, most el akarja wvele veszittetni a békét is, hogy a maga
bérét megmentse. A megmaradt magyar nép és az élet kozé all az a foltamadt
kamarilla, amely az Ausztriabdol kiszorult cseb és osztrak udvari fSurakon
kivill egy marék magyar mdgndsbdl és minden vizen jdratos politikai kaldz-
bél-all. _

Mi, tizmillié magyar, vagyunk a nemzettenger: Sk néhiny szdzan az
iszapos hab, amely folottink dszik, és a wvilag itélészéke elétt képuiselni akar
benniinket. Hat nem a wilag réhejére volnank mélték, ha nem azt tennénk,
amitbl a mi életiink fiigg, hanem azt, ami nekik lebetbué tenné, hogy tovibb
is font uszkalbassanak, mint a be/eanyal az allévizen?

Szeged népe, polgarok, munkdisok, magyarok! Mindnyajan tudjitok, hogy
a néptenger reng, és a Nemzeti Tandcs hajdjat répiti elbre. Tdrvénybatéségok
hivatalos testiiletek, egyesiiletek, tdarsadalmi szervezetek egymdsutin ]elenttk
ki @ Nemzeti Tandcshoz vals csatlakozasukat A Nemzeti Tandcs intéz0-
bizottsaga Szegeden 1s megalakult a Kirolyi- part a radikalis-part, a szocial-
demokrata-part blzalmlferflzubol E hirom part nevében szdlitjuk fel Szeged
népét, hogy
*a hivartali testiiletek,

a tarsadalmi szervezetek,

az egyesiiletek és népkorok
mind azonnal jelentsék be - csatlakozasukat a Nemzeti Tandcshoz a szegedi
fiiggetlenségi és negyvennyolcas part vagy a radikdlis parc vagy a szocial-
demokrata part elnokségénél, amely a csatlakozast tovabbitja. A késedelme-
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zésre nincs idS, s a semlegesség kényelmes kopenyébe bijni nem lehet, szint
kell vallani, a langymeleg véleményiicket ma kikopi a szajabol az élet.

A Nemzeti Tanics szegedi intéz8 bizottsiginak vezetésével és az orsza-
gos Nemzeti Tandcs kikildotteinek részvérelével az egyesult szeged1 partok
vasarnap délelétt 11 drakor népgylilést tartanak a Klauzal téren, ¢s az intézb
blzottsag kéri a csatlakozd szervezeteket, hogy csatlakozasukat kikiildotteik
dtjan ott is jelentsék be.

A népgyiilésen legyen ott mindenki, a/ez a magyarsag Hgyét a magaenak
is érzi. Ertsétek meg, itt nem arrdl van sz6, amit eddig politikanak hivtak:
amellett kell demonstralnia Szeged népének, hogy arra a Nemzet szécsm
eskiiszik fel amely md egyediil mentbetz meg mint kormdny — ha meg-
menthets még .
az orszag magyar részének épségét
az ellenség tdvoltartdsit az orszag szivétdl
és 2 ma mindenek felett fontos belsd békességet.

Nekiink, szegedieknek még kiilén tennivaldnk is van: Szegedet, a magyar
Herkules-oszlopait a t8link délre kavargd nemzetiségi tenger labanal meg
kell védeniink minden kiviilr6l bedzonlé nyugtalanitd elemtbl. Belsé vesze-
delemtdl polgdrainak a Nemzeti Tandcshoz wvald egyiittes csatlakozdsa fogja
megovnt.

Szeged, 1918. oktiber 30. , :
A Nemzeti Tandcs szegedi intézb-bizottsaga.

“Mikor e proklamaao megjelent, akkorra mar megerkezett a hire a pesti
forradalomnak s a forradalmi 14z hamarosan meggyorsntotta a szegedi koz-
élet verkermgeset 1s, ugy, hogy a népgyulés, melyet Méra november 3-ra h1r-
detett -meg, oktbber 31-én délutdn zaJlott le. E ,felejthetetlen szepsegu nép-
gytilésre, mely soha nem l4tott nagysigd tomegeket hozott ossze, mar min-
denki koztarsasagparti volt Szegeden.” [14]. ,Erre a nepgyulesre mar nem
kellett rendc’Srségi engedély, ez volt Szeged elsd szabad lélegzetvétele 1914
nyara éta.” [15]. Ezen a népgytlésen lépett el6szor a nyilvanossag elé a sze-
gedi Nemzeti Tanacs; elnoke Becsey Karoly dr. mondotta a megnyltot Moéra
Ferenc is felszdlalt [16] Beszédének eredeti szovegére ez ideig még nem buk-
kantam rd; a kovetkez8 kivonatos ismertetés maradt fenn rola

,,Mora Ferenc arrdl beszél, hogy a torténelem tanitisa szerint a forra-‘
dalmak a kékszem( tavasz szulotte1 A mi forradalmunkat a sziirke 4sz sziilte,
s taldn azért kellett félni t8le, hogy meg se sziiletik, vagy vetélt lesz. A szegedi
intéz8bizottség tagjai, akik reszketd szivvel 4lltak a napok sziil84gyanal, nem
hittek a forradalomban Senki se akart ebben az orszdgban forradalmat. Ha
az a szegény fiatal kiraly, aki nem bunos semmlben egy héttel ezeldte karjara
veszi a feleségét, olébe a gyerekelt és Ggy Jar)a be a magyar varosokat, nemr
a spanyol etlkett szerint, és a varosok piacan élteti a fiiggetlen Magyarorsza—
got, az egész vilag koztarsasagga valhat de a Habsburgok trénja 5211ard
marad. Hogy kitort a forradalom, és hogy a koztdrsasigot éltetik az orszdg-
ban (tombold lelkesedés), azt a Bécsb6l Godolldre koltozote kamarillinak
koszonhetjik. Végil arra kéri a kozonséget, hogy a nap eredmenyem tdl egy
kotelessege legyen minden szegedi polgidrnak és katonanak: a varos békéjére
vigydzni. Renghet a f6ld mindeniitt ebben a beldogtalan orszagban: legalabb -
mi mentsiik meg a mi kiilon kis kéztarsasagunk békéjér.” [17].
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Kiilonben a Szegedi Naplé november 1-i szimaban mutatkozotr be a
szegedi Nemzeti Tandcs is az olvasdkozonségnek. Intézd bizottsaga — Becsey
Kiéroly dr., Almdssy Endre, Pap Rébert dr., Hollés J6zsef dr., Juhdsz Gyula,
Moéra Ferenc, Fiirtos Séndor, Nemes Lajos, Szabé Janos — a népgyﬁlésen tor-
tént rendzavarasra hivatkozva kijelenti, hogy ha ez megismétlodnék, kény-
telen lesz életbeléptetni a statdridlis eljarast. A lap november 3-i szama kozh
hivatalosan a szegedi Nemzeti Tanacs megalakuldsit, s arrdl értesit, hogy
elnoke Becsey Karoly dr., tirselnokok Méra Ferenc és Fiirtos Sandor, titkara
Dettre Janos dr., jegyz8je pedig Juhdsz Gyula. Azt a rendkivili kézgytlést,
melynek egybehivasit negyven tdrvényhatdsigi bizottsdgi tag kérte, Kelemen
Béla dr. t6ispan november 2-an tartotta meg. A beadvinyban tiz pontba
foglalt koveteléseket akkorra, a forradalom kozbejotte miatt, nagyon mér-
sékeltnek érezte Mdéra. Eppen ezért szot kért, és a kovetkezOket terjesztette
elé:

POLGARTARSAK! [18]

Azon az éjszakdn, amikor én nyolc tarsam megbizasabol megszovegez-
tem azt az inditvdanyt, melyrol most a ‘tandcsi elterjesztést hallottuk, a for-
radalom elGestéjén dllottunk, amikor negyvenkét tarsammal beadtuk az ille-
tékes hatésaghoz, mar benne voltunk. a forradalomban, s ma, amikor targya-
lasra gyultiink é6ssze, mdr mogottink wvan hdarom &rjitben zakatolé nap és
éjszaka, s azzal egyiitt egy bevégzett forradalom, egy égé langolas az éjfekete
égen, mely most Magyarorszagra borul. Ez a beadvany mai formajiban mar
elavult, s csak arra szolgalhat alkalmul, hogy mai Osszejéveteliinkon utolérjiik
a wvagtaté idoket, és meghatott lélekkel éltessiik azt a népuralmat, mely nem
az Isten kegyelmébil, hanem a magunk u/eamtabol vald, amit ezen a foldon
csak egyszer lebetett elmondani — 1849-ben — és lelkiink piros kendbjét a
bila szavaival lengessiik azok felé, akik ma ezt a népakaratot szimbolizdljdk.

Polgadrtarsak, nemcsak nekiink, kis embereknek, akik a babori elso
napja 6ta jajveszékeltiik a Cassandra-jéslatot, de minden nyiltszemsi ember-
nek. elére kellett litnia ezt az apokaliptikus belyzetet, amelybe a hiborinak
juttatnia kellett az orszdgot. Es nekiink, akiknek wvolt bitorsigunk a haboris
dicséség leghejehujésabb napjaiban is azt vallani, hogy a legrothadtabb béke
is istenibb és emberibb dolog a legdicséségesebb haborunal ma is van bdtor-
sagunk kimondani” azt, hogy bar ennek a vétkes és fa]dalmas generdcidnak,
amelybez tartozunk, le/m]tott fével és keserieségtl fuldokld szivvel kell koril-
dllnia a torténeti magyarsag sirbatételét, be kell latnunk azt, hogy jobb volt
ezt a haborat elvesztem, ha egy, bar megfogyat/eozott de szabad es modern
magyar nemzet gyandant keriilbetiink ki belle, mint megnyerni #gy, hogy
még eddigi dalszabadsigunkat is elveszitve, a porosz csdszdrsig halalos élelé-
sében, a feudalizmus fenntartdi legyisink iztbon, és az emberi és nemzeti sza-
badsag megdtkozott pandiriai a vilag szemében.

Polgartarsak, tudom, hogy eddig mindnydjotok szivébél szélok, akkor is,
amikor annak sziikségességét hangoztatom, hogy Szegednek sietve bele kell
illeszkednie az 4 wvildgrendbe, bar még annak csak kérvonalai derengenek
elSttiink. Anndl kénnyebben tebetd ez Szegeden, mert biszen itt a Nemzet:
Tandcs hatalmat minden osztaly és minden foglalkozds szolgalja. A forra-
dalomnak most mar csak arra kell vigyaznia, hogy meglrizze tisztasagat, és
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mig tiszta céljait biztositva nem latja, a vezetést ki ne adja a kezébdl. A for-
radalomnak és a forradalom partjainak igenis sziikségiik van erésédésre, ezért
halaval és készonettel kell venniink és beolvasztanunk minden felajanlott. erét,
de vérdatémlesztésrSl a végi rendszerbl, vératomlesztésrdl egy holt tetembél,
beszélni sem lebet, mert az nem erGsédést jelentene, hanem a halal kezdetét.

Polgdartdrsak! Nem tudjuk még, milyen lesz az ij rend torvénybatédsiga,
milyen lesz -a municipialis kormanyzat, de az természetes, hogy a térvény-
hatdsigok mai Osszetételikben megsziinnek. Szeretnénk, ha Szeged térvény-
hatbsiga, amelynek, ne felejtsiik el, a mitltban sobasem volt meg a kells silya
egyik kormdnyzat alatt sem, szeretnénk, ha Szeged torvényhatésiga, miiltja
expialasanl is, a vezérszélamot vinné a mai napok kdrusaban, és ezittal Sze-
ged népének mar megnyilatkozott akaratat kévetve, elfogadnd a kévetkezd
hatdrozati ]cwaslcztot amelyet a tandcsi ]awzsldt helyébe a Nemzeti Tandcs
szegedi intéz6 bzzottsagana/e nevében van szerencsém beterjeszteni:

1. Szeged. varos hatésaga els6 szabad lelegzetvetelevel meghatott /aalm;al
koszonti az orszag felszabaditéjat, az orszdgos Nemzetz Tandcsot, amelyet
Kossutb Lajos lelke szdllott meg e sorsdontd napokban, és ugy egyenkint, mint
dsszevéve, rendel/eezesere bocsijtja annak minden erejét és minden szervét.

2. Szeged waros torvényhbatésiga arra kéri a Nemzeti Tandcs kebelébol
alakult kormanyt, bogy az Gsszebivandd népparlament elé juttassa el a viros
torvényhatiésaganak és népének azon kivansagdat, hogy Magyarorszag #j allam-
rendjéiil a népkéztarsasig proklamdltassék, mint -az egyedil lebetséges allam-
forma, mely a kor szellemének megfelel, és amelyben a korilottink alakulé
szabad nép/eb'ztérsaségo/e kozt békésen maradhassunk. :

3. Szeged -varos torvényhatésiga ezen hatarozatat dtiratban kézli a tor-
vényhatdsagokkal, felszélitvan Gket annak magukévad tételére. A

E beszéd elhangzdsa utdn az el8add: f8jegyzS .a tandcs nevében kijelen-
tette, hogy a tandcs Moéra Ferenc inditvanydt, mint a jelenlegi helyzetnek
megfelelot, magdéva teszi, és elfogadisra ajénlja A kozgyllés egyhangt lel-
kesedéssel igy 1s hatarozott és elfogadta a Mora altal beter;esztett hatarozatl
javaslatot [19]:

" A szegedi Nemzet Tanacs november 10-re ismét népgydllést hivott egybe

A tudosité szerint ,,A hangulat mir természetesen nem volt olyan izzd, mmt
a multkori, forradalmi nagy népgytlésen, de ma nem is ez volt a cél, ma mar
nem felkélteni, hanem helyes mederbe terelni kell -a szenvedélyeket, hogy
a ma még bizonytalan korvonalt Magyarorszag felépitésének a ‘munkdja
mindenkit a helyén taldljon. Err6l beszéltek a -szénokok, és a kozdnség meg-
értd figyelemmel, lelkes hangulatban hallgatta Sket.”” Becsey Karoly dr. indit-
vinydra a népgyilés elndkének Méra Ferencer, Tabody Zsoltot -és Fiirtds
Sandort, jegyzSjének pedig Juhdsz Gyulat kidltottdk k1 [20] Mora Ferenc
mint elnok e szavakkal nyitotta meg a nepgyulest

POLGA'RTA'RSAK! [21].

“Alig ‘tiz napja, hogy a legszebb népgyiilésnek, amelyet Szeged walaha
latott, tiszta hullamaiba -err6l a belyrdl beledobtam a koztirsasig jelszavat,
mint vérvorés rézsat. Tiz nap. alatt tébb tortént Eurdpaban, mint az alatt
a tizezer év-alatt, amely -azéta eltelt, amidta az Gsember az elsé tiizet gyij-
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totta ebben a vilagrészben. Most olyan tizvész dobalja itt lang}mt az ég fele,
amitél elsapadnak az 6rokfényii csillagok. Fejiink felett az 6szi éj egy vér-
voros lobogd, wvisszfényeképpen annak a téizvésznek, amely idelent folegetz
az dsszes trénokat koronas naplépéikkal egyiitt, es folegett azt az egész régi
vildgrendet, amely csbvdja volt ezeknek az iires magi iistokosoknek.

Onék mar tudjik a mai lapokbdl, hogy nemcsak a német 1mperzalzzmus
pusztult el a maga dogében, hanem sajat kardjiba dbl az angol és francia
imperializmus is, ha ma nem, révid idén beliil. A nyugati hirek a vérés lobogé
vilaghiéditasardl, ha csak késébb fognak is igazolédni azt jelentik, hogy azon
a maglyan amelyet az ostobasag és a gonoszsdg rakott az emberzsegne/e maga
a gonoszsag és ostobasag égett el hogy " tibbé nem egyes osztalyok és egyes
népek felszabaa’ulasarol van $20, hanem arr6l az igazi wvildgszabadsagrél,
amelyért Petéfi draga vére elcsorgott.

Az eurdépai nagy tizvész lobogdsa mindenfelSl megreszketteti az amugy
is elgyotort polgari lelkeket, mert a polgdri lelkek nincsenek wvele tisztiban,
mirél van itt sz6. Ezt a népgyilést, amilyent ma sokat tartanak az orszdgban,
azért hivtuk &ssze, hogy errl a belyrdl kidltsuk onck felé a batoritas igéit:
nem az erészak forradalma ez, hanem a legnemesebb eréé, és ett6l senki ne
féljen, akinek a lelke tiszta, és ujjongjon mindenki, aki 6romben és szenvedés-
ben minden ember testvérének érzi magdit. Akinek helyén van a szive, aki
nem a mds nyomora aran akar boldog lenni, aki nemcsak wvallja, hanem biszi
is, hogy az élet reritett asztaldhoz minden embernek jussa wvan leiilni, mert
oda minden ember egyforman hivatalos: annak tiszta és szent iinnepe van
ma, amelyen az embernek térdre kell hullania az emberiség nagysiga elGtt.
(Zajos tetszés.) Ha a torténelmi magyarsignak minden oka megvan is ra, hogy
jejveszékelve nézzen a véres asztalra, amelyen a bdboricsinilék és a német-
baratok biine miatt az artatlan Magyarorszdgot felkoncoljik.

Polgartarsak, féltenivaldnk csak egy wan, amit azonban kdzésen kell
Jélteniink mindnyajunknak, a belsé rend, mint a kivivott eredmények bizto-
sitéka és a jovd zdloga. (Zajos helyeslés.) A forradalom nem zavarta meg
ezt a belsé rendet, de hirek vannak arrél, hogy meg akarja zavarni az ellen-
forradalom. Beszélik, hogy az 4j rend ellen Magyarorszagon alattomban téré-
ket koszériilnek, konzervativ tért és aldemokrata t6rt, klerikdlis tért és sovi-
niszta hazafias tort, hogy adott pillanatban azzal défjék le a demokriciat,
amelyiken legjobb fogas esik. (Haragos ziigas.) Ertem a folbaboroddst, pol-
gdrtarsak, de energiapazarlisnak tartom, mert én nem biszek ebben az ellen-
forradalomban. En nem biszem, hogy a magyar polgdari osztily, mikor élete
megmentésérol van sz6, kisebb politikai érettséget mutasson, mint a szervezett
munkdssig, amely hatalomra jutdsakor példit mutatott az 6nfegyelmezésben
(éljenzés); és nem tételezhetem fol olyan ostobinak a hatalom wvesztett régi
rendet, hogy a feudalzzmus romvarabol még egy kétségbeesett przemyslz ki-
rohandst kiséreljen meg egész Eurdpa unj wvilagrendje ellen. Az elemi jézan-
sagnak is be kell latni, hogy a kaosztdl és mindnydjunkat elnyeld anarchiatdl
nem a titkos Osszeeskiivések mentik meg az orszagot, hanem az, ha minden
ember nyiltan és fenntartas nélkil, nemcsak szdjaval, de szivével és cseleke-
detével is a forradalom mellé all. Ha mindenki egyet akar, ha mindenki azt
akarja, amit a forradalom, akkor, de csakis akkor nincs sziikség a forra-
dalomra; akkor énmagatdl feleslegesseé walik ez a wvérben dolgozé kérlelbe-
tetlen operatbrje a tarsadalomnak.
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Mora ezzel megnyitottnak jelentette ki a népgyuiést, arra kérte a kozon-
séget, hallgassak figyelemmel a szénokokat, akik ma nem a szivekhez, hanem
az értelemhez fognak beszélni, nem a folhev1tes, hanem a folvilagositds
hangjan.

»Még alighogy lerdzta Magyarorszag a reakcids uralmat, mdr sietve
mozdulnak meg a tdrsadalom ‘mindazon rétegei, melyeket az uralkodoosztaly
eddig kiilonféle szépenhangzé frazisokkal elbdéditva a szabadsig és szervez-
kedés letorésére haszndlt fel” — olvassuk a Szegedi Naplé november 19-i
szamaban [22]. Az orszigos Nemzeti Tandcs hatalminak megszilardulisa
valéban szervezkedésre biztatta a té.rsadalom egyes rétegeit. A szervezkedés
bevallott célja termeszetesen az Uj rend tdmogatdsa volt; e nem vallott célja
azonban sokszor éppen ennek a megdontese A tomorilési lizat ugyanis nem-
csak a valtozds felkeltette lelkesedés szitotta, hanem a valtozds okozta féle-
lem is. Mora itt is, ott is feltlint a pezsgl elevenségli gyliléseken, s gyakran
hallatta szavat. November 17-én hdrom értekezlet is volt Szegeden: a tanitdké,
a magantisztvisel6ké és a szellemi munkdsoké. A szellemi munkdsok kozos
taborban vald egyesitését a biréi kar kisérelte meg, ennek tagjain kivil azon-
ban csak néhdny vasutas, ligyvéd és pedagbgus volt lathatd. A Munkdasotthon
termét a vendéglat6d szociéldémokrata part munkistagjai toleotték meg. Mora
Ferencet kialtottdk ki elntknek, s 6 egy rov1d megnyitét mondott, melynek
tartalmardl az al4bbi tudésitdsbél alkothatunk némi fogalmat.

,»Ugy érzi, a forradalom nem fe]ezodott be a koztirsasag kikiéltéséval
csak most kezdddik igazin. Ami pedig tortént, csak dekoracié volt és el§’
jaték — az Osszeiitkdzésekben gazdag igazi drdma csak most kezdddik. Szdl
a szellemi munkdsok politikai és tdrsadalmi szervezetlenségérdl, akik a maguk
gyamoltalansagdbdl és annak a tirsadalomnak a b{inébdl, amelyet szolgaltak,
a nemzet Jobjai lettek a nemzet szemétdombjin. Sebeink vakargatdsinak az
ideje lejart, talpra kell allnunk, és kemény o&kollel zorgetniink az ajtén, amely
mogott a demokrdcia igéretfoldje virul. Arrdl kell itt tanicskozni, hogy ez
milyen formdban torténjék. Azt hiszi, azoknak a polgari elemeknek, amelyek
most elozonlik a szecidldemokrata partot, kemény eldkészitd iskoldn kell
keresztiilmenniok, mielStt igazi szocidldemokratikka vilnak, masképp elvize-
sitik a szocia’.ldemokrécia kiforrott bordt. Szeretné a szocidldemokricidt ere-
deti tisztasigdban meglrizni annak az ellendllhatatlan tannak, amely mmd—
nydjunkat el6revisz a szocialista 4llamidedl felé.” [23].

Méra utdn a szocidldemokrata part szdnokai arra buzditottdk a birdkat,
hogy lépjenek be testiiletileg a szocialdemokrata partba. Ironk ezt a kozvetitd
inditvinyt tette: ,Ma csak egyénenkénti belépésrdl lehet sz6; clyan szervezet
nevében, amely nincs, semmiféle hatdrozatot nem lehet hozm el6bb meg kell
alakitani a szellemi munkdsok szervezetét, s'e célra elokeszxto bizottsdgot kell
kikiildeni.” [24].

December 8-dn két ndi nagygytlés is volt Szegeden, s Méra mindkettdn
megjelent.

Az egyik néi nagygyulest a radikélis part hivta Ossze, hogy tagokat to-
borozzon a nék soralbol is. Mmt annak tarselndke, 6 mondta az agitacids
beszédet. Sa]nos, sz0szerint csupan egyes részleteit ismerjiik, tartalmilag ellen-
ben az egészet. Itt kozoljiik [25].

wPolgartarsndk, a sors szeszélye, amely megadta nekem azt a szerencsér,
hogy els6nek éltethettem Szeged torvényhatdsigaban a kéztirsasagot, azzal is
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kitiintetetr, hogy elsé lehetek, aki dgy szélithatom meg ondket, hogy a ~meg-
sz6litas klfejezze a telJes eredményét annak a harcnak, amely eddlg ,»nNémoz-
galmak” kicsinyl6 cim alatt kapott szerény helyet a saJtoban s amely olyan
fijdalmasan elszant, szivds és keser(i harc volt, amilyent a kovirézsa viv a
késivatagon konyortelen kornyezetével. A kiizdelem céljat és sikerét ez a meg-
szblitas szimbolizalja, ami nagysigosabb és méltésigosabb minden cimeknél,
amiket az émelyg0s ferflhodolat valaha kitaldlt, s amit nehezebb volt elérni,
mint a selyemrongyokat és ércfityegéket, amelyeket kiralyi ceriméniamesterek
eszeltek ki a magyar urak és drasszonyok gyerekes jatékdnak. Azokért csak
gazdagnak kellett lenni vagy szépnek vagy iigyeskedSnek: azért, hegy ©ndk
polgartarsnék lehessenek, mérhetetlen tdvolsigokkd kindtt magyar temetdvé
kellett valtoznia Eurépa foldjének, és ebek harmincadjira kellett jutnia a
torténelmi magyarsagnak. Polgartarsnok ez a megszélités, amelyet elsének
a nagy franc1a forradalom virdgzott ki magdbdl tnnepi bokrétanak, hogy
aztan szdz évig heverjen a tortenelem szemétdombjan, ez a megszohtas, ame-
lyet rubinokka koviilt vércsoppek és gyongyokké Jegecedett konnyek keretez-
nek, drigibb, mint a fold minden gyémantnyaklancai, és — az asszonyok
saJatsagomak fogjak ezt taldlni — ennek nem a ritkasiga adja a becsét, hanem
az, hogy mindenki viselheti. Polgartarsn6k, ebben a megszdlitisban, amely
piros pecsét a férfi és a né kozott megkotote elSzetes békeszerzédésen, nem
hizelgés van, és nem hédolat: ezzel a férfinak és nének kozos jogegyenliGsége
és kozos kotelességegyenldsége van proklamdlva.

Sz6] ezutin arrél hogy ebbdl a szerz&désbél azonban egyelére csak a
pecsét van meg, és sok id8 eltelik a végleges megszovegeze51g, amit a messzi
jovében a nemek keser( harca fog megel6zni az egész vilagon. Egyeldre arrdl
kell beszélni, mit csindljon a n6 ma a -valasztéjog fegyverével, amelyet ha
nem vératlanu) i is, de politikai iskoldzottsidg nélkiil kapott a kezébe, s amely-
lyel éppen azért nem tudja, hova alljon, mit kezdjen, kit tamadjon, és kit
tamogasson.

— Nos, ami a politikai iskoldzottsagot illeti, megnyugtathatom onéket,
hogy a férfiaknak e tekintetben semmi el6nyiik sincs 6nokkel szemben. Onok
sokat hallhattdk a férfiaktdl, hogy éljen a negyvennyolc vagy éljen a hatvan-
hét, s a férfiaknak szerencséjiik volt, hogy az 6ndk érdeklddése sohase ment
annyira, hogy megkérdezték volna tolik, tulajdonképpen mért éljen hir a
48 vagy a 672 Mert akkor kideriilt volna, hogy az urak ehhez épp oly kevéssé
értenek, mint az 6nok 4j kalapjdhoz vagy dj ruhdjidhoz, amelyrdl legfoljebb
annyit tudnak mondani, hogy nagyszerlien 4ll, de ennél tobbet aztan nem is
tudnak réla. (Zajos deriiltség.) A polmka lenyegebe, lelkébe, muvészetébe a
férfiak tomege nem tudott beleldtni, azért is Jutottunk abba a verembe, amely—
b8l most nem tudunk kikecmeregni. Es éppen azért fontos az, hogy a né
politikdja értelmesebb, tudatosabb, vildgosanlatdbb legyen mint a férfié, mert
kiilsnben vak vezet vilagtalant, s egy koldus helyett lesz kettd.

Azt fejtegeti ezutan, hogy a néknek mest ki kell jarniok a politikai inas-
éveket valamelyik meglevd férfipartban, s engedelmet kér azért, ha kissé
unalmas lesz az egyes partok ismertetésében. De az asszonyoknak azon kell
kezdeni, hogy megszokjak a politika una‘lmassa’.gét mint ahogy mar sz4l6 is
egészen beleszokik (Deriiltség), noha neki mdr a fehérkaldcsos vilagban is
csak. hadikenyere volt a politika, s most is szivesebben olvasna itt fol ver-
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seket a tél alvd fdirdl, amelyek lelke ilyenkor visszatér a fold ald a koszen—
erdSkbe.

A Kirolyi-part programjat egyebkent — igy folytatta beszédét — én nem
1s tudndm 1smertetn1, mert — Oszintén szélva — magam sem vagyok vele tlsz—
taban. Am1t en abbdl ismerek, az kétségteleniil a legbecsuletesebb progresszio,
de azt én mar akkor is ismertem, amikor Karolyl -part még nem 1s volt,
s Kérolyi Mihaly a profetak heviiletével szinte part nélkiil, egymagiban vias-
kodott a farizeusok és szadduceusok orszdgos tdborival. (Zajos tetszés.) A
Kérolyi-part programja régibb mint a Karolyi-part, az eredetileg a radikalis
part prcgramja, amelynek minden pontjdn kimutathaté a mi cégjelzésiink.
Ezt nem félhanyds gyanant mondjuk, oriiliink neki, ha minél t6bb boltban
druljdk a mi eszmegyarunk termékeit, azonban hogy a masik boltban — kii-
16nosen az djabban folvett — segedszemelyzet nem kever-e allott holmit a mi
tiszta, friss gyartmanyaink kozé, azért mi kezességet nem Véllalhatunk (Taps)
Az blzonyos, hogy a harom part kozil, amely ledontotte a régi Magyarorsza—
got, az 1j Magyarorszag konzervativizmusinak kijegecesedési pontja a Ka-
rolyi-part lesz, s én ezt rendenvalonak taldlom. A konzervat1v1zmus fontos
allamfénntart6 tényezd, s éppen olyan szitkség van rd, mint a levegdben a
nitrogénre, a tiszta oxigén-politika csakigy megolne bennunket mint megolte-
a francia forradalmat. De ha gazdar kell keresm a konzervatlwzmus szamara;
folosleges a ndknek jelentkezni. Ahogy én tudom, és valdszinlileg onok i
wudjak, a férfiakban van annyi konzervativizmus, ami b@ségesen elég néhény
évtuizedre. Nem kell félni, hogy itt hamarosan be kell vezetni a jegyrendszert,
és nincs ra semmi sziikség, hogy a ndék oda tolakodjanak, ahol kenzervativiz-
must mérnek. Az a nd, aki eddig szélsGségesen progressziv volt, és helyzeténél
fogva forradalmér évtizedek Ota, az a nd lesz a térsadalom haladdsinak a
szarnya a jovOben, s az a nd csak oda tartozhat, ahol merészen folfelé repul-
nek, alomhegyek magasban kodl6 ormaira.

Ilyen part kettd van, a radikdlis part és a szocidldemokrata part. Tavol
legyen tdlem, hogy csak egy szdl szalmat is tegyek annak az utjdba, akit
érdeke és tudates meggy6z3dése a szocidldemokrata partba utal. En magam
sohasem csindltam belle titkot, hogy a jové tirsadalmdnak a tiszta kollektiv
tarsadalmat kivanom, mint meggydzO0désem szerint legtokéletesebbet, amely
ugyan nem teszi boldogga az emberiséget, de elvesz a boldogtalansigabdl, és
személyi érdekek sem kotnek a kapitalista tarsadalomhoz engem, akinek majd
csak a temetdben mérnek ki hazhelyet, s aki nem hagyok egyebet a gyere-
kemre, mint egy fidk elfonnyadt viragot és egy fidk elfonnyadt verset. Miért
vagyok hdt itt, a polgari radikdlis partban, amelyhez engem nem telekkdnyvi
és betétkonyvi adatok kapesolnak, csak lirai motivumok, és miért nem vagyok
a szocidldemokrata pdrtban, amelynek dogmait — mar amennyiben én dog-
makban egyaltalin hinni tudok — hiszem és vallom? S amelyben én nem ve-
szithetnék semmit, mert meg vagyok rdla gy8z8dve, hogy birmi legyen ma
a szocialistdk véleménye errdl, a szocializmus, amely az emberiség legnagyobb
szellemeinek koszoni létrejottée, a j6vc’5ben 'sokkal jobban meg fogja becsiilni
a szellemi munkat, mint ahogy a régi tirsadalom megbecsiilte. S hogy én mégis
csak a partrél 1ntegetek a szecializmus hajdjanak, amelyrol tudom, hogy meg
fogja talalni az {géret f6ldjét, annak az a magyarizata, hogy magamban sem
vagyok biztos, el tudok-e olyan gyokerest8l szakadni érzéseimben a polgari
osztalytdl, amint ez egy igazi szocidldemokratinak kotelessége. . Nem tudom,
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nem maradnak-e bels6 életemnek gyokérhajszdlai abban a polgiri talajban,
amelyben sziilettem, nevel6dtem, amely életem verejtékét beitta, és szinét meg-
adta, s amelyre ha havas fejjel visszanézek az esztenddék tavlatdbdl, amely
pirosabbd teszi az elmdlt 6romoket és fakdbba a banatokat, akkor azt kell
latnom, hogy énram mégis csak olyan bélyeget nyomott a polgari tirsadalom,
amelynek eltavolitdsa ma talin még véres sebet okozna. (Elénk tetszés.)

Tudom, polgartarsnbk, hogy ez a szubjektiv megallapodas tisztdn az én
személyes ligyem — de talin mas is tanulhat beldle. A szocidldemokrata hajé
még sokd fog dszni, mig eléri a boldogok szigetét, és addig sok helyen ki fog
kotni, és addig szedegeti {6l a polgari utasokat, mig elfogynak az utols6 szalig,
és ez rendén lesz igy, és ez lesz a vilag megvaltdsa. De ha ma mindenki meg-
rohanja a csudahajot, mielott kello elGkészilettel, régi vilagnézete arin meg-
véltotta volna a menetjegyét, az nem valik javara se a hajénak, se az utasok-
nak. Azon a hajon az utasok nem fogjik egymast megérteni, azon a hajén
Orile zlirzavar lesz, matr6zlazadas és utasverekedés, az a hajé ki fog gyulladni,
az a hajo el fog sillyedni, s az a legnagyobb vesztesége lesz az emberiségnek,
amely valaha érte. Mint ahogy mardl holnapra senki se valhat angolla vagy
németté, akdrmilyen Oszinte eltokélés van is rd benne, szociéldemokratévé se
valhat senki mardl holnapra. A szocidldemokricidnak az elécsarnoka ez a
polgari radikalis part, amely kozos célra, az 4dtmenet elokészitésére kéri az
onok tamogatasit addig, mig ki nem alakul az a koz8s asszonyi program,
amely egyszer egyesiteni fogja a polgari és nem polgari partok minden asszo-
nyat, s onoket fel fogja cldani mas partkotelezettség alol.

Polgartarsndk, én megaliapitom magamrdl, miel6tt a polgartarsak meg-
:allapitanak, hogy mint kortes nemigen tudniam a kenyeremet megkeresni.
Igyekeztem targyilagos lenni, s ez nem is esett nehezemre, mert hidnyzik
‘bel6lem az az alapvet6 politikai tehetség, hogy akdr a sajat partom javara is
-elfogult legyek Nem tudom, hogy helyes volt-e, amiket mondtam, de azt
‘tudom, hogy 8szinte volt. A tobbi az onok elfogulathn krmka;anak lelki-
ismeretének és polmkal felelossegerzetenek a dolga.”

A misik n6i nagygyGlést a régi ndegyletek vezetbi hivtdk Ossze. Porzsolt
Kilman vetette fol a Pesti Hirlapban azt az eszmé, hogy meg kell alakitrani
a Magyar N6k Nemzeti Tanacsat, hogy legyen az orszag ndinek egy partkozi
£s partfelem szervezete, — s Ok lelkesedrek e gondolatért. Az iinnepi szénok
itt is Méra Ferenc volt. Beszédér csak a kovetkezd kivonatos tuddsitisbdl ismer-
jik [26].

,»Mbra nagy tetszéssel fogadott hosszabb beszédben azt fejtegette, hogy
a Porzsolt. 4ltal folvetett eszmének bizonyara van valami hasznalhaté magva,
s a jovOben bizonydra ki fog alakulni egy egységes asszonyi part, a mai hely-
zetben a progressziv férfi partok valamelyikéhez vald csatlakozds elég alkal-
mat ad a vilasztéjog fegyverének hasznalatira. Addig se tartja indokolatlan-
nak -a nék itt kezdett szervezkedését —, hogy milyen alakban, azzal 6 nem
‘foglalkozik —, de jogosultnak és okosnak és célravezetbnek csak egy alakulast
‘ismerhet el: azt, amely a makulitlan progresszié jegyében torténik, minden
személyl momentum kizarasdval, elSitéletekrdl és elfogultsdgokrol vald, talan
-onfelaldozé lemendassal, rangbeli, vallasbeli, foglalkozasbeli kiilonbségek tel-
jes elsimitasaval, az abszolit kozos néérdekek kizardlagos alapjan. Tudja, hogy
-ez nem konnyl dolog, s kiilondsen. nem az ennek a mi fijdalmas nemzedékiink-
nek, amelyet -a valasziton annyi érzelmi momentum rdngat vissza, mint
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ameniyi értelmi folismerés taszit elére: de ha nem lehet megcesindlni igy, akkor
hagyni kell azokra, akiknek a mi nemzedékiinkkel mar semmi kozosségiik nem
lesz, még blnhddnivalékban sem. Ilyen alapja volt a feminista szervezkedés-
nek, amelynek végzett munkdjirdl nagy elismeréssel sz6l, hiszen annak ko-.
szonhetd, hogy a forradalom az asszonyok "forradalma is lett, akiknek:
mindegyike helyet foglalhat most a pclitikai jogok teritett asztalanal.

— Holgyeim — fejezte be a beszédét Méra —, &szintén meg kell vallanom,
hogy ha engem délben olyan teritett asztal varna otthon, mint amilyen most
a magyar politika teritett asztala, — akkor én alighanem az asztalra iitnék.
Persze, az elég nagy bolondsig lenne tdlem, mert hiszen attél nem lesz rend,
ha az ember az asztalt veri, s6t minél jobban veri, anndl nagyobb .lesz a ren-
detlenség, és messzebb tivolodik a jdllakds reménye. Az okossig ugy csinal
rendet, hogy letisztit az asztalrél mindent, szétvalegatja a nem egymdshoz
valé egybekeveredettségeket, ami elhalt, azt visszakijldi a konyhéba, ami
Osszement, azt kidobja; s amit Gjra kell foznl azt Ujra fézi. Nem azért hasz—
ndlom e kulindfis képet, mert asszonyokhoz beszelek hanem mert ez igazin
szemléltet§ kép, hatterében e boldogtalan orszag boldogtalan ‘népével, amely
évtizedek kotyvalékain leromolva, a habord alatt inségkosztra szoritva, most
haldlcsan éhezi a becsiiletes, emberi és emberséges demokracia mindenkit jél-
lakat6 politikdjat. E politika receptje kész van, az egész vilag -legjobb ‘gon-. -
dolkozd1 csinaltak, azért a magyar specialitisok hidnyzanak belSle: a tettek’
nélkiil valé beszédek falslevese, az ires fogadkozdsok szdsza, a régi fajra hon-
- fidskodas és-honleanyoskodas haditortdja. Sajnos, egyel6re keserti fogasok is
vannak az étlapon, amely sok valtozason mehet még at, de egy tétele valto-
zatlan marad, s ez kapcsolja be igazdn-az 4j politikdba a nét az egész vildgon:
ember, szeresd az embert!”

A magyar nék partkozi s partfolotn szervezetének a létrehozdsa ketseg-
teleni]l a reakcié malmara hajtotta volna a vizet — a sz(ikldtdkorl, dithsdt
sovinizmus nem egy megnyilvanuldsa volt megfigyelhet6 az éreckezleten —
s ezért Hollds Jozsef egy olyértelmli hatarozati javaslatot fogadtatott el, mely

elitéli a Magyar N6k Nemzeti Tandcsinak megalakitdsira iranyuld mozgal—
mat [27].

A polgéri forradalom elOszele, majd vihara Moérat kisodorta mizeum-
igazgat6i szobajabdl, de kisodorta a rLdakaobol is, ahol mint szerkesztd eddig
is politizdlr, hlszen vezércikkeivel szamottevd hatdst gyakorolt a. kozvelemeny
alakuldsara — és odalSkte agititornak a tomegek slirljébe. ‘Eleddig - agititori
tevékenységér6l adtunk szdmot: nyilatkozatai, kidltvanyai, beszdmoldi a bi-
zonysaga, hogy a polgari forradalmat, mit a szdzad elejét8l vart, minden
erejével szolgalta. ‘

Részt vett a szegedi Nemzeti Tandcs megalakltasaban, s ezt — blzonyosra
vehetjik — & is, akdrcsak Juhdsz Gyula és Hollés Jdzsef, a forradalom szer-
vének szdnta, hiszen kiilonben nem jelentette volna be kilépését, mikor ugy
latta, hogy Osszetételénél fogva képtelen megfelelni - rendeltetésének. Elsének
kovetelte a koztdrsasdg kikialrdsdt, mert tisztaban volt vele, hogy a kiralysag
elébb utdébb megsemmisitené a forradalom vivmanyat, a népuralmat. Novelni
akarta a forradalom hiveinek a tdborit azokkal a polgirokkal, aklk tanics-
talanul dlltak az események..forgatagdban, j6llehet a progresszid gondolata
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nem volt idegen tbliik. Ezért tanitotta 6ket: aki nem a mas nyomoran akar
boldog lenni, annak nincs oka félni a forradalomtdl; ezért okositotta Oket:
ha szeretnének til lenni rajta, ne csak a szajukkal, hanem a sziviikkel is allja-
nak mellé, s akkor 6nmagatél feleslegessé valik; ezért jézanitotta Gket: nem
lehetnek annyira meggondolatlanok, hogy szembeszegul;enek vele.

Polgarokat toborzott a polgiri forradalom zaszlaja ala, mert a polgar-
sagnak csak egy kis toredéke, a radikdlisok gyiltek koré, akik meg voltak
gy6zédve rdla, hogy ha nem lesz elég erejiik elfogadtatni reformjavaslataikat,
melyeket a polgirsig zome szélsGségesen baloldalinak tartott, s nem tdmoga-
tott, sikertelen kisérletiiket csakis a kommunizmus kovetheti, mi egyet jelent
a polgari osztdly megsemmisiilésével. Mert igaz ugyan, hogy a szocidldemok-
rata part opportunista vezetlsége pozicidjat féltve viszolygott a kommuniz-
mustd], de a munkdasosztily, mely oktdber 30-rél 31-re virradd éjszakidn meg-
szerzett hatalmdt az orszdgos Nemzeti Tandcs rendelkezésére bocsatotta, ha-
marcsan kidbrandult a polgari kormanybdl, s mozgolédni kezdett.

A radikilis Méra a rovidlatd polgari osztdlyt Ggyszélvan akarata elle-
nére kivinta megmenteni. Kioktatta, hogy fennmaraddsinak egyetlen bizto-
sitéka, ha a forradalomhoz csatlakozik; értésére adta, hogy a forradalomban
voltaképpen a munkdssag jutott hatalomra; figyelmeztette, hogy e helyzetben
kell6 politikai érettséget tanusitson.

A polgirsig maga is érezte, hogy sajit jOl felfogott érdekében szint kell
vallania, s elozonlotte — a Kérolyi-partot meg a szocidldemokrata partot.

Mbra kételkedett azoknak a megbizhatdsigiban, akik a Kéarolyi-partba
tédultak, mert tudta, hogy &k a radikdlisok demokracidjit sokallva bujtak
a konzervativizmus e védobdstydja mogé — de tamaskodott azoknak az 8szin-
teségében is, akik -a szocidldemckrata partba sereglettek, mert gyanitotta, hogy
nem a radikalisck demokraciajat kevesellve, hanem szamitéan helyezkedve
menekiiltek oda.

Elitélte osztdlydnak a forradalmat kijitszé taktikazasic, de a forradalom
ligyéért osztilya megengedte mddon szallt sikra. Ugy latta, hogy a hirom
forradalmi part kozil minddssze kettd hive a progressziénak, mégpedig a pol-
gérség radikalis s a munkdassig szocidldemokrata partja. Ezekben a helyiik

hirdette — mindazoknak, akik egy emberibb tirsadalomnak akarjak az
alapjat megvetni. Hite szerint ennek a rendjét a jouében kétségteleniil ‘a szo-
cializmus togja meghatdrozni, a jelenben azonban csakis a radikalizmus sza-
balyozhatja. A radikalizmust a szocializmus elSkészitd iskoldjanak tekinterte,
mint elvbaratai, ugyanis velik egylitt azt tartotta, hogy egyedil a polgan
demokricia talajibdl sarjadhat ki a munkdsdemokracia. S minthogy nilunk
a fejlédés megrekedt a feudalizmusnal — flizte tovdbb a gondolatot — a forra-
dalom legfébb célja a radikalisok szerint értelmezett pelgiri demokracia ki-
vivdsa. Mdra széhasznilatdban ezt jelentette a népuralom, ezért tdrsitotta
hozz4 Kossuth Lajos és 1849 emlékét; ezért kereste ellenségét mindig abban
a feudalis érdekszovetkezetben, melynek kezéb6l a forradalom kicsavarta a
hatalmat. Pedig a radikalisok kovetelte polgdri demokraciat a polgarsidg zome
nagyobb engedménynek tartotta, mint -amilyenre kész lett volna, a munkissig
legjobbjai pedig kisebb eredménynek, mint amilyennel megelégedhettek volna.
Igy e két szélsGség kozt, a harmadik utat keresé radikalizmus mozgalméinak
nem vclt talaja. S ezt legkevésbé a radikdlisok ldttdk. Mdra észrevette ugyan,
hogy a polgirsag hizddozik tlik, de hogy létét veszélyeztetve ellenforradal-
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mat szitson, azt gondolni sem merte volna, s taldn 2 munkdssigrdl, mely ,,pél-
dat mutatott az Onfegyelmezésben”, sem foltételezte, hogy tiirelmetlenségé-
ben djabb forradalmat robbant ki. ‘
Megallapitva, hogy a progresszi6-kiteljesedése a szocidlizmus, forradalmi-
siganak a csicsira érkezett. Magasra nyult ez a csics — elméletileg hitvalldst
tett a szocializmus mellett —, de magasabb csicsok felé nem nyilt Gt innen
szdmara: gyakorlatilag tovabbra is kiviilr8l tdmogatta a szocializmusért kiiz-
d8k seregét. Miért vagyok hat itt, a radikalis partban — vetette fol a kérdést
maga is —, miért nem léptem be a szocidldemokrata partba? S amit feleletiil
adott, az a legnehezebb id8kben is helytdllé emberi becsiiletesség ragyogé pél-
ddja. Nem vagyok benne biztos — mondta —, hogy el tudnék-e szakadni oly
gyokeresen a polgari osztalytdl, mint ahogy az kotelességem lenne.

S hogy miért ez a bizonytalankodds, okat adta annak is. A mi fajdalmas
nemzedékiinket — vallotta — legalabb annyi érzelmi momentum rangatja vissza,
mint amennyi értelmi folismerés taszitja elére. A visszardngatd, tehat a pol-
garsighoz vald érzelmi wvonzddas szilte humanizmus a forradalom tovabb-
harapbédzasanak .a -meggatlasival - mentette volna a .polgari osztilyt —. -az
eléretaszitd, tehdt a munkassag felé hajtd értelmi belatis — racionalizmus —
szdmolt a forradalom folytatdasinak sziikségszer(ségével, s azzal, hogy a pol-
gari osztdly menthetetlen. Igy az érzelemnek és értelemnek ebben a mérkdzé-
sében a sajitosan polgari érdekil humanizmusnak és a polgdri kerlaton tal-
lendiild racionalizmusnak a kiizdelmét kell 1atnunk. .

Méra magatartdsiban kovetkezetesen kiiitk6zott az érzelemnek és érte-
‘lemnek ez az antagomzmusa Erzelmileg viszolygott attdl, hogy a forradalom
ereje erészakba csapjon 4t. Ezért mondta azt, hogy a tiszta oxigén- pohtlka
megolné a forradalmat, mint ahogy megdlte a francia forradalmat 1s, s igy
helyénvald, ha a Karoly1 -part kenzervativizmusa a mérsékld fék szerepét tolti
be. Ertelmileg viszont helyesen itélte meg a helyzetet, szinte lehetetlennek
‘latva, hogy be ne kovetkezzék ez az 4tcsapds. ,,A forradalom nem fejez6dott
be a koztarsasig kikidltdsival — hangoztatta —, csak most kezdddik igazdn.
Ami pedig eddig tortént, az csak dekoracid volt és elSjatck — az Gsszelitks-
zésekben gazdag igazi drima csak most kezd4dik.”

Ez az ellentmondasos 4llasfoglalas természetesen ellentmondasos hatést
valtott. ki.. Humanizmusa bénitd, racionalizmusa pedlg lenditd hatassal volt
a forradalomra; az a polgarsagot ovta védelmezte, még ha kemény vadként
hangzott is, amit mondott — ez, meg ha keserd fehsmeres gyiimolcse volt is,
amit megallapltott a munkasosztaly atjat egyengette.

Az agitatori tevekenyseg — a mozgalmi munka — Mora sokfelé szétosz-
tott idejének jelentékeny részér toltstte be, mégis jutott abbdl a redakcidnak
is annyi, amennyire feltétleniil sziikség volt. Vezércikkirdi ere klapadhatatlan.
Mondjak, hogy 20—25 perc elegend8 volt neki egy-egy vezércikk megirdsira,
s ez nem lires szObeszéd, mert ha nem igy lett volna, nem Araszthatta volna
el a Szegedi Naplét vezéreikkeivel a pelgari forradalom els8 két ‘hénapjaban,
mikor is kozéleti szereplése ugyancsak igénybevette perceit.

A koztarsasig kikidltdsa utdn valdban nemhogy csillapultak “volna, ha-
nem még magasabbra tarajzottak a forradalom hullimai. November 20-4n
megalakult a kommunistdk magyarorszigi partja, mely az ,orosz tenger”
hdborgasin okulva a polgéri forradalom hamvadé parazsabdl a munkasforra-
dalom szikrdjit szerette volna kipattintani. S erre meg’is volt a kedvezd alka-
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lom A gylanyag egyiitt volt. Az oktoben forradalom tomegerejét az ipari-
és mezbgazdasigi munkassig alkotta, mégis a Karolyi-kormany megalakula-
sat6l kezdve mer8ben a polgirsig — pontosabban: a nagyb1rtokosokkal 526~
vetkezett nagytSkések — erdekelt szolgalta mtezkedesewel A gyarak és a fol-
dek kijatszott robetosai — a varosi és falusi szegenyseg — it is, Ott is MoOzgo-
16dni kezdett, ugyet sem vetve a szocidldemokrata partra, mely arra szélitotta
fol hogy mindenben timogassa a Karolyi-kormdnyt. Szerveinek, a katona-
és munkastanacsoknak tagjar koziil egyre tobben tették magukéva a kommu-
nista part torekvéseit, harcbaszillva a Kairolyi-kormannyal s az azt timo-
gatd szovetkezett hérom parttal. A proletaridtus kiizdelme volt ez a bur-
zsoazia ellen; érlelddott a burzscad forradalombél kindvd proletarforradalom.

Bartha Albert, ki november 9-én vette 4t Linder Bélatél a hadiigyminisz-
terséget, azt a megbizatdst kapta, hogy szervezze jjd az-el8djétdl szétziillesz-
tett katonasagot Feladatat ugy vélte megoldhatni, hogy a fegyelem helyre-
allitdsa cimén annak progresszw elemeit reakcids elemek bevonasaval 1parko—
dott fékentartani. Tiszti és egyetemi zdszldaljakat alakitort, létrehozta a ]aSZ-
kdn girdat, tdmogatta a székely hadosztalyt, s a csapatallomanyok 250/-at
tovabbszolgald altisztekkel toltotte be. Természetes, hogy Pogany Joézsef, ké-
s6bb a proletardiktatira hadiigyl, majd kozoktatasiigyi népbiztosa gyaniper-
rel élt az ilyenfajta djjaszervezési kisérlettel szemben, s a katonatandccsal
december 12-én felvonultatta a hadiigyminiszter ellen a Varba a budapesti
katonasdgor. A tiintetd menet Barthat abcugolta s Pogdnynak vivitozott.
Barthdnak el kellett hagynia a helyét, s mdsnap irénk az alabbi.vezércikkben
kommentalta az eseményeket.’

A LAMPAVAS [28]

A lampavas, mint emlékezni me/toztatz/e nagyon j6 hazbdl sziiletett: a
francia formdalom gyermeke. lkertestvére a szabadsagnak, egyenléségnek és
testvériségnek, és a sorsa is korilbelil egy volt ezekével. Szdz esztendeig be-
széltek Eurépaban a gyonyorii szentharomsagrél, anélkil, hogy csakugyan lé-
tezett volna. Torokszakadtig éltettiik a szabadsagot, egyenlbséget és testvé-
riséget #nnepnapokon, mindlunk leginkibb marcius 15-én, de marcius 16-an
mdr nem wvolt csak feudalizmus és imperializmus. Szabadsag csak annyiban
volt, hogy szabadon lebetett valasztani az itthon vald megatkozottsig vagy
az amerikai kivandorlas kézt. Az egyenloség a hatalom -Gessler-kalapja elétt
valé térdhajlasra szoritkozott. No, de legalébb a_testvériség megvolt Kévet-
valasztaskor a legmamkurozottebb pecsetgyurus kéz is szorongatdsra kereste
a legel/eergesedettebb kezer is. A testvériség csak a manddtum ataddsa utin
valt rossz szagivad.

Hat walahogy igy wolt a dolog a ldmpavassal is, vagy még igyebben.
Bohémek z]esztgette/e vele a szinigazgat6t- vagy a lapkiadét, de csak olyan-
kor mikor 6 maga is nevethetett a mékin. Ugyan ki az 6rdég gondolt volna
ra komolyan, hogy a lampavas egy embert is elbir? hiszen az a régifajta ki-
prébalt lampavas mar ki is ment a divatbol régen. A mai fiatalabb nemzedék
legféliebb ba a képes francia forradalomtirténetekben litta.

S ime, a lampavas, a francia stilusu, ma feltint a magyar politika lité-
bataran. Katonik wvoltak, akik eléburcoltdk a torténelem lomos /eamm]abol
s a badiigyminiszter -volt, akit»megkindltak wvele. Sor ‘persze. nem keriilt rd,
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a hadiigyminiszter legombolta magurol a rangjdt, és azt akasztotta a lampa—
vasra, a tomeg pedig ezzel is beérte, és elénekelte — a himnuszt. Ugy érezte,
bogy Bartha lemondasaval megbiinhédte e nép a maultar s jévendét, s most
mar majd jon a vig esztendd.

Ilyen messziréi nem lebet tudni, mi wvolt tulajdonképpen a biine ennek
a Barthinak, s mi azt se tudbatjuk, ki volt, mi volt tulajdonképp ez a Bartha,
akit okosabb embernek mondtak az elddjénél, Lindernél. Linder ellen azért
r6ffentek Gssze, mert az wvolt a hadiigyminiszteri programja, hogy nem akar
tobbet katondt latni. Azt mondtik, hogy veszedelmes az ilyen manidkus paci-
fista, és-akkor hiiztik el6 Barthdt, mint kemény katondt, aki majd meg fogja
szervezni a magyar hadsereget. S ime, most Bartha abban talaltatott biinos-
nek, hogy titkos.rendelettel meg akarta harmadoini a hadsereget. Széval #gy
latszik, bogy "Linder mégsem wvolt olyan veszedelmes bolond, egyébként ha
az volt, akkor Lloyd George is az, aki szintén azt tartja, /oogy nem kell tobbé
katona sehol a wilagon, mert a katona haborusdit jatszik, és a habomsdzbol
lesz a habori.

Nem tudni, hogy az angol katondk ezért limpavasat igérnek-¢ Lloyd
Georgenak, ez nem nagyon valdszini, de az bizonyos, /aogy a lampavas na-
gyon kedvelt szimboluma lesz az eljovends napo/emz/e és sokat fogjak még
emlegetni. Anndl tobbet mennél nyiltabban és makacsabbul fekszik a kon-
zervativizmus az igazan csa/e most kezd4dé fo;mdalom #tjgba. A magyar
forradalmi kormdnyban, gy latszik, a katona miniszter fekiidt elsének a
sinekre, azért kelletr 8t félrelokni. Ez elég siman ment, s esete taldn nem lesz
tanulsag nélkil valé azoknak, akik tulajdonképp megdllitani szeretnék a vo-
natot, mikor azt mondjik, hogy csak lassitani akarjak a tempot.

De a lampavas-politika hiveit is emlékeztetniink kell valamire. Mikor a
francia forradalomban egy Greg bretagnei nemesnek mdr a nyakaban wolt
a kotél, az éreg drnak volt annyi lélekjelenléte, hogy emelkedbben a lampavas
felé azt kérdezte a sansculotteoktol, megmentve vele az életét:

— Hat azt hiszitek, polgartirsak, jobban fogtok latni, /m engem is oda
akasztotok a mellé a pislogd lampa mellé?

Ezt a kérdést a magyar ldmpavas-szimbolistiknak is j6 lesz meggondolni
minden egyes esetben. Kulonosen most, mikor nincs az a bretagnez falun, ame-
lyiknek a limpdja jobban ne égne mint Magyarorszag szomori mécsese.

Szempontunkbdl nem az a fontos, hogy Mora nem ldtta ‘tisztdn, miért is
kellett tdvoznia a hadigyminiszternek — hol pacifizmusit emlegeti, mi miatt
nem tudja hibdztatni, hol konzervativizmusit — hanem az, hogy mint.itélte
meg a polgarsig és munkdssig egyre hevesebbé vdld harcit. Racionalizmusa
hidegen targyilagos, s6t fenyegetSen éles hangon mendatta ki-vele, hogy a for-
radalmi erdszak anndl inkdbb - novekszik, mennél makacsabban szegiilnek
szembe a forradalommal, s mert kiérzett a szavaibdl, hogy ezt-a dolgok tei-
mészetes rendjének tartja, sokan azt hihették, hogy a munkdssig oldalan all.
Pedig-a vezércikk egészébdl a polgarsigot 6vé humanizmus hangja csendiil ki.
Meg szerette volna teremteni az osztalybékér a veszélyeztetetr polgirsig és
a tamadé munkassag kozott. A polgarsignak okulisul a ldmpavasra mutatott:
ite fogja végezni, ha lassitani akarnd a tempdt; a munkdssagot figyelmeztette,
hogy a’ limpavas nem old meg mindent. Osszebekltesukre a nacxonahzmus
fegyvertardbdl vett érvet is folhaszndlta: a magyarsidg a- vildghdborG csapa-
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sainak a sdlya alate roskadozik, s fiai nem atalljak bels§ viszallyal forgi-
csolni szét maradék erejet

Humanizmusa 8sztonzésére az osztalybéke megteremtése erdekeben min-
denekel8tt azt akarta beldrtatni a polgirsiggal, hogy olyan magatartast kell
tanusitania, mely nem ingerli a munkassagot az er0szak 1genybevetelere Jbza-
nul kiilonbséget tett a kispolgir és a nagypolgir kézt, s mds hangon szélt
ahhoz is, ehhez is.

A kispolgirt ekként probalta észretériteni.

HOGY VOLNA, HA NEM IGY VOLNA¢ [29]

Ezt a par sor irdasunkat baratsaggal ajanljnk figyelmébe mindazoknak,
akik nagyon baragszanak arra, amit-ij rendnek hivnak, s akik nem mind
feketelelksii reakcicsok. Vannak koztiik derék és becsiiletes emberek is, egészen
j6szandékiak és haladé gondolkozisiak, akik nem magukért reszketnek, nem
a vagyonkdjukat, a foldjiiket, a kenyeriiket féltik, ami talan nagyon szitkés
is, nem is irigyelt senkitSl, hanem féltik a mindennapos életiik megszokott
békéjét, wicinalis sineken docogo kedélyes nyugodalmat, kellemes allottsagu
levegbjér, szerény kispolgari oromeit, kivéhizas ebédutinjat és altaté esti
harangszavdt. Mi- magunk se jarunk pantlikas kalappal, és egészen masforma-
nak képzelink egy boldog allamot és boldog népet, mint aminbk most va-
gyunk, épp azért legyen szabad tirgyilagosan a szemébe nézni annak a kér-
désnek: hogy lenne akkor, ha nem igy volna, mint abogy van?

Azt a foltevést kapcsoliuk ki, hogy a hiborit megnyerbettiik volna, es
akkor mi lebetnen/e most sokkal reszegebbe/e mint aminbk az ellenségeink, és
Vilmos csaszar gazolbatna ki a vilag belét, és wvele egyiitt a miénket is, azzal
a wvascsizmaval, amivel mdar a haborit alatt belénk rigdosott. Ezt a haborit
nem lebetett megnyerni. Lassanként kideril, hogy ezt nem csak mi tudtuk,
kipeckelt szaju skriblifexek, akik a /ezpec/eelt szan/e/eal is atkoztuk és karomol-
tuk a haborit, — tudta Hazai Samu dr is, Czernin ur is, mindenki tudta, aki-
nek a habordcsindlds volt az iizlete, kivive talin Vzlmost, az ostobat és Tisza
Istvant, a nagyeszit.

De hd megnyerni nem lehetett volna is a hiborit, folytatni meg lebetett
volna. Ez ugyan eszeveszettség és aljassig lett volna, de ha az wvolt négy éuvig,
az lebetett volna otig is. Es érdekes, bhogy jobiszemé emberek is vannak, akik
azt hiszik, bogy a fegyversziinet megkétése elbamarkodott volt, és itt hibiz-
tuk el a dolgunkat. Még néhany szazezer embert fel kellett volna dldozni. Meg
kellett volna wvarni, mig az amerikai- hadseregek megérkeznek a Balkanra is,
atjonnek Magyarorszagra is, folégetik a Délvidéket, elbamwvasztjak Szegedet,
és Budapesten talalkoznak a csebekkel, mintan halottak 6szi wvetésével bori-
tottak el az orszagot. Igaz, hogy az ellenség ma is bent van az orszdgban,
amelybbl joforman csak szegény, lazas, beteg szive maradt mar meg, de hédi-
tasainak annyi balottja sincs mint egy el66rsi csatanak. Katondi varosokat fel
nem gydjtanak, néket meg nem fertéznek, orszagrészeket sivataggd nem wvadl-
toztatnak. Hat jobb lenne, ha nem tigy volna, mint abogy van?

S a belsé feldultsaigunks De wvajon elmaradt volna-e az, ha nem most tor
ki a forradalom, amelyet a habord fiadzott, hanem a jov6 esztendbben, mint
Olaszorszdagban és Francigorszagban és az egész wvildgon? Es hogy terror wvan,
amely wvagyont és életet fenyeget? Hiszen a habori alatt sokkal gonoszabb
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terror volt, amelyet az engedelmesség nembogy leszerelt volna, de taplalt, mig
ma senkinek nem gorbil hajaszala se, aki nem szegiil ellen, nem konspirdl, és
nem csinal ellenforradalmat, se aktiv, se passziv rezisztencidval. Tetszett
volna, feleim, konspiralni, forrongani, ellenszegulm a -habord alatt, és nem
konjunktitrikat -habzsolni mdsok wverejtékébbl és kitintetéseket lesni mésok
halalaért — akkor nem keriiltink volna ide.

Ebben a baboraban biinés ez az egész fijdalmas nemzedék, amely — ne
felejtsiik el — kelletlensil ballotta azon a megdtkozott nydri délutinon az dl-
hirt, hogy Szerbia elfogadta az ultimatumot, és piar éra mulva megvaltis gya-
nant tombolva iinnepelte a hiborit, és 6todféléven dt egy szalmaszalat se
tett az #tjaba, mert azt bitte, hogy & fogja megnyerni a fértelmes jitszmat,
és 6 zsebelheti be a becstelen nyereséget. Vesztettink, fizetniink kell, mdsok
életére jatszottunk, s a magunk lelki, ki tudja, talan testi halildval is fizet-
niink kell. A legzordonabb swataglmn kell bunbanolag bolyonganunk, hogy
az utinunk kévetkezd nemzedék elérbesse az igéret foldjét, amelyer nekiink
legfoljebb latni. adatik meg.

A nagypolgarra i 1gy ripakodott rd:

KIK CSINALJAK AZ ELLENFORRADALMAT? [30]

Sietink megallapztam, hogy nem a pdrmai bercegek, féloviszmesterek,
volt miniszterek és egyeb udvari bohdcok. Azoktdl nyugodtan albat tévisek-
kel bélelt parndjan az #j rend. Nem mondjuk, hogy nem szeretnének ellen-
forradalmat csindlni, de nem tudjak, hogyan fogjanak hozzd. Azt se mondjuk,
hogy nem wvolninak olyan polgéri elemek, amelyek szeretnék wvisszatolni két
bonappal az id6 rohand expresszét, s nem bannik, ba nébhiny évtizedig olnék
is egymadst az emberek a messzi frontokon, csak ithon nyugodtan lebetne fejni
a /eon]un/etum tehenét. Széval: ellenforradalmi ha]landosag van' fent is, van
lent is — ambdr az 6rdég tudja most, hol a fent és hol a lent — de addzg, mig
ez a két hajlanddsag kiilon-kiilon /eovalyog, de nem taldlja meg egymdst, addig
nincs ellenforradalom.

Nincs, de lebet. Mi adbatja meg ezt a lebetbséget? A termelésben bealld
anarchia, amely megtimadta, és el6bb utébb megsemmisiti az orosz forradal-
mat is. Legyiink tisztaban wvele mindnydjan, bogy a magyar /e(')'ztérsaség élete
nem azon fordul meg, megszillja-e a sokféle ellenség Pozsonyt, Kassit és Ko-
lozsvdrt, hanem azon, hogy megindul-e a magyar foldon idejében a gazdasigi
termeles? Nem ér semmit a sok fizetésjavitds, a ]ovedelemmegoszlasnak a gaz-
dagok révdsara wvalé eltolédasa, mert a pénzszaporodds és ]ovedelemszaporo—
dds csak nagyobb szdmokat ]elent de nem jelent jobb.életet, ha a pénzen nmcs
mit venni. Az druk fogytzwal és az drutermelés csokbenésével emelbedik az ar
is, sa dmgasagon nem segit semmi drletoré akcid.

Az #j rend biztositisinak alapja tehat: a békés termelémunkanak az egesz
vonalon valé meginduldsa, mert nincs a vildgon nagyobb ellenforradalmi agi-
tator, mint az drubidny. Ha ez emberek egyszer a szabadsdg éltetésére azzal
felelnek, hogy mibdl éljen a szabadsig, ha nincs se bis, se zsir, se fa, se szén,
s hogy a forradalom 6ta annyi sincs, mint a forradalom elétt: akkor mdr meg-
van a matéria, amely kész befogadni az ellenforradalom-szikrdjat. Ezért sziik-
seges feltétleniil, hogy mindenki dolgozzon, sét igyekezzék munkateljesitmé-
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nyet a legnagyobb fokra emelni. Ezt hajtjuk mindnydjan a forradalom ki-
torése 6ta, de — mindig csak a munkdsoknak hajtogattuk. ldeje tudtira adni
a tékének, hogy ez a felszdlitas neki is sz6l. A tékének se szabad felen/een félre-
h#zédni a termeléstdl, attol félvén, hogy sok most a kockdizat, és abban biza-
kodvin, hogy késébb biztosabb lesz a profit. Amelyik tékés igy gondolkozik,
és akdr gyavasagbol amerikdzik, akdr rosszhiszemiien passziv rezisztenciat
jatszik, az éppen olyan ellenforradalmadr, mint az a munkds, aki a szabadsa-
got egyértelmiinek wveszi a naplopdssal. A téke a habori alatt annyit nyert,
amennyirél sobha almodni se mert, ezt minden titkos tartalckolds ellenére is
elaruljak a részvénytarsasigok mérlegei: ez a nyereség béven elbirja azt a vesz-
teséget, amivel esetleg a termelés djrafolvétele jar. Es meg kell érteni, hogy
ezzel a kis veszteséggel sokat meg lebet menteni, ellenben aki nem mer kocka-
zatot vallalni, az esetleg mindenét elveszti. S ha nem érti ezt meg a téke, akkor
meg kell vele értetnie a kormanynak, és kiméletlen eréllyel kényszeriteni a ter-
melésre mint az anarchia egyetlen elbaritéjara.

A kispolgdrt még mindig meg akarta nyerni a forradalom ligyének, s vé-
delmébe vertte. Taldn thlzottan is elnézb volt vele szemben, mikor azt mondta,
hegy n'em tekinthetd reakcidsnak, mert haragszik ugyan az 4j rendre, de nem
vagyonat, foldjét, kenyerét félt tdle, hanem megszokott eletforma)anak kelle-
mes dllottsdgh levegdjét — hiszen egy haladé irdnyzattdl vald idegenkedés egy
mar idejétmilt életforma védelmében: ez kétségteleniil reakcid. Engedékenysé-
gének " ellensilyozdsira vagta szemébe a kemény igazsigot: nincs joga tilta-
kozni a forradalom terrorja ellen, hisz a hdbort terrorjit zokszé nélkil viselte
el; azt leszerelhetni engedelmességgel de ezt csak hizlalta az engedelmesség.
A nagypolgart, aki t6ke-szabotazzsal banitotta a termelést, maga is ellenforra-
dalmarnak tartotta, és statdriummal fenyegette S bar Valoszmu nem hitte,
hegy foganatja lesz a szavénak, a sajat jl felfogott érdekére hivatkozva ,»ki-
oktatta”, hogy azzal a kis veszteséggel, mellyel a termelés Gjrafolvéeele jir-
hat, sok mindent meg lehet menteni.

December folyaman a szegedi Nemzeti Tandcs politikai magatartasa hatd-
rozottan jobboldali volt. 18-4n azt vitatta meg, mint kell a belsevikok ellen
védekezni, s ekkor elhangzott egy olyan javaslat is, hogy ha Budapesten bol-
sevik kormany alakulna, Szeged azt ne 1smerJe el, hanem a Vldekre tamasz-
kodva alakuljon 6ndllé koztarsasagga. Mora par nappal ezutan, 22-én, a szo-
cidldemokrata part Szabadsig-iinnepén mondott beszédében — mintegy felelet-
ként erre a jobboldali kisikldsra — Gjbdl hitet tett a forradalom mellett. Ra-
cionalizmusa e valsigos napokban a munkassag oldalara allitotta. Valdsaggal
annak a szeme sz0gébdl nézve a dolgokat, allapitotta meg, hogy sziikségszertek
az elkovetkezendd foldrengések és lavadomlések, s az sem baj, ha eltemetik mind-
azt, ami a polgarsag szivének annyira kedves volt, mert tul rajtuk mar ldthatni
a jové szocializmuson folépilé boldog tarsadalmit, és onnan még magasabb
ormok felé vezet az Gt, mert a fejl6désben nincs megillas. Méra e beszédének
egy részletét Hiszek az emberben cimen kozolte a Szegedi Napld december 25-1
szdma. Ez az irdsa annyira kozismert, hogy itt nem tartottuk sziikségesnek
jbdl lenyomatni.
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1919.

- A kommunista part megalakuldsival kezd6d6 balratolédasi folyamat hat-
térbe szoritotta a Nemzeti Tandcsot, s elGtérbe allitotta a Munkastandcsot és.
Katonatanacsot. Sajitos viszony alakult ki a kormdny és a.tanacsok kozott.
A korminy az 4llam hatalmdnak volt megtestesitSje, a tanacsok pedig a tar-
sadalom erbinek voltak letéteményesei. Természetesen az allami hatalom és
a tarsadalmi erbk cselekvési irdnya nem mindenkor vagott egybe. Addig, mig a.
Nemzeti Tandcsé volt a vezérszerep, tekintve, hogy ebben mindinkdbb a bur-
zso4 elemek kerekedtek felill, a kormdny is Osszetételénél fogva jellegzetesen
burzsod szinezetet mutatott, kordntsem bomlott meg annyira az allam és a tar-
sadalom osszhangja, mint akkor, mikor a f6ként prcletdr elemekbdl alakult
Munkdstandcs és Katonatanidcs ragadta magdhoz az irdnyitast, 's befolydsa
vrévén sajat céljainak a’szolgdlatira iparkodott rdszoritani a burzsod érdekelt-
ségt kormanyt.

A Katonatanics beleavatkozasa Bartha hadiigyminiszter 1ntezkedeselbe —
ez volt az elsd figyelemremélté jele annak, hogy a tarsadalmi er8k szembefor-
dulhatnak az 4llami hatalommal, s a kozbelépés eredményességébc’ﬁl arra is le-
hetett kovetkeztetnt, hogy ha kenyertoresre keriil a scr, jatszva térdrekénysze-
rithetik azt. Tisztdban voltak ezzel a kormdny tagjai is; a polgdri miniszterek
koziil tobben beadtik lemondasukat, s akik' a helyiikon maradtak azok is folot-
tébb kényelmetleniil érezték magukat Bekoszontotr a kormanyvalsag, melynek
megoldasara két javaslat hangzott el. Az egyik a polgarsag partjainak képvise-
letéb6! alakulé tiszta polgdri, a masik pedig a munkassig pattjanak megbizot-
_taibol all6 tiszta szocidldemokrata kormany kinevezése mellett kardoskodott.
A dontést — nem ‘tudvin megegyezésre jutni — a Munkistandcsra biztak.
A Munkiéstaniacs eldbb tiszta szocidldemokrata -kormanyt kovetelt, majd meg-
valtoztatta hatdrozatdt, s koalicids kormanyt kivant: a szocidldemokrata part.
tovabbra is ossza meg 2 kormanyzas gondjait a polgari partokkal, de tobb
szocidldemokrata miniszter legyen, mint eddig volt. A dontést janudr 17-én
hoztdk — az els6t is, a masodikat is egyazon gyUlésen szovegezték meg — s
ennek értelmében Kirclyi Mihdly, kit a Nemzeti Tanécs janudr 11-én ideigle-
nesen koztarsasag1 elnoknek nyilvénitott, Januar 18-an kinevezte 'a Berinkey-
kormanyt. Méra az aldbbi ,,helyzetmagyardzat”-ot fizte a tényekhez.

SETALO EMBER GONDOLATAIL [31]

A sétalé ember, csavarogvan ma egy fél szivarnyi ideig a vizparton, és
arra gondolvin, hogy Szeged, az elbanyagoltsignak, szennynek és szemétnek ez
a nemzeti fc')'vérosa nem érdemli meg a nagy folyé folséges eziist szalagjat —,
a sétalé ember végignézte, hogyan javit harom éreg halisz egy édon bérkat
a parton. Erdekes egy ilyen vizi alkotmany, amikor /ewontat]ak a szamzfoldre
Mig a vizen litja az ember, nem is gondolnd, hogy a vizben #sz6 része milyen
repedezett, korbadt és wvesznitért. Siirii mobaszakall lengedezik rola és iszap
tapasztja be a hasadékait meg a rozsdaette régi foltokat —, mily rég elporlad-
hattak a kezek, amelyek 'uetette/e Sket! S nemcsak az édon barka érdekes, ha-
nem a mesterek i is, akik életér ij foltok/eal hosszitgatjak. Hallgatagon, de szor-
gosan /eopacsolnak rajta, szinte j6 hallani a napok lelketlen csondjében ezt az
imadsagos kopogast. Két mester a biarka végén barkdcsol, a harmadik a derekin
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kalapal, sz6 nem igen esik kiztik, legfoliebb ha az egyik elkéri a masiktél
a szekercét —, itt még valamit le kell faragni, amott egy wj szoget beiitni, egy
pantot megerGsiteni. Mozogjunk, mozogjunk, emberek, mig engedelmes az ido,
mert aztan egy-kettGre itt a tavasz, s batran és biztosan kell életiinket hordani
a megifjodott 6reg barkanak, k6z6s hazunknak a vizeken.

S mig az Oregurasan merev #tszéli szil agairdl a kalapalas zaja folrebbenti
a varjakat, a sétalé ember ama masik 6reg barkdra gondol, amelyet gerince rop-
pantan szintén partra vonszolt az oktéberi forradalom, hogy megiszkabadlja és
megujhodottan bocsdssa vissza a vizekre. Csak igy a parton latni, milyen ha-
lalra gyotrott, milyen elnyiitt, milyen korbadt volt mar ez az oreg barka. Csak
most lebet észrevenni, hogy meglazultak az eresztékei, milyen mélyre ették
magukat a repedései az odon alkotmdanynak, amely biztosnak és erésnek lat-
szott, mig a vizeken #szkalt. Lam, csak az Isten Grizte, hogy mar rég el nem
sillyedt, és a sirii fekete iszap, amely ésszetartotta. Most, hogy azt lekapartuk
v6la, és vésével lefeszigettiik a szakdllas mohikat és a kozéjiik dgyazott vizi-
kullancsokﬂt most szétbulléban az egész. Hamar az 4j péntok/eal emberek,
Jjarjon a kezetek gyorsan, és serényen dolgozzon a szekerce és kalapdcs, bogy
mire kitavaszodik, a nagy vizen a mi szerény bdrkdnk is ott ringatédzhassék
a mohé nagy ha]o/e kézétt, amelyek az élet kikotSje koril nysizsognek.

A sétalo ember ragaszkodik az si barkaboz, noba 6t csak lirai motivumok
kétik hozzd, haldszni 6 sobase jdrt rajta, se zavarosban, se tisztdban. Neki so-
kadmagaval csak a pikkelyek jutottak a halakbédl, kis jatékpénzekiil, és most
mégis a gyerekek dithével toporzékolva és sirva szeretne odakidltani az dcsok-
nak, akik iilnek.a balott barkan, és egymadst fenyegetik a szekercével: mit tesz-
tek, ti boldogtalan emberek! Hat nem latjatok, bogy nincs zdo most azon 0sz-
tozni, ki iiljon majd a kormanyon, és ki szab]a meg az utat, és ki valassza meg
a kikotét — , holott egy szal deszkdink sincs, amelyiken Eimerészkedbetnénk a
vizre? Hdt nem veszitek észre, hogy mig ti Osszeverekedtek azon, kire marad
a kis kédmon, addig az utolsé szdl ruba is lerongyollik a rajtunk levébél? Hat
nem latjatok, hogy mig a jovendb szédaval kelesztett kenyerét dagasztjdtok, és
alomkemencében fiitotok a megsiitésiikre, addig mi éhségiinkben egymds bisira
készzﬁiliin/e sorsot hizni, mint hajbtort tengerészek? Hat nem wveszitek észre,
hogy mig u dihos kéromkoddssal fojtogatjatok egymast, mert mindegyiktek
kiilonb mesternek biszi magit a tébbinél, addig a tolvajok mindent ellopnak
korilottetek, azt is, amit meg /eellene reparalnotok, azt is, amivel javitanotok
kellenes- -

A sétalé ember, mig nézi a viz nyugodt és kézombés folyasat egy percre
azt biszi, bogy 6l van ez igy. Az a bar/ea amelynek lakéin a Viz6z6n se tudott
'ualtoztatm, nem érdemli meg, hogy még egyszer wvidaman és biiszkén ringjon
az élet vizén. A viznek pedig mindegy, hogy mit ringat.

Mbéranak nemcsak a vezetdkhoz velt szava, hanem a tomegekhez 1s, me-
]yek mind mélyebb szakadékkal kiiloniiltek el a polgarok és munkdsok tdbo-
rdra, s egyre vadabb tekintettel méregette az egyik a masikat.

A LEVEGOBOL SZABOTT KABAT [32]
Meguvalljuk Gszintén, ennek a még csak ezutin megirandd cikknek ez mdr
a masodik cime. Az elsé az volt: ‘Becsiljik meg egymast! Ez ki-

fejezte volna a témat, amirl egy hasib futtdig téprengeni akarunk. De aztin
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kibiztuk a cimet, és ezt a mési/eat irtuk belyette, mint testhez allobbat. A té-
mankat ez is kifejezi. Az egymas megbecsulese ez az-a kabat, amelyik leve-
g6bol van szabva. Mindenki szimdra késziilt, de senki sem viseli. Mindenki
a felebaratjat akarja beleéltoztetni, azért maradunk mindnydjan pucéran.

Nem nagyon hissziik, hogy foganatja lenne a szavunknak, de kdtelessé-
giinknek tartjuk kimondani, ami a sziviinket nyomja. Nem valami nekiszilajo-
dott karomkodds ez, noha azt kiprébalt szernck mondjdk szivfdjas ellen. De'
anélkiil is sok kdromkodds zérgeti mostaniban az egeket, olyik, mint szegény
erdélyi magyaroké, talin imddsig gyandnt is —, minek szaporitand azt az
hjsag? Shakespeare azt kérdi az elzinorei sirasétdl: nem érzi tan munkadja iszo-
nyat, hogy sirasaskor dudorészni tud? Az djsig-is ilyen sirdsé most, hegyeket,
vdrosokat, embereket as el az dlomszériikbe, minden nap #jakat, a szitkozddas
csakigy nem valé hozza, mint a dudoraszas.

Nem diihvel, nem keserii haraggal, csak az ijedt fajdalom bamg]a'ual sze-
retnénk belekidltani minden embertarsunknak a szivébe: emberek, mzert becs-
mérlitek, miért gyulolzte/e miért marjdtok egymast? Te polgar, aki négy évnél
tovdbb tirted a torvény rettenetes terrorjat; aki tapsoltal a héhéroknak, ami-
kor vagbhidra-hajtottak, irgalmatlanabbul mint a barmot; aki megcso/eoltad a
vasvesszot, amely véresre basogatta a hatadat; aki /eb'telességedne/e tartottad .
kényre-kegyre odaadni magad az.-dllam -keselyii-karmainak, amelyek a beleid-
ben wvdjkaltak és a zsigereidet kitépték: te polgdr, miért nevezed anarchidnak,
ba a folés tizelédet meg kell osztanod azokkal, akik.dideregnek, és a folos
fodeledet azokkal, akiknek nincs fodelu/e? Miért beszélsz fogesikorgatva a mun-.
kasrél, aki most -miniszter lett, és.térvényt /ooz szumodm nem rosszabbat, és -
nem olyan embertelent, amzlyent te- hoztal az & szamadra, mikor te voltdl az #re.
Miért nem akarod végre megérreni, hogy a folyé- megapad/oat de visszafelé nem
folyik, és polgari megmaraddsodnak ~egyetlen lehetoscge, -hogy wvilagnézeted
megteljen szocidlis tartalommal? Es te munkés, aki folemelkedtél a porbdl,
abova lenyomott a régi vilagrend, s aki mindennél jobban tudod, mit tesz szen-
vedni, megaldztatni, jogtalannak és elnyomottnak lenni, te -elfelejthetnéd-e,-
hogy csak az a batalom tartés, amellyel j6zan mértékkel gazdilkodnak? Miért
kell ellenforradalmart litnod mindenkiben, aki feljajdul a magyar. sors nyo- -
morusiagan, és visszasirja nem a régi rendet, -hanem a jogbiztonsagot, amely
neked is érdeked? Fel lebet-e tenni rélad, akinek gonoszul és durvin belakatolt
szdjardl a sajté torte le a lakatot, hogy csak a te véleményszabadsagod- szent-
ségét vallod, 6s a kékceruzds cenzira belyett a feszitbvasat akaroed- inanguralnis.-
Te, aki tudod, hogy tiéd a j6vé az egész vilagon, mindaddig, mig evangéliumod
a munka lesz, s akinek krédéd az emberi szolidaritas minden terviileti és nyelvi
hatarokon tiul, te nem becsiilnéd-e minden embertirsadban, aki dolgozik, az
embert azokon a szitk bhatdrokon belil is, amelyek kézé fizott erdei vadak mod-
jara Osszeszoritott benniinket a nagy thz és a nagy viz?

Ezeket szeretnénk mondani, ha volna, - aki meghallgatnd, és ma éjszaka,
még valamit. Ma éjszaka, amikor a magyar éjszaka fekete kdrpitjdn elészor
szé'/eiil be a }mjmzl még ezt szeretnénk mondani: Amikor irgalmat igér az ellen-
ség, aki gyozétt, irgalmazzunk egymdsnak mi is, akik mindnydjan legyszottek
vagyunk.

A polgarsig és munkdssig osztdlyharcdnak fokozddasira Mora ismét a
humanizmus igehirdet6jévé lett. A vitdzd vezéreket s a farkasszemet nézé tome--
4 . ve . -

geket egyarint az osztilybéke jelszavaval szerette volna Osszetestvériesiteni.
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A polgirsig helyzetét megingatta a munkdssig tamadasa, s igy Modra probil-
kozasa kétségteleniil a polgirsag javat szolgélta Most, amikor mir mutatkoz-
tak az eldjelei azoknak a foldrengéseknek és lavaomleseknek miknek jottét
racionalizmusa szitkségszerliségnek ismerte {ol, mmtegy onmagaval is szembe-
keriilve szivesen megakadilyozta volna a ,,katasztrofa bekovetkezését.

Szub;ektlve abban igaza volt, hogy visszatetsz§ latvanyt nygjtott a pol-
gdrsig és munkdssag vezéreinek a mimszteri tircakért valé marakodasa, annal
is inkabb, mert a forradalom 6ta eltelt 1d6t féltékenykedd vetélkedésiik toltotte
be, s amennyire nyugtato volt, hogy a régit ugyan romboltdk, éppannyira nyug-
talanité volt, hogy az Gjat nem épitették: kormdnyzasuk se bel-, se kulpolm-
kailag nem ért el szambavehet8 eredményeketr. Objektive azonban abban téve-
dett, hogy ezt az aldatlan allapotot szovetségik erSsitésével gondolta megsziin-
tethetni. Részben azért, mert ez annak virdgjiban is fenndllott, részben meg
azért, mert a paktum bomladozasinak nem a polgari és szocidldemckrata pért
korifeusai, hanem egy naluk nagyobb erd, a mindinkdbb kommunista parthoz
hizé munkdssig kozbelépése volt az oka, melyre az éppen az épitd tevékeny-
ség elmaraddsa miatt szdnta rd magdt érdekszoverségiik ellen. Szubjektive
abban igaza volt, hogy az egymas ellen fenekedd polgar- és munkastomegeket
egymas megbecsiilése visszatartotta volna az Osszecsapastol. Objektive azonban
tévedett, mikor azt sejtette, hogy ez a kolcsénds megbecsiilés az adott koriil-
mények kozt még folébreszthets benniik, s megprobalta élesztgetni. Az a méd,
ahegy ezt megkisérli, mar elérevetiti a kisérler eredménytelenségét. Mind a pol-

57 . . o Py - .
garsagot, mind a munkassigot a konyortelen osztalyérdekek kovetel6dzésének
az elnémitdsara kérte, azzal a nacionalizmus sugallta indokoldssal, hogy irgal-
mazzunk egymdsnak, hiszen mindnydjan legy6zottek vagyunk. Ha erre 'képe-
sek lettek volna, megsziintek volna polgarok és munkasok lenni.

Mbéranak kétfelé kellett harcolnia, s mert maga sem merte remélni, hogy
létrejon a neki annyira kivdnatos osztalybéke, kétségbeesés fojtogatta. A Sétald
ember gondolatai és A levegbbbl szabott kabat is sotét szind, pesszimista ak-
korddal végzbdik. Szornyli latomds szorongatta ir6juk lelkét, a magyarsigra
varb végsd pusztulds képe — s ezzel fejezte be gondolatsorait. A torténelem
folyama kozombosen hompolydg tova, tigyet sem vetve ra, hogy a magyarsag
sajkaja nem ring tobbé hulldmain (Sétalo ember gondolatai). — Irgalmazzunk
egymasnak, jajdult fol, az irgalom talin még kiragadhatna a veszély torkabdl,
de tudta, hogy az irgalmatlan szivliek nem hajtanak szavira. (A levegébél
szabott kabat.) Pesszimizmusa akkor érte el tet6fokdr, mikor a partviszaly
szenvedélyétdl izz6 szemekr6l a gazdasdgi nyomortol aszott arcokra siklott
a tekintete.

FUSTOK [33]

" Emberek, emlékeztek ra, régi telek idején milyen fiistosek woltak regge-
lente a szegedi utcak? Talan tudjatok még, egy-egy saroknal, ahogy elhalad-
tunk, pirosan, vigan, elégedetten, sziviinkben egy kialudt éjszaka és szankon
a béséges reggeli melegével, hogy el kellett forditani a fejiinket a kbszénbiizos
fist elol, amely vastag pamatokban csapodott le a hora? Emlékeztek még ra,
milyen sokféle fiist volt akkor a varosban, és milyen sokfélét ki lebetett azokbdl
érteni? A bdzak szdja a kémény, és a kémények beszéde a fiist, és a kémények
ugy beszélgettek egymassal, mint Turgenyev kélteményében a Montblanc a
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Jungfrau-val. Az egyik kémény okadta a siiri, nehéz fistot, mint valami fekete
bunddat, a mdsik kispolgdriasan pipdlta, pifékelte, a harmadik csak sargas,
rongyos foszlanyokban eresztgette. Az egyik fistnek gyantas, csipés erddszaga
volt — az ember litta a finom, meghitt cserépkalybat, amely kériil firtosfeji
kis puttok hanciroznak a puba szényegen. A mdsik fist szabilyozott, egyenle-
tesen szalld, egyéniség nélkiil vald, a tisztvisels vaskalyhdjat vallotta szildje-
nek, a harmadik kibagyd lélegzetével és beteg szinével a proletar tizhelyérdl
jott, amelynek tiize nebezen gyiul, de konnyen elalszik. Es emlékeziek a gyar-
kémények fiistjére, amely kevély zdszlé gyanant lobogott fol a magasba? Mél-
tésagosan, lassan #sztak elore a nagy fistok felbi, maguk ala szedték a kis
fiisttestvéreket, és mentek ki a mindenségbe, hirt vinni egy nagy wvdros hdzai-
r6l, amelyekben a kultira hizbrzéjének, a tiznek fogai tavoltartjak az embe-
rekt6l a settenkedl rémeket, amiket a fold sarkairdl jégostorral terelget elore
a Tél.

... A Tél megint itt van egész rettenet-nydjaval, olyan igazi rél, amilyen-
nek a régi kalenddriumok fametszetei- mutattak a hénapok egyigyn fejlécein —,
am a langsévény, amellyel az ember tavoltarthatna magatél a farkasfogi csor-
dat, nem nyitogatja piros szirmait. Abogy jarom az utcikat a két haz kézott,
amelyekben éltem homokdraja lepereg, mindeniitt hallgatagon iilnek a kémé-
nyek a havas tetok felett, mint megfagyott madarak. Némelyik néba ereszt
még keskeny, sziirke fistcsikot, haldoklé pdardja gyandnt, kora reggel egész
napra szélét, mintha beszélgetést akarna kezdeni a tébbivel, de a basztalan ki-
sérlet utan 6 is hallgat. A bhdzak szdja--hidegen, kibilten mered a kionyértelen
égre, és odabent @ haz szivében az ember, aki igajaba tudta fogni a willamot,
kultirdja csicsan nyomorultabb, mint aconok elott volt felbarom ose, aki osto-
ban, mezteleniil, de tiiz koril kuporgott barlangja mélyén, s félelem nélkil hall-
gatta, amint a magas észak szélfiai beiviltotték vad dalaikat a dolindkon.

A szélfink nem iregedtek azota, ma is szilajok és rakoncatlanok, mint az
emberi vilag kezdetén voltak, csak a dalok #jak, amelyeket a halott kéményen
at horogue, nyeritve, visitva bedalolnak a bils szivii bazakba. ,Uj habori!”
sikitja az egyik, ,,Kommunizmus® — bomboli a masik, ,Ellenforradalom!”,
»Ebség!”, ,,Déghalal!” — wvibordsszak a tébbiek, — mig apjuk, a télkiraly, a
csillagos ég alatt végigsubanvin az éjszaka csondjében, meg nem dermeszti
sajat szilotteit is foldrepeszt szavdval: ,,Elég vagyok ide én egymagam is”

A polgarsigot a munkassagtdl dthdghatatlan szakadék valasztotta el, de
egyre mélyiilt az a hasadas is, amelyik a munkassig szocialdemokrata és kom-
munista csoportja kozt tdmadt. A szccidldemokrata part, miutdn. gy&ztesként
keriilt ki a polgari partokkal folytatott hadakozasbdl, elérkezettnek latta az
id8t arra, hogy leszdmoljon a kommunista parttal. Minthogy a Munkdstandcs-
ban ,,széls8séges” kommunista elemek vitték a szot, a ,,mérsékelt’” szocialde-
mokratdk ezeket onnan mdr janudr végén kizdrattdk, s iparkodtak keziikbe
kaparintani a Katonatanics vezetését is. S ez csupan nyitanya volt annak a
nagyardnyd hajszdnak, amelyet a kermany tdmogatdsaval inditottak elleniik,
s melynek sordn februdr 21-én elfogtdk vezérkarukat. A tanicsokban tehat —
a Munkistandcsban inkabb, mint a Katonatanicsban — februir 8ta a szocidl-
demokratdké volt a hegeménia, akik most a kommunistak jelszavair kezdték
hangoztatni; 8k is munkdsuralmat kovetelieck. Néhiny Munkas- és Katona-
tanics — koztik volt a szegedi Munkdstandcs i1s — marcius 10 és 20-a kozt
kezébe vette a hatalmat, azaz felszélitotta a kozigazgatds polgari vezetdit, hogy
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hivatalukat adjdk 4t a munkadsvezetGknek. Hogy a hatalomacvétellel a szo-
cialdemokratak laba alél akartdk a talajt kihidzni, ezt legmeggy6zGbben az
akkcri szegedi partélet eseményei igazoljak. Marcius 11-én a szocidldemokrata
part gylilésén er6sen kommunistaellenes volt a hangulat. Ugyane napon a kom-
munista part folhivta a proletaridtust, hogy késziiljon fel a proletardiktatira
fegyveres kivivdsira. Ugyane napon heves osszelitkozés volt a szocidldemokra-
tak és kommunistdk kozt. S e mérkdzés befejezéseként a szocialdemokrata be-
folyas alatt 4ll6 Munkdstandcs marcius 14-én Dettre Janos dr.-t, a Karolyi-
kormany altal kinevezett kormanybiztest és Somogyi Szilveszter dr.-t, a pol-
garmestert, elmozditotta alldsabdl, s helyiikbe kormanybiztosnak Wallisch K4l-
mant, polgirmesternek pedig Czibula Antal dr.-t jelolte. Azt a taktikai meg-
gondolast, mely a szocidldemokrata partot ennek a lépésnek a megtételére kény-
szeritette, igy jellemezte a Szegedi Naplé marcius 15-1 szdmdnak egy majd
masféloldalas cikke: ,,A kommunistak elburzsoasodassal vidoltdk a mai vezetd
proletariatust, a polgari partckkal vald osszejdtszéssal, és azért kovetelték ma-
guknak a hatalmat, hogy megcsindlhassdk a proletardiktatirac. A szocidldemok-
ratak. erre; mai lépésiikkel feleltek: megesindljak a proletardiktatdrat, de vér-
ontas nélkil, s azt remélik, hogy ezzel sikeriil biztositaniok a békét. Egyfeldl
abban biznak, hogy a polgarsag is szivesebben ismeri el ezt a proletdrdiktatirit,
mint a kézigrdnarosat, masfel6l abban, hogy a proletirdiktatdra tényleges meg-
val6sitasaval sikeriil leszerelni a komolyabb kemmunista elemeket, amelyek
nem személyek, hanem eszmék érvényesiilését keresték.” S e taktikai meggondo-
lashoz igazodva a cikk e cimmel jelent meg a lap els6 oldalin: Szegeden meg-
kezdédott a békés proletardiktatira.

Ily el6zmények utdn mondotta el Méra a Szegedi Szinhdz mdarcius 15-i
tinnepén az aldbbi beszédét:

A HALHATATLAN FORRADALOM [34)

Amikor a koztarsasagi kormany torvénnyel avatta szentté a mdrcius 15-ét,
ezzel tulajdonképp megbélyegezte azt a korszakot, amely a 48-iki forradalom-
t6l a mostani forradalomig eltelt. Ez a korszak abbél a kenyérbél éldegélt, amit
a marcius 15 sitott neki, s még csak annyi batorsig se volt benne, hogy ezt
a napot térvénybe merte volna iktatni innepiil. A térvény csak annyiban wvet:
rola tudomdst, hogy kinevezett egy elleniinnepet, a véréssapkds mdarcius 15.
helyett a Habsburgok kétfejiisasos bazisapkdjat wviselé dprilis 11-et. Madar-
ijesztl sinnepnek késziilt, az is maradt, nem vette komolyan senki, csak a kalen-
dariumcsinalo. Tobber jelentett az, bogy a nemzet lelkébe pirosbetdis iinnepiil
fogadott marcius 15. kifakult és elbétkoznaplésodott. Az esztendd ibolyakoszo-
rits honapleanya, a forradalom hava megioregedett, magdara maradt, se tette, se
vette senki. A kozjogi ellenzék még eréltette a tradiciondlis szerelmet, de lebet-e
valami képtelenebb, mint a tradiciébdl vald szerelem? Még pattogtattik a frd-
zisokat, még elbarsogta egy-egy torok, hogy mit kivin a magyar nemzet, még
szavaltak a Talpra magyar-t, — de a magyarnak esze dgdban sem wolt talpra
allni. A mdrcius 15. nemzetiszinpantlikds ékszerdobozdbdl kézen-kézon elsik-
kad a brillians. A szent misztériumbdl iires szertartds lett, amelyet papjai maguk
is lélektelenil végeztek mar, mert tudtik, hogy az dhitat szdrnyai nem csat-
togjak Gket koril. Az vrnak — mar akit a régi vilagban annak hivtak — nem
kellett a mdrcius 15., mert az wr cinikus volt, és nevetett mdrcius 15-én. Azt
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mondta, az parasztnak vald. A parasztnak — és mindenki paraszt wvolt, aki
nem volt 4r — nem kellett a marcius 15., mert-gyanakvd volt, és hitetlen, és
nem is lebetett mds, mikor az urak éltették a szabadsigot, egyenléséget és test-
vériséget. Igy lett a mindenki iinnepébdl a senki iinnepe. A tékozlé emberre azt
szoktak mondani, hogy két végén égeti a gyertyat. Mi, nagyon szegeny magya-
rok, azzal /eo'uettunk el pazarlast, hogy ]oforman egyetlen nemzeti wnnepiink
gyertydjat mindkét végén eloltottuk.

Néhany évvel ezelbtt mint a uarosz muzeum vezetdje, regz szro/eat dsattam
fel az ottémasi Templom hegy nevii halmon. Abol ma pusztasag és marhalegels
van, ott valamikor wmgzo kultirélet volt. Egy templom fundamenmmat astuk
fol, s korilotte sirok egész tomegét, amelyekben eziistgyiiriis, ezustbogluras ha-
lottak porladtak. Az egyik halott szdjdban zéldrozsdas kis eziistpénzt taldlok,
folveszem, tisztogatom. Koériilvesznek a munkdsok, azt mondja. a legoregebb-
jiik, legértelmesebbjiik:

— Régi péz lohet, uram.

— Hat régi, — mondom.

— Ugyan, kiféle kiralyé?

— Nagy Lajosé, batya.

— Hany esztendés lobet?

— Hat van vagy hatodfélszaz. .

— Szent Isten, — mondja az én okos, értelmes, oreg magyarom, — az ‘tdn
még-Kossuth atyanknal is régebben lohetétt.

Ime, ennyi maradt a tomegekben abbdl a 48-as forradalombdl, am'elj/ a
tomegek felszabaditdsira /euldetett Egy -egy patinds frazis, egy legendds név,
egy emlék, egy messzi hegyen ego tiz az éjszakdaban. Es ez az, amirl szélni
akarok a ver sacrum mai iinnepén: vigyaznunk kell, hogy ez a mi driga forra-
dalmunk, amely a ma vezekls nemzedéket nem mézédes borral, hanem a szen-
vedések sirmosével itatja, ne hgy maradjon az utédainkra, mint egy szép litog-
rafia, hanem mint él6 valésag. Nem azt akarom ezzel mondani, hogy a forra-
dalmat izgalmaival, vértolulasaival, skarlitsziné harsogdsaival dallandésitani
kell — nincs az a tarsadalom, amely életével ne fizetné meg ezt az dllandd ldzat.
Nem a forradalmat kell allandésitani, hanem a forradalom-eszmét a lelkek
gyokerének talajivd tenni. Azt akarom mondani, hogy nem elég csak az intéz-
ményeket megvaltozmtm ha nem tud]u/e meguvdltoztatni az. embere/e lelkét..
Barmilyen nagyszerd opemtor végezze da legsz/eerultebb mutetet -egy #j- szem,
vagy egy uj gyomor a regz szervezetet nem teszi ujjd: az uj szerv vagy elsorvad
vagy dthasonul, és a régi szervezet szolgaja lesz. Uj lelkeket kell teremteni: s
az én hitem szerint ezen fordul meg a forradalom sorsa, nem -azon, amit ellen-
forradalomnak hivnak, vagy a forradalom titlzdasainak neveznek. :

Az ellenformdalomtol én nem félek. Konnyebb bidat épiteni a sar/ecszllag
és a fold kézott, mint a Habsburgok vilaga és Magyarorszag kézott. Ha van-
nak ma egyigyh utpistik a wvilagon, azok nem weszedelmes emberck, mert
nem elGre néznek, hanem hdatra. Ma csak egy utépia van: az, hogy a miilt
vissza fog térni. En nem féltem a forradalmat onmagitdl sem: A formdalom
egy gigantikus preri-égés, az elszabadult tiizet nem lebet megallitani, mig sajat
hamvdba nem hal. Gyfir#jébol kiszabadulni nem lebet, s nagy értékeikkel bele-
éghetnek azok is, akik gyu]totm/e — a forradalmak mindig inkdabb voltak balar-
lanok, mint haldsak, és inkibb irgalmatlanok, mint méltanyolgaték, és a for-
radalmak természetik szerint nem . is .lebetnek mdsok, csak er8szakosak és
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robandk, mint a lavapatakok; és ezért az a nemzedék, amely forradalmat csi-
nal, mindig szenved bele, és nem maganak csindlja azt, hanem az utdana kovet-
kez8 nemzedéknek, amelyet 6 wvalt meg a vajudas gyotrelmeivel, kinnyeivel és
vérével. Es ne felejtsiik el, hogy ez a nemzedék, akar civilben jart, akar unifor-
misban, gydvdn és szisszenés nélkil elviselt, st kezdetben iinnepelt egy fortel-
mes haborit, amelyrél azt mondtik neki, hogy szebb és boldogabb jovo fogja
kovetni, bdr soba senki nem tudta megmondani, miben all az a szépség és bol-
dogsag. Annak az izz6 sivatagnak a Nébo hegyérél, amelyben ma vandorlunk,
be lebet latni egy jobb vilag igéretfoldjének fiivells mezéire, amelyben nalunk-
nal tisztabb gyermekeink boldogabban fognak élni, mint mi és apaink éltink;
6 értitk szenvedni az atmenet elkeriilbetetlen megprobaltatasait boldog kéte-
lessége e fajdalmas nemzedéknek.

Azonban nem elég az igéretfoldjét hagyni utddainkra orokségil, rajuk kell
bhagynunk a forradalmunk lelkét is, mint kiolthatatlan sugdrzasi rddiumema-
ndciot, amely dj célok, tj boldogsagok, vagy nem banom, uj illiziok felé fogja
taszitani Oket a fejlodés utjain. Rajuk kell hagynunk a forradalmunk lelkét,
hogy a lombasag nagy fazisai ne szakitsak meg tobbé a fejlédést, s ne sorvasz-
szak el az uj forradalom gyimélcseit is, mint a régiét. Rajuk kell hagynunk
a forradalmunk lelkét, hogy vér legyen az ij tarsadalom vérében, és a mosta-
nihoz hasonld katasztrofalis erupciok belyeit dllandé sodrasban vigye azt elére.
Ennek a tanitdsara kellenek a koztarsasag nemzeti sinnepei, erre kell a marcius
15, mint szimboluma a forradalom-eszmének, amely halbatatlan és orokkévald,
mint a mindenség, s amely a foldén talin akkor kezdbdott, mikor az ember
feltalalta a tiizet, s talan akkor fog végzddni, mikor aeonok milva az emberi-
ség az orok tél éjszakdjaba sillyedt féldrél ki fog vdndorolni uj csillagok ij
oromei és banatai kozé.

Nyoma sincs a pesszimizmusnak a forradalmi eszme e himnikus magasz-
taldsdban. Feloldodott, mert a békés proletardiktatira igérete megsziintette a
létbizonytalansagnak azt az érzését, mit Mérdban a polgar- és munkdsosztily
végs6 Osszecsapasatdl vald félelem vélwott ki. A békés proletdrdiktatira — a
,mérsékelt” szocidldemckratak ligyes sakkhdzasa a ,,széls6séges” kommunistak
ellen — valdjdban a munkdasuralom elodidzasac jelentette, kétségtelen azonban,
hogy Mora ennek emberséges formajaként tekintette, mely a polgari osztaly
fennmaraddsit nem ab ovo és sommasan fenyegeti. Objektive tévesen értékelte
a torténteket, de ez a tévedés szubjektive indokolt volt: a radikélisok és szo-
cidldemokratdk szores kapcsolatdbdl kovetkezett. Nyilvan e tévedés a forrasa
annak az optimizmusnak, mellyel a forradalomrdl nyilatkozott. Racionaliz-
musa ugyan tovabb is szamolt azzal, hogy a forradalom tiizét nem lehet meg-
fékezni, ki kell varni, mig hamvaba hal, s addig nagy értékeikkel beleéghetnek
6k 1s, akik gydjrottak — bar pillanatnyilag Ggy latszotr, hogy e kockdzatot
nem kell villalni, mert a ferradalom utolsd hulldimverése is eliilt akkor, mikor
a polgari demokracia helyébe a békés proletardiktatira 1épett, melytél mitsem
kell tartaniok azoknak a polgiroknak, akik nem a reakcidé malmdira hajtjik
a vizet. Humanizmusa érlelte meg a vagyat benne ennek a helyzetnek az al-
landésitasira, s e vigy homdlyositotta el annyira a tekintetét, hogy nem vette
észre a forradalmat e holtpontjdrél el6bb-utdébb kilendité jobb- és baloldali
mozgoldddsokat, s abban az illGzidban ringatta magdt is, mdsckat is, hogy
utépia ellenforradalomtdl tartani, s a forradalom télkapasaitél sem kell félni
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— s e vagy osztokélésére mondta ki, hogy a jovében a tarsadalom. érdekében.
a revolécibt az evoliciénak kell felvaltania.

A Hiszek az emberben és a Halbatatlan for radalom egyarant a forradalom
apotedzisa, mégis, az lenditd, ez pedig fékez6 er6ként hatott, mert annak a
racionalizmus, ennek pedig a humanizmus volt a vezérszélama.

A burzsod forradalom korszaka lezaruldban. Ami mar a kezdetén is meg-
allaplthato Volt hogy tudniillik Méra nem Musz4) Herkulese, hanem hivatott
vezéregyénisége e korszaknak, az kozben sokszorosan igazolédott. A maximadlis
polgdri progresszidéret, a radikalizmus programjanak - megvaldsitdsaért szalle
sikra, s ezzel rdlépett arra az utélag jarhatatlannak bizonyult harmadik dtra,
melyen kétfelé kellett harcclnia: a burzsodzidval, mely sokallotta, és a prole-
tariatussal, mely kevesellte e programot. O mind a burzsoa21a jobboldali, mind
a proletar:atus baloldali kilengéseitdl meg akarta dvni a forradalmat, s ezért
a két osztdly erdviszonyanak alakuldsa szerint hol inkabb rac1onahzmusava1
taszitotta elére, hol meg inkabb humanizmusdval rdngatta vissza, de a raciona-
lizmust és humanizmust egymastél elkiiloniilten alig szélaltatta meg, jeléal
annak a belsd konfliktusnak, mit az értelem és er/elem allandé.vitaja okozott
nala.

Ezekbd l az ellentmondo megnyilatkozasaibol arra kovetkeztethetnenk
hogy két malomkd kozt &rlédve tehetetlenné vilt; megtorpant. A tenyleges
helyzet azonban mégsem ez. Folyton viaskodott- ugyan onmagaval, de  mégis
kovetkezetesen el6re haladt. Ezt az aldbbi érvek bizonyitjdk. 1.-A radikdlisok
Ugy lattdk, hogy a fegyversziinet megkotése és az altaldnos, titkos, ndkre -is ki-
terjedd vélasztdjog behozdsa utdn a forradalomnak nincs létjogosultsiaga. Méra
viszont, ha remegve, ha szorongva is, beledobta a koztudatba-a nyugtalanité
megallapitast: a forradalom még csak most kezdbdik igazan! 2. Kovetkezetesen
a polgérségot oltalmazta, de a hozz4 intézett oktatdsbdl, feddésbdl egyre inkdbb
a megvetés hangja érzik ki. 3. Fennmaradasinak biztos{tasdére olytoktu loyali-
tast kovetelt a polgarsagtél, mely egyértelmi lett volna eminens osztalyérdekei-
16l valé lemondassal. 4. Azzal a kqelentesevel hogy ‘mindannak a pusztulésa,
ami‘annyira kedves a polgarsagnak, sem nagy ar azért, hogy a j6vé nemzedéke
a szocializmus boldogabb tarsadalmaban élhessen — 4ttorte a polgari korlato-
kat. (Hiszek az emberben.) 5. Ezért hihetd, hogy a munkasuralom gondolata
sem volt el8tte ellenszenves. (A halbatatlan forradalom:)

Moéra tehat-egyre tovabb lépett, pedig béklyéba volt verve a liba —s ez
annak a jele, hogy letér6ben volt a harmadik Gtrdl. -

Az a medd§ bel- és kiilpolitika, melyet. a Karolyi-, majd a Berinkey-kor-
many felytatott, hamarosan kormanyvéalsighoz vezetett. Bar politikailag is
tirhetetlen allapotok uralkodtak — a munkanélkiiliek szima nétton-nétet, a
gazdasagi és ipari termekek fogytan-fogytak, a spekulansol\ kezébe keriilt elel—
miszer, ruhdzati- és hdztartdsi c1kkek a folytonos..pénzromlas kovetkezteben
megvasarolhatatlanna lettek — mégis a. kiilpolitikai kudarcok: birtak ra.a kor-
ményt a tdvozésra: az antant hatalmak Gjabb teriileti kovetelései. Karolyi ‘Mi-
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‘haly kijelentette, hogy e kiilonleges viszonyok kozepette csakis tiszta szocialista
kormany viallalkozhat a vezetésre, s mindenkit ennek a tdmogatisira hivott
fel. A proletarforradalom vér nélkiil gy6zott. Mdrcius 21-én megszlint a Nép-
koztarsasignak nevezett polgari koztdrsasig, s a fuziondlt szocidldemokrata
és kommunista part a munkdssag lelkesedése kozepette kikidltotta a Tandcskoz-
trsasagot.

Szegeden a forradalmi bizottsdg megbizdsibdl a direktérium vette kezébe
az ilgyek intézését, melynek élén hircmtagd elndkség allt: Wallisch Kalmién,
dr. Czibula Antal és Udvardi Janos. Itt 1918. decembere 6ta egyre szaporod-
tak a francia megszallé csapatok, s parancsnoksidguk a Tanacskoztdrsasig ki-
kidltdsa 6ta egyre gyakrabban szélt bele a viros dolgiba a ,,rend fenntartisa”
érdekében. Beavatkozasat, minek kovetkeztében marcius 26-an a direktérium
tagjainak- is el kellett hagyniok a varost, a polgarsig kozbenjirasinak kell tulaj-
donitanunk. Most Betrix ezredes azt kovetelte, hogy a kozigazgatds vezetése
ismét azoknak a kezébe keriiljon, kiknek a kezébdl néhiany nap el8tt kivették,
s'a Munkdstanics, egyebet nem tehetvén, marcius 27-én a direktdrium elnsk-
sége visszatértéig megbizta dr. Dettre Janost, dr. Somogyi Szilvesztert és dr.
Temesvary Gézat az impérium atvételével. Ezt a Tandcskormany is tudomasul
vette, s ideiglenesen, addig, mig a majd ¢jjaalakulé Munkds-, Katona- és Fold-
muves Tandcs ) direktériumot vélaszt, Sket ismerte el a régi direktérium he-
lyettes elnokségének. Dettre Janos népbiztosként allt a triumviratus élén, Somo-
gyl Szilveszter a polgarmesteri székbe iilt, Temesviry Géza pedig, majd helyébe
marcius 28-t4] kezdve Tabody Zsolt, a karhatalom parancsnoka lett. A direk-
térium tavozdsival és a triumviritus hivatalba lépésével kapcsolatban az a hir
terjedt el, hogy Szegeden letdrték a proletirdiktatirit. A triumvirdtus nevében
Dettre bejelentette ugyan, hogy e személyi valtozas korantsem azt jelenti, mintha
a burzscazia. most. mar visszaszerezhetné elvesztett hatalmat, mert 8k lebetdség
szerint érvényt szereznek az orszdg sorsit. intézd - Forradalmi Kormdnyzé-
tanacs rendelkezéseinek, s igy Szegeden a proletdrdiktatira hatalma tovabbra
is csorbitatlan — mégis, hamarosan Szeged lett az ellenforradalmi mozgolé-
dasok egyik f6 fészkévé. Annak a bizonyos lehet8ségnek a hatdrai ugyanis
a francia megsz4llé csapatok parancsnoksagitél fiiggtek, s van ra adatunk,
hogy Dettre maga szorittatta vele szorosabbra azokat. A Magyar Virosok
Monografiaja c. sorozatban megjelent Szeged c. kotet 78. oldalan ezt olvas-
hatjuk: Dettre ,,a munkdssignak meg akarta mutatni az. uralom. latszatdt,
s a polgarsigna meg akarta menteni az uralem valdsigit.”: A francia parancs-
nokkal abban allapodott meg, hogy a kommunistdk rendeleteinek végrehaj-
tasat a francia katonasig akadilyozza meg. Igy a munkdssig elégedetlenségét
a francia katonai parancsra hivatkozva igyekezett levezetni, s a polgarsig sz4-
mira megmentette a varost a diktatira ,,torvényhozdsitl”. Egy ideig az volt
a latszat, mintha tényleg ereje teljében lenne itt a proletirdiktatira — a Szegedi
Naplé rendszeresen kozolte a Forradalmi Kormanyzétanics rendeleteit, s be-
szamolt azoknak helyi végrehajtasi médjardl — valbjaban azonban mar ekkor
kezdetét vette a burzsod rendszer visszadllitdsa.

Moéra marcius 15-én még nem hitt — vagy taldn a maga és a koz nyugal-
manak meg6vasa végett nem akart hinni — az ellenforradalmi késziil6dések-
ben.- Marcius 31-én mar nem altathatta magat, hogy ezek csupin félelemsziilte
rémképek, mert kozvetlen kozelében, itt Szegeden, bontakoztak elé. Oltalmat
adé hitébdl kiverve sikoltott ol a lelke:
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MEMENTO [35] -

Proletardiktatirink elsé betén til vagyunk. Talan sobasem wolt a tér-
ténelemben diktatira, amely ilyen megalkuvistalanul kemény és mégis ilyen
istenien emberséges lett wvolna. -A torténelem eddig csak wvéres diktatirakat
ismert. A szegedi lapok egy hétig tele voltak rendeletekkel, amelyek hatteré-
ben a statarialis birdsag toltéte fegyvere meredezett, s ennek a fegyvernek
egyszer sem kellett elsiilnie. Talan azért, mert mindenki tudja, hogy ez a fegy-
ver komolyan meg van téltve. De a /eoznyugalomban szerepe van a szegedi
jézansagnak is, amely nem megy fejjel az elkommunizalt falnak. A diadalmas
proletariatus nemcsak fenyeget, hanem igér is: irgalmatlan halilt annak, aki
moccanni mer az 4] vilagrend ellen, emberi megélhetést mindenkinek, aki
beéri azzal, amit a maga becsiiletes munkdjival kereshet a mds wverejtékezése
nélkil. A proletariatus nem vérre szomjas, hanem boldogsigra, s abbél min-
denkinek juttat annyit, amennyi megilleti. Kinek lebet ez ellen szava ebben
a nagy munkdsvarosban, amelyet akik naggyad és eréssé tettek, azok leginkabb
kizsakmanyoltak wvoltak, éntudatos fizikai és ontudatlan szellemi proletirok?
Nem lebetnek sokan, akiknek van mit siratni; akiknek van okuk veszett fog-
cstkorgatdssal felborkanni az nj rend ellen, amely elszedi t6liik a prédat, és
titkos konventikulumokon alattomos tért készériilni a- dz/emtumm, amely arra
a rettenetes sorsra fogja Oket -kényszeriteni, hogy Ok is érjék be annyival,
amennyi embertirsaiknak jut. Ezeknek az okulasira jegyezziik fol a kévet-
keziket:

1713-at irtak, a nagy francia forradalom negyedik esztende]et mzkor
Lyon kitiizte az ellenformdalom febér zaszlajat. Lyon Parizs utin az elsé
vdrosa volt Franciaorszagnak, nem szellemre, hanem teviiletre és gazdagsigra.
Diisan mega’ldott a ‘természettdl, de lélekben sivar és szegény. Az irodalom
kicsibe véve, a mivészetek semmibe. Egyetlen életcél a gazdagodas, az eré-
nyekbél csak a basznothajték kultivilva. Abogy Lamartine mondja: Lyon
mindig nagy népet mutatott fel, de.nagy embereket igen ritkan. A nagy tehet-
‘ségtdl féltek, mert nyugtalamtonak itélték, -amely megzavar]a a szabalyt, a
szokdsoknak e szuverénjét.

Az ilyen wvarost, mint Lyon wvolt, az eszmék harca nem igen haborgat]a
az emberek tradicidkbdl élnek, az 6roklste szokdsokat és velemenyeket ugy
bagyjik az utédaikra, mint amnyaz/eat anélkiil, hogy tisztasigukat és jésdgu-
kat wvizsgdlgatnak. A parizsi forradalmat ‘mindazaltal megtapsoltak ~a ‘lyoni
polgdrok, bha csak mérsékelten is helyeselték — le a naplopé monarchidval,
le az arisztokraciaval! — legalabb nem kell wveliik osztozni a gazdagsigban
és hatalomban. Eljen a /eoztarsasag, amely a felettink allo zsarnoksagot el-
soporte!

A parizsi forradalom azonban itt nem allbatott meg. A nemzetgyiilés —
az elsG forradalom — ledobta a tarsadalmi zsarnoksig épiiletének kupoldjat,
a konvent — az 4j forradalom — megkezdte a felsé emeletek lebontasit. A
girondistak fejét leszelte a nyaktilé, Parizsban a vordssapkds jakobinusok vol-
tak az urak. Lyonban a forradalmi thz kezdett kibiilni. A lyoni vezetd tar-
sadalomnak egy istene wvolt, a tallér — ezt megint Lamartine allitja —, s mikor
ezt kezdték tamadni, Lyon felhordiilt, s a konventben fosztogatdt latott.” Attél
a naptdl kezdve, amelyen a kéztirsasig a-vagyonhoz nyult, Lyonnak nem
kellett tobbé a kioztirsasag, Lyon ellenforradalmar- lett.” Magaba gyiijtotte a
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lappangé kiralypartiakat, bizott a kilsé segitségben, a hatarokon allé szar—
helvét—osztrak szuronyokban, s iinnepélyes nyilatkozatban elszakadt a koz-
ponti kormanytél.

A konvent azzal az elbatarozottsaggal fogadta el a barcot, amely nem
dobben wvissza egy tag lemetszésétél, hogy megmentse a testet. A forradalmi
eszme fontosabb volt, mint Franciaorszag mdsodik vdrosa. A konvent voros-
gdrddinak a gydiriije koriilvette a megerdsitett varost, és két havi ostrom utan,
amelyben a tizezer fényi védésereg szaztiz emberre olvadt le, hatalmaba
vette. Rettenetes volt a kiizdelem és irtézatos a megtorlas. A konvent hataro-
zatot hozott, hogy Lyon temettessék romjai ald, hazai — a kérbazakat és
iskolakat kivéve — bontassanak le, az eke vagjon barazdat minden épiilet
folott, s emlékoszlop hirdesse az utokornak, hogy igy bi#nhddétt Lyon, az
ellenforradalmar.

A toll borzad leirni a jeleneteket, amelyek kozt e hatdrozatot a Parizsbdl
kikiildott biinteté birdsag végrebajtotta. A varos legszebb épiileteit aknakkal
vettették f6l, a bhdzak lebontdsdra munkdsosztagokat szerveztek. Tizendt-
millidba keriilt a rombolds, amelynek haromszazmillionyi érték esett aldozatul.
Az dgynk dérgése kozt, amelyekkel a lakdsokat osszekarticsoltak, és a romok-
bél folszallé porfelbbk kozt allitottak fél a Varoshaza omladékai elott a nyak-
tilét, amely kilencven napig szakadatlanul dolgozott. Egy egész nemzedéket
irtottak ki, a vér nyirkossa és biizissé tette a teret az embermészdrszék koriil,
a feje/eet és torzseket a Rhonéba dobaltik, s a torkolatanadl levs szigetek part-
jara meég évek milva.is embercsontokat banyta/e ki a bullamok.

Lebet-e képzelni olyan Jriiltet és gonosztevét, aki Szegedbdl magyar
Lyont akarna csindlni?

A mircius 21-én orszagosan kikialtote proletdrdiktatira eleddig éppoly
békés volt, mint az, amelyer Szegeden marcius 14-én proklamiltak, s igy
Mobra anelkul hogy proletarforradalmarra valt volna, loyalis polgirként is
8szintén tdmogatta, mert racionalizmusa semmi kivetnivalét nem talilt abban,
hogy a munkdsuralom a kizsdkmanyoloktdl elkommunizélta ragadményukat,
s- humanizmusdt megnyugtatta az, hogy vérontdsra nem kerilt sor. Amilyen
elismeréssel sz6it a munkassagrdl, amelynek diktatirdja megalkuvistalanul
kemény és istenien emberséges, éppoly megvetéssel itélte-el a polgirsigot, mely
driilt gonosztevd mddjira titokban t6rt koszoriilt az 4j rend ellen. Humaniz-
musa borzadt attdl a fegyveres terrortdl, melyre a polgirsidg Osszeeskiivése
késztetheti a munkdssagot, s irdsa szandékat és céljit tekintve a polgirsighoz
intézett keser(i intelem annak megmentése érdekében — hatdsat tekintve azon-
ban, racionalizmusindl. fogva hiségnyilatkozat a munkassig mellett. Nem
csupan a proletirdiktatira apotedzisaként tekinthetd rovid bevezetés miatt,
hanem még inkdbb a miatt a kimerit§ jellemrajz miatt, mely oly redlis képet
adott a polgarsagrdl. Lyon polgarairdl beszélt Mora, de mindenki tudta, hogy
Szeged polgaralra gondolt, s Szeged polgarai nem bocsithattdk meg nekl, hogy
igy ,,lefestette Sket. Kiérezték a cikkb6l azt.a melyseges ellenszenvet, mellyel
szerzbje viseltetett irdnyukban, s félreértve 1ntenc101t azt olvasték ki beld e,
hogy Moéra a szervezkedés folfedésével véres megtorlasm szolitotta fol a
tandcskormanyt.

- Falrahanyt borsé volt az ird figyelmeztetése, a szegedi ellenforradalmé-
rok végrehajrottak puccskxserletuket s rajtavesztettek. O ekkor a kdvetkezd
kozleményt jelentette még.
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ELLENFORRADALMASDI SZEGEDEN [36]

Nem régiben a Szegedi Naploban Memento cimen vezércikk jelent meg,
amely azzal a kérdéssel végzddik: van-e olyan orilt vagy gonosztevs Szege-
den, aki a voros terrort akarnd kiprovokalni e szegény wvdros szenvedéseinek
befejezéséiil? Hallottunk akkor réla, hogy értelmetlen emberek a cikket, melyet
mi a helyzet ismeretében sziviinknek Szegedet félto reszketésével irtunk, félre-
magyardaztak, és ngy ijesztgették egymast vele, mint vérengzésre valé felhi-
vdssal. Annyira ostoba és célzatos volt ez a foltevés, hogy féloslegesnek tar-
totta cifolnt az az ijsag, amely jéformdn egyetlen volt az egész magyar- sajt6-
ban, amely a hdabori elsé napjatol kezdve kévetkezetesen tiintetett a vérengzés
ellen, és sobha véres tollal egy szét le nem irt. Aki olvasni tud, az cikkinkbil
nem olvashatott ki mdst most sem, mint a vérengzéstol valé iszonyt, és min-
denek félott undort azok ellen, akik oktalansigukkal vagy eszeveszettségik-
kel a bosszit démondt provokdltik. Ma igazolédott, hogy cikkiink indokolt
volt, és aggodalmunk nem wvolt hidbavals: Szegeden igenis vannak ellenforra-
dalmi tiinetek. Mi nem hajszoltunk ellenforradalmarokat az oktdberi forra-
dalom utin, mikor. ez divatban volt, mi nem tartunk ellenforradalomnak
minden elborult homlokot vagy nekikeseredett gesztust, de ez esetben t6bbrél
van sz6.. Eszretérithetetlen emberek, akik vakon jirnak a wvildgban, es fejjel
mennek a falmz/e hamis diriigyek alatt fol akartik vobbantani az 4] rend
expresszvonatdt Szegeden, nyilvan abban a bitben, hogy ha itt sikeril az
6 puccsuk, akkor Magyarorszag, s6t Bajororszag és Oroszorszdg is egyszerve
visszabelyezi a trénra a militarizmust, klerikalizmust és kapitalizmust.
 Persze, a kisériet egészen olyan, és #gy is sikerilt, mint mikor a gyerek
krajcdrt tesz a sinve, és azt hiszi, hogy azon most a vonat kisiklik. Hat a vonat”
nem siklott ki, csak egy kicsit megijesztette. a szegedi pa]/eos gyerekeket, . és
a goézével leiittte Sket a toliésrdl. Az is megeshetik még, hogy valamelyz/e
a nyakdt is kitéri legurultiban, s erre bizony nem wvesztegetnék ennyi szét.
A maga nyakdval mindenki szabadon rendelkezz/e de senkinek sincs joga arra,
bogy a maga kis érdekeiért kompromittilja és veszedelembe vigye ezt az egész
vdrost, amelynek proletarsiga egyformdn.ismert volt mindig a jézansdgardl
és a belyzet/aez vald alkalmazkodni- tudasirdl. Igazi szegedi ember, ngy tudjuk,
most sincs a rendbontok kozott, akik ezittal aligha nyernek bocsinatot azért,
mert nem tudjik, mit cselekszenek. A proletardiktatirdval nem lehet jatszani,
se a vallas iiriigye alatt, amelyet senki se bant, se az idegen szuronyok védelme
alatt, amelyek nem lesznek itt mindig, s amig itt vannak, addig a rendet védik,
nem a rendbontast. Aki a szegedi pszibét ismeri, az tudja, hogy ebbbl a viros-
bol nem lebet magyar Vendéet csinalni, de mi azt akarjuk, hogy ne lebessen
ennek még a ldtszatdt se eldidézni olyan ellenforradalmi parddidkkal, amindt
ma megkiséreltek azo/e akiknek nem wvolt eleg, hogy annyit hullott a babom—
ban — a masok vére.

Mbra ezzel az irdsaval részben azt akarta igazolni, hogy a Memento ban
kifejezett aggodalmanak szilard alapja volt, részben pedig azt a félreértést
akarta eloszlatni, amt a Memento értelmezése koril thmadt. Persze, mindkét
ira’myd prébélkozés kudarcot vallott, mert oly mddon ,,tisztazta” magét hogy
utdna — még vorosebbnek latszotr. A diktatira bukasira spekulalé polgarsag
ugyanis blzonygatasat — lat;atok megmondtam el8re, hogy- bolondsigon tori-
tek a fejeteket! — sértegetd piszkalddasnak taldlta, menteget8dzését pedig — az
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inkriminalt cikket szivemnek Szegedet féltd reszketésével irtam — nem fo-
gadta el, hisz bolsevista voltarél Gjabb dokumentumot szolgaltatott a ke-
zébe: kirohant azok ellen, akik ugy gondolJak hogy az idegen szuronyok
védelmében ellenforradalml parédidjukkal ismét tronra tiltethetik a trénfosz-
tott militrizmust és kapitalizmust. E ,,mentSiras nemhogy csokkentette,
hanem ellenkezc’ﬂeg' fokozta a szegedi polgarsignak irdnta tamadt gyuloletér.

Ekkor még nem tudhatta, hogy a francidk a proletdrdiktatira siraséjaul
rendeltettek — a kiszolgaltatottsig érzése nyilvan apasztotta velna harci ked-
vét. Hamarosan azonban tisztidzédott eldtte szerepiik, s ez a felismerés meg-
torte erejét.

A francia megszalld csapatok parancsnoksiginak intézkedései arra ira-
nyultak, hogy Szegedet kwonjak a Tanacskoztarsasag hataskore alol A vasutl
kozlekedést, a postai forgalmat és a-telefon Osszekottetést mar mdrcius 27-én
megszuntettek Budapest és Szeged kozott. Aprilis 14-ig még kozolhette a Sze-
gedi Naplé a Forradalm1 Kormanyzétanics rendelkezéseit, hirt adhatott arrdl,
hegy itt mint haJtJak végre azokat, 4prilis 14-e utdn azonban mar nem. Betrix
ezredes aprilis 14-én magahoz hivatta megbeszélésre az Gjsagirbkat és lap-
kladokat s kozodlte veluk hogy a varoskorminyz6sig — a francia parancs-
noksag - celja a rend &s belsd béke fenntartdsa, s a sajté csak akkor szamit-
hat- tdmiogatdsara, ha ebben- segitségére -van. A - gondolatszabadsagot — mondta
— nem korldtozza, de a sajtéban semmiféle baloldali vagy Jobboldah izgatds-
nak nincs helye, s hogy ez ellen se véthessenek, arrél a cenzira fog gondos-
kodni [37]. Igy adta tudtira az ezredes a meg;elenteknek hogy ezutan csak
arrol irhatnak, ami nem sérti az antant érdekeit. A széldsszabadsig korlato-
zésa folottébb egyoldalu volt;.csak balfelé szoritott, de jobbfelé nem. A For-
radalmi Kormanyzétanacs rendeleteit nem )elentethette meg a Szegedi Naplf,
mert az baloldali izgatasnak szdmitott volna, a jobboldali 1zgatasnak azonban
akarva, nem akarva helyet kellett adnia, ugyanis az ,,anyaorszagl esemné-
nyeket csakis a proletardlktaturaval szemben ellenséges magatartast tanusitd
hiriigynokségek elferditétt értesitései alapjan ismertethette. Amit ennek ellen-
silyozdsira tehetett, az mindSssze annyi volt, hogy itt-ote kétségbe vonta
a hiranyag megblzhatosagat Példdul tamdskodott a temesvari jugoszlav sajtd-
iroda altal elter;esztett mesekben, melyek szerint a kcmmumsta kormany
Magyarorszidgon mar apnhs 5-én megbukott, s 4prilis 6-an cseh csaparok
vonultak be a févarosba, és szétverték a kommunistdkat — stb. [38].

Betrix ezredes sajtéértekezlete dobbenthette r4 Mérat arra, hogy a fran-
cia megszallé csapatck a proletdrdiktatira megfojtéi — s egy kicsit megkese-
redett a szdjaize. Rezignélt hangon jelentette be olvaséinak, hogy a kultira
dolgairdl akar egy egész cikksorozatot irni, melyben — ne féljenek! — nem
lesz egy szemernyi aktualitas sem. Ammk van cimen Osszevissza a kultir-
palotaban alcimmel jelent meg ez az irdsa, az els§ kozlemény a lap aprilis
20-i, -az' utolséd pedig mijus 4-i szamdban. Moéra rezignalisiga leginkabb az
elsé fejezetb8l, az- Eldhang-bél tlnik ki, melyet fontossiga miatt itt Gjbdl
lenyomatunk. :
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. AMINK VAN .

Osszevissza a kultirpalotaban
1. El8hang [39]

Nem drulok zsakba macskdt, pline itt a wvonal alatt, abol senki se
muszdjit rd. A francia szuronyok védelme alatt batran és Gszintén meguvallom,
hogy a kultira dolgairdl akarok egész cikksorozatot irni. Konyvekrdl, képek-
r6l, szdaraz wiragokrél, toérott cserepekrdl, kitomott madarakrdl, csiszarok,
kirélyo/e szobrairol és egyéb teremtett dllatokrdl. Ha rogton fé'belone/e, akkor
is kimondom, hogy ebben az irasban annyi aktualitis sem lesz, mint egy .
dienstreglamdban, pedig abban, gona.'olom, nem sok van.

Hogy mi az 6rdogot akarok én most efféle bolondsiggal? Tudom is én.
Debat te, szives olvasém, tudod, hogy te mit akarsz a te bolondsigaiddal?
Es zsmertek valakit a kornyéken, a Matapan foktél Hammerfestig, aki tudja, .
hogy az 6 bolondsagaz mennyzt érnek, és mit akar veliik?

En mindig azért irtam #jsigot, mert abbdl éltem, és kibg a szemem, ha -
nem dolgozhatok meg azért, amiért fizetnek. Aztin meg hiaba, nem tudok
“leszokni “a ‘munkdrél, nem mdtam én soba lépést tartani a divattal, hit nem
erltetem most se. Az 6rdog, ha mdst nem csindlbat, legyet fogdos, s azért
nem haragszik meg tin a jé isten se. Hat én még az ordognél is alabbuvalé
munkdt végzek most, mert én még a legyne/e se vétek. En csak a kultira
iigyes-bajos dolgairdl fecsegek. Szeretnék én oly:m diktatirat latm akdrminek
hivjak, amelyik erre azt mondand, hogy izgatas. Es szeretném én latni azokat
a kedélyeket Szegeden, amelyeket kultirkérdésekkel fol lebet izgatni.

No, ezen bat nem wvesziink 6ssze, ugy-e? A témdm nemcsak abszolut
artatlan, de meguvan az a kétségtelen tula]donsaga is, bogy nem zs em’ekel‘
senkit. Ezt persze nem én mondom, hanem a gunyos olvasé. En szerényen rd-
bagyok az olvaséra mindent, mert én ilyen rihagyds ember vagyok. Akinek
ez nem érdekes olvasmany, olvasson érdekesebbet. A pestz lapok most bor—
zaszt6 érdekesek lehetnek. Hdt még a svijciak! De hdt még a miincheniek és.
drezdaiak! ,

Tartok azonban téle, hogy az olvasé egyelore mégis m/eabb a Szegedz
Naplén fanyalog, mint a Leipzigerben tobzédik. Mondtam mdr, hogy az
ordog, mikor mast nem csinalbat, -legyet fogdos. En azt irok, amit lebet, és
az olvasé azt olvassa, amit kap, s ba ki van tiltva a 'vzlagtortenelembol ]obb
bijan benéz a kultirpalota ablakan.

Colonel Betrix azt mondta pdr napja az egyik lapkiadénak, aki azt
panaszolta, hogy neki csak két hénapra wvalé papiria van, mi lesz azutan:

— Hja, mosszjé, lehet, hogy két hénap mitlva se on nem él, se én. ,

Azt hiszem, mindnydjan egyetértiink abban, hogy a gubernator belyesen
dallapitotta meg a helyzet szignatirajit. Mit tudom én, meddig lesz a kultir-
palotabdl az, aminek szintik? (Ugyan az architektirdja szerint olyan, mintha-
magtdrnak szdantik volna. Bar amilyen gazdatlan, mdlladozé, vakolatit hul-
lajté, mar annak se wvolna j6.) Mit tudom én, mikor lesz beléle kaszirnya
vagy istalld (vigydzat, goszpoddrok, az emberekért nem wolt kdr, de a lovak
is mind reumdt fognak benne kapni!), téglaomladék vagy pomyesgodor —
hat legaldbb annyi maradjon meg belble, amennyit az ijsigpapir megbir.
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En ugyan az hjsagpapirt se igen értékelem tobbre, mint a pénzpapirt, de eset-
leg mégis maradanddbb lesz Mert akarmilyen 'vzlag jon, az akasztott ember
kétele minden nepe/enel és nemzeteknél talizman lesz, hat még egy akasztott
nemzet kétele! — és én azt még mindig u;sagpapzrban lattam eltéve.

Aztdn ha mdr a haz esendé, hit még a csésze hogyne volna az! En kézel-
r6l se vagyok annyira biztositva, mint a kultirpalota, s engem még hamarabb
elkaphat a markoldb. Hat azért szeretnék foljegyezni egyetmdst annak a hdz-
nak a titkaibdl, amelynek a homlokdira az van félirva: A kozmivelddésnek.
(,,[smeretlen Istennek.”) Draga hiz ez nekem, kriptija fiatalsagom holttesté-
nek, és méhese életem legtisztabb 6romeinek. Hol kapunyitogaté voltam benne,
hol wur, mikor hogy ment a bolt. Nincs egy szége, amélyrél ne tudnék valamit.
(Példanl szaznal t6bb ablakanak minden szégér6l tudom, hogy kibullott vagy
kibulléban van.) En nalam tébbet mar csak Janos, a famulus tudbat a hazunk-
rol, mert példaul & tudja, hogy én hol vagyok, de én nem mindig tudom, hogy
6 hol van. Am a Janosra nem lebet szamitani, mert 6 okos ember, és nem
foglalkozik éjszakdnak idején memodr-irodalommal. Mégis csak nekem kell
foljegyeznem, mig egy darabban wvagyok, hogy mije van Szegednek a kultir-
palotajiban.

Utbirat: A kultirpalota eddig kétszer szerepelt a kiézérdeklédés homlok-
terében. Elbszor, mikor a gazdasagi egyesiilet egyik wvezérembere ott akarta
rendezni a csirkekiallitist. Mdsodszor, mikor a leszerelt katondk ott akartik
a kaszindjukat berendezni. EbbSl latnivald, hogy Szegeden igy a régi mint
az uj vilagrend kellsképpen tudta értékelni a kultira hazat. Hidba, akarki
mit mond, ez a varos mindig meg tudta becsiilni, amije van.

E par sor reflektorként vildgit rd arra a lelki valsigra, mit a sajtékon-
ferencian tapasztaltak idéztek el6 Moéraban. Azt a kudarcot, melybe itt Sze-
geden fulladt a burzsoa forradalombél kin6v6 proletarforradalom, egy nem-
zet kudarcanak - és sajit kudarcdnak érezte. Egy nemzet kudarcinak, mert
a francia parancsnoksdg magatartdsabdl kiolvasta, hogy az idegen szuronyok
nemcsak helyileg gancsoljdk el a progressziv térekvéseket hanem orszégosan

.. Ezért beszélt egy akasztott nemzetrdl. A sajat kudarcanak mert vezéri
szerepet ugyan csak a burzsod forradalomban vallalt, a proletarforradalmat
minddssze tdmogatéi mindségben szolgdlta, mégis mmdveglg a progresszioért
kiizdote, - s ennek bukasa most megharcolt harca hidbavaldsagat is példazta.
Ezért lett trra rajta valami vanitatum vanitas féle hangulat, értelmét vesz-
tettnek litott minden emberi célrafesziilést. ,,Es 1smertek valakit a kornyeken
a Matapan foktél Hammerfestig, aki tudja, hogy az & bolondsagal menny1t
érnek, és mit akar veliik?” Ebben a hangulatban a gyerekek vesszOparipajava-
bolondségokké — silanyultak azok a kedves foglalatossigok, mik eddig tartal-
mat adtak az életének. Mdra most éppoly mihaszna hidbavalésagnak tartotta a
politikai tevékenységet, mint a kulturalis tevékenységet, s mert az is, ez is
lyukas garas, minden mindegy belenyugvéssal nytlt a mésik utdn, ha az egyi-
ket kittotték a kezébdl. Aki ki van tltva a vildgtorténelembdl, jobb hijin
benéz a kultdrpalota ablakan”. Persze, ez az artatlan humorba bigyadé faradt
egykedvﬁse’g alig-alig leplezi azt,vmily felddltan menekiilt irénk a ,,veszedel-
mes” politika eldl a kultira ,,0ltalmazé” berkébe. Eddig csak a szegedi pol-
garsag hordult fel az ellen a politikai irdnyzat ellen, melynek sz6sz616ja volt,
most mar a francia katonai parancsnoksig -is krhoztatta. Erezte, hogy suly—
lyed, de onmaga sajndlatatdl tartézkodott, s a jov6tsl vald félelme is mind-
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ossze egy, a tragédidjit bagatellizilé mondatban tort ki beldle: ,,En kozelrol
se vagyok annyira biztositva, mint a kultirpalota, s engem még hamarabb-
elkaphat a markoldb.” Inkabb ironizalt. A maga igazar tudé ember modJan,
akire mar rdvetették a hurkot, de megbeklyozottsagaban is van még annyi
ereje, hogy legalabb ezzel konnyltsen magan. Ironizdlt helyzete fondksiga.
felett. Annyi aktualitds se lesz ebben az irdsban, mint egy dienstreglamaban;.
még az ordognél is aldbbvalé munkit végzek, mert még a légynek sem vétek,.
hiszen csak a kultdra ligyes-bajos dolgairdl fecsegek. Ironizalt Szeged pol--
girsaga folotr, mely a politikdjara is éretlennek bizonyult meg a kultdrijara.
1s. ,,Szeretnék én olyan diktatarat latni, akdrminek h1v1ak amelylk erre azt
mondand, hegy ‘izgatds!” ,Latnivald, hogy Szégeden Ggy a régi, mint az \j
vilidgrend kell6képpen tudta értékelni a kultira hdzat!” Ironizalt a francia.
katonai megszallds folotr. Milyen érdekes dolgok is torténhetnek most Magyar--
orszagon, hdt még a nagyvilagban, de kérﬁlzértségunkban kényszerilink rd-
fanyalodni a szegedi eseményekre. S.-én a francia szuronyok védelme alatt.
megvallhatom, hogy a kultarardl fogok cikkezni.

Aprilis miscdik felében mir a latszata is megszlint annak, hogy Szege-
den proletardiktatira van, 3 nyiltan bontakoztak ki az ellenforradalmi erdk.
A miasodik direktérium — igy nevezték a-Dettre, Somogy1 Tabody trium--
virdtust - anacskormany exponense volt Szegeden, mégis a megszallok
intenciéi szerint jart el. Végée akarta vetni e szdmara folottébb kellemetlen.
szituacidnak, s ezért béadta lemonddsit a francia parancsnoksignak. Az nem
egyezett bele tdvozdsiba, kovetelte helybenmaraddsit.  Charpy tibornoknak.
e masodik direktériumhoz intézett atirata.” a szegedi proletardiktatira hiva-
talos elparentildsinak volt tekinthetd. Ez 4llt benne. ,,Betrix ezredes, a varos.
kormdnyzdja, az altalanos utasi tasok értelmében, amelyeket nyer, befolydst
gyakorol az Ondk politikdjara és kozigazgatasira. A kilonféle intézkedések
alkalmazasiban azzal a mérséklettel él, melyet magival hoz Szeged szerfolott:
kiilonleges helyzete, és melyet megkivannak a kilonbozé érdekek. Neki min-
denekelStt fonn kell tartania a nyugalmat és elkeriilnie az osztdlyok harcat.
Ilyen koriilmények kozott Ondknek nincs szabadsigukban oly médon eljarni,
hogy csorbitatlanul kovetik Budapest intencidit. Ald vannak vetve a francia.
katonai hatdsdg ellendrzésének és vezetésének, mely az antantot képviseli.
Nem vonhatdk tehdt honfitarsaik részér6l felelsségre.” [40]. A Szegedi Napléd
dprilis 23-i szdma kozolte Dettre — immar nem népbiztosnak, hanem kor-
ménybiztosnak nyilatkozatat, melyben bejelentette, hogy neki az adminiszt-
rativ teendb8k végzésén kiviil alig van mias feladata, mert politikai és politikai
szinezetll gazdasdgi kérdésekben a francia parancsnoksig dont. A jovGben
tehdt emberileg felels mindazért, amit tesz és- elmulaszt, de politikailag
nem [41]. Az G Munkastandcs azzal az indokoldssal, hogy ,,nem hatirozha-
tunk semmit, és nem hajthatjuk végre a hatdrozatainkat, mert az nem tSliink -
fiigg”, megalakuldsa utin nyomban elnapolta uléseit a megszallds tarta-
mara. Az 4j direktdérium megvalasztdsira igy mdar nem is keriile sor [42].
Az ellenforradalmirok biztonsigban érezték magukat a francia szuronyok
védelmében, s 4prilis 25-én megalakitottdk, most mir hivatalosan is az ABC
(Antibolsevista Comité) szegedi szervezetét. Elnoke Kelemen Béla lett, ki
Mérit azzal vidolta, hogy a proletdrdiktatira szilliscsinaléja és erdssége:
volt, s azt javasolta, hogy mindazokat, akik kompromittdltdk magukat a pro-
letirdiktatira idején, telepitsék ki Amerikdba, alapitsanak ott egy kolénidt,
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prébaljdk ki sajit magukon a rendszeriiket s legyen Modra a kultuszminisz- .
teriik. Kelemen Béla uszitdsinak nagy része volt abban, hogy a polgarsignak
irénk irdnt érzett ellenszenve gyiloletbe csapott dt. Hogy feledtesse a maga
kényszera-kelletlen belesodrédasit a forradalmakba, blinbakot keresett, s nala
megfelelébbet alig taldlhatott volna, hiszen vaskovetkezetesseggel Kitartott a
forradalmak mellett, lelkesedett a burzsod koztarsasigért és védelmezte a pro-
letdrdiktatirat. A legelvetemultebb hazaarulénak kialtotta ki hat, s elrettentd
biintetést kovetelt a fejére. O a gyllolet iszapjardl bemocskoltan, a vadlottat
megilletd utolsé sz6 jogan a kovetkez6képpen nyilatkozott ebben a

SZEMELYES KERDESBEN [43]

. Mint a jbembereimtol ballom — mert miaradt még egy-ketté — az a véle-
mény alakult ki a vezetd polga'rségban és /eapcsolt részetben, hogy én aa'tam
el a hazat. Hogy kinek és mennyiért, azt meg nem allapztotm/e meg, s igy
én se tudbatom. En csak annyit tudok, hogy én se francidval, se szerbbel, se
romdnnal e felil nem targyaltam. En nem targyaltam. S nekem se tettek zlyen
ajanlatot. A franciardl nem is szdlok, az sobase foglalkozott hazavdsdrldssal.
A tobbi pedig tudja, hogy ha hazit .akar venni, nem egy istenadta magyar
k6ltbhoz  fordul, akmek a haza csa/e lirai motwumok és nem telekkonyv
szerint hazdja.

Jéembereim™ azt is ]avasol;a/e hogy gondoskodjam valamzkeppen a sze-
mélyes biztonsagomrdl. Az indokoldst gyongéden elhallgatjak, vagy dvatosan
]eomlzr;a/e De wverik az ablakorn brutdlis. halilmadarak is. Uzeneteket hoznak, .-
hogy én leszek az elsé, akit agyanver a polgdrsdg- /aatalmas lendiilett; haragja.

Ha székely wolnék, erre én-azt felelném: ,hit én addzg mit csinalok?”
De mivel nem dzcse/eed/oetem székely szdrmazdssal, csak egészen kozonseges
alfoldz magyar vagyok, én belém nem szorult zlyen hési lélek. En gyduvin
és férfiatlanul meghajtom a fejemet, s6t magam belyezem oda a polgari nyak-
tiléra: tesse/e eddig is a tzete/e volt, a ti szolgdlatotokban Gsziilt meg idé elétt,
hdt most mdr vdgjatok le, és szegezzetek a ,,Szegedi Naplé” kapujdra, elret.
tentd példinak. Legfeliebb azt teszem még hozzd, amit André Chenier mon-
dott, a francia forradalom /eolto;e, mikor a bird al bajtotta fejét: ,,Kar pedig
ezért a fejért ilyen kordan, még valami keriilbetett volna ki beléle.”

‘Nem véletlenil keriilt a tollam ald a girondista k6lté neve. Egészen ko-
zelrol valé barataim tudjik, hogy én mdr az oktbberi forradalom kitorésekor
az 6 sorsaban lattam a magamét. A gzrondzsta/e nya/eat akik kozépiton jarnak,
mindig elvdgjik "a szélsésegek kaszdi, s én azert nem’ 'uzttem soha semmire,
mert sohasem tudtam szelsoseges lenna.

Mi az én biném, amiért a nép vénei és irastudéi most haldlra szenten-
.cmzta/e? Gondolom, nincs senki .a_ szinedriumban, aki azt mondand, hogy
én’ fosztogattam, vagy betortem valakinek a wlla]aba S6t a labara sem lép-
tem senkinek, mert nem szoktam tolongani se oda, abol hatalmat, se oda,
ahol /eegyelmet osztogatnak. Elvettem, vagy elkivintam’ valakinek valamijét?
Nekem ‘a forradalmak nem hoztak, ‘csak vittek t8lem. A pesti folyéiratok,
amelyekbe verseket,” meséket irtam egy kilé biusra valdért, megsziintek. Hasz-
nom a sok -Gsszevissza forradalombél csak az a két cserép ciklamen volt, amit
a hid .elzdardsa elbtt az- u]szegedz kertészek kiildtek nekem szeretetiik ]eleul
(Oszinte lebetett, mert mdig se ismerem Gket.) Akartam valami lenni¢ Hat
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van ebben a varosban olyan ostoba ember, aki akar valami lenni? En-sobase
voltam olyan ostoba. Igaz, hogy minden kultirlében kandl voltam vagy tizenot.
év Ota, de meéri-e valaki ebben a wvirosban allitani, hogy én csak egyet is
kerestem azokbdl? Néptribin akartam lenni? Meglehetds oromtelen életermnek
hosszit idGk Gta. az volt az egyetlen Srome, mikor az #jsagiré kollégik a- pro-
letardiktatira kezdetén mast valasztottak meg helyettem elnokké. E lap kiado-
jdnak hat hét bta hatszor ajanlottam fél lemonddsomat sziikoés kenyerem’
nagyobb felérdl, a fszerkesztoségrdl: nem eresztett. Azt hitte szegény bara-
tom, /oogy nélam nélkil mar meg sem tud jelenni a Szegedi Naplé.

Mas az én vétkem, abogy mondjik. Az, bogy egyszer a bhat bét alatt
megzrtam azt, amit mondani sokszor mondzam. Vagy istentl valé a kommu—
nizmus, és akkor hidbavald ellene minden kapadozas, vagy belsé gyongeségei-
ben ésszeomlik, akkor meg felesleges titkos téroket készorilni ellene. (Gama-
lieltdl, a nagy rabbitél tanultam ezt a bélcsességet az Apostolok cselekedeteirdl
irott kényvben, 6 volt a legokosabb zsid6 az egész ijszovetséghen.) Memento
volt a cime zm'na/e a cikknek, amelyben arra figyelmeztettem a polgérségot
hogy Griiltség és gomosztett lenne a vorés terror provokalasaval Lyon_sorsdt
idézni fel erre a boldogtalan varosra. Nébiny wvolt ]obamtom véres kardként
hordta /eorul a cikket a varosban, s lmllom, hogy ezzel a véres karddal fogjik
most az én fejemet leiitni. ‘

Minden félreértés elkeriilése végett /ez /eell ]elentenem, hogy azt a fatdlis
cikket a magam ]oszanmbol irtam, minden kényszerités nélkil, s ha jobaritaim
ertelmetlensege folytan része volt annak a cikknek abban, hogy az ellenforra-.
dalom mdr a proletam’zktatum virdagjaban nem tért ki, akkor Srilok neki,
hogy ezt a cikket megirtam. Mert ha az ellenforradalom akkor tor ki, Szege-
det az isten se mentette volna meg a legszornyubb tragédiatél. En ma se
mondhbatok mast, mint amit akkor mondtam:

Rettenetesen vétkezik mindenki, aki provokatw politikdt csmal és Szege-

 det csak az mentbeti meg, ha a/eadna/e okos és j6zan polgamz, akik keresik
~az Oszinte megegyezést az okos és j6zan munkdssiggal, és nem akarjik

Dozsa Gyérgy tron]abzz iltetni a proletarmtust Mert gyozelmet amtm

ma_ kénnyi, de senki nem birja a gyézelmet megtartani, ha meg nem

osztozik rajta a legyGzottel.

Ez volt, amit hirdettem eddig, és ez a polztz/eaz végrendeletem ma, amikor
elhagyom a szegedi kézéleti szereplés szinterét, amelyen eddig is zgye/eeztem
mentul kisebb belyen elférni. Azt biszem, amennyit Szeged adott nekem, any-
nyit én is adtam Szegednek, és a j6vendd nem fog semmit szégyenemre irni..

A jévendS persze messze van, de a holnap? Istenem, mostandban az ember
nem tehet mdst, mint hogy reggel amikor munkdba indul, melegebben csékblja
meg a feleségét, gondjai felesét, és kislanydt, meddd élete fdja egyetlen virdgat,
s mig az utolsé csék kozben valami fzgumval megnevetteti Gket, magdaban egy
kicsit keserd szivvel arra gondol: ej, mégis jobb lett volna hazadruldssal fog-
lalkozni, legalabb gyaszm/mm valdt szereztem wvolna. Mert lebet, hogy ha-
marosan szikségiik lesz ra, miutn ilyen keresett kolts lett belblem. Nem
kell nagyon /eeresm életem most is ott talalbaté, ahol eddig. Aki nem szé-.

gyenli, jojjon, és vegye el. Ha kozhaszon lesz belble, szivesen adom.

Bizonyosak lehetiink benne, hogy Modra neincsak most, a fenyegetettség
allapotidban, hanem régebben is girondistinak, ,,kozéputasnak”, ,harmadik
utasnak” vallotta magit, s.ennek volt is. alapja, hiszen a radikalizmust a“ma-
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gyar gironde-nak is szoktdk nevezni. Hogy errdl az Gtrdl letérében volt, mert
mindinkdbb kidbrindult a polgarsagbol, s valészindleg beldtta, hogy tovébb
kell menni a munkdssig nyoman mert kiilonben a reakcié martalékdvi lesz
mindaz, amit a progresszié kivivott — ezt természetesen elhallgatta. De, hogy
kikkel tart, affeldl nem hagyott kétségben. Ezekben a 1élekcseréld napokban,
mikor , .akinek csak volt egy kis stitnival4ja”, megforditotta a kdpenyegét —
nem helytllds-e szemébe vagm a felingerelt ellenforradalmaroknak, hogy a
gy6zelmes burzsoazia csak Ggy biztosithatja a hatalmit, ha megosztja azt
a legy6z6tt proletaridtussal?

Maijus 8-in lemondott a Szegedi Napléndl viselt fészerkesztdi tisztjérdl;
a majus 9-1 szamnak az élérdl mar lekeriilt a neve, azt egyediil Engel Lajos
jegyezte mint lapkiadétulajdonos. Mdjus 8-an a Személyes kérdésben c. ira-
saval mintegy kozéleti emberként vett blcsit a laptél — magianemberként
abban levelében koszont el tble, mely majus 9-i szdmaban az Ujdonsigok
rovat élén jelent mieg.

VALTOZAS A SZEGEDI NAPLO SZERKESZTOSEGEBEN

Méra Ferenc, évek sora 6ta flszerkesztje a Szegedi Naplonak,
ma a kovetkezé levelet intézte lapunk kiaddjihoz:

Kedves gazdam!

Ezen a beten telt be a tizenbetedik esztendeje annak, hogy én nagyon
fekete hajjal és nagyon fehér szivvel a Szegedi Napléhoz keriiltem, havi
50 forint fizetésért, amire mindjdrt meg is hazasodtam, olyan bator legény
voltam én akkor.

Azéta a mi kenyemn/e beles felét mindig a Szegedi Naplé adta. En azt
adtam érte a Naplonak és a kozonségének, amit lebetett. A szemem fényét,
a szivem vérét, az erébm javdt, az éjszakai dlmomat és az iréi almaimat. Nem:
sokat ért az egész, de az utolsdkat mégis sajnalom, hogy belesltem az #jsigba.
A legszebb dolog a wiligon mégiscsak egy szép wvers, s mennyi szép wverset
irhattam wvolna én tizenhét esztendd alatt, ha nem kellett volna wvezércikkez-
nem az.eszményi nivdrél — a fene bele, maig se tudom, mi az.

Mindegy no, nagy szelek fiajnak, hol északrdl, hol délrél, s most engem
szakitottak le éreg famrdl, az #jsagrol. Eressz el gazdam békességben, mert
én mdr megyek, ha nem eresztesz is. Nagyon fehér hajjal megyek és nagyon.
sotét szivvel, a tizenbetedik mdjusban, amit a ti kenyeretekben megértem.
Kenyeriink beles felét, ime, visszaadom, most mdr majd csak azon élink,
amin kezdtik: a hajin, noba a fogaink mar nem olyan fiatalok, mint hajda-
naban. No, arra a kis -idGre, ami még nekiink adatik, mdir nem rakatunk
#jakat.

Ne felejts el intézkedni, Vilmoskim, hogy nevem a laprél reggelre le-
keriilion, nebogy fveszedelmere legyen az ujsagnak, amelynek az én tudtom-
mal sohse valt szégyenére. Aztan bicsuziatni ne bicsiztassatok, mert a papir
draga, s igazan nem érek én mdr annyit se, hogy a kakas kukoritson utinam.

Szeretettel oreg hived:

Mébra Feri.

A levél sorai Hannibal tandr dr alakjit vetitik elénk. Vajon 8 nem
azért mond le tanari 4lldsdrdl, mikor annak betoltése Osszeegyeztethetetlen
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elveivel, mert Mora is lemondott a Szegedi Napld fdszerkesztdi allasarol,
mikor dgy latta, hogy csak ©nmagit meghazudtolva tdlthetné be azt? Kiilon-
ben egy egész életre elment a kedve attdl, hogy valaha is polgarl lapot ,szer-
kesszen. Egy, a francia megszall6 csapatok gylrlijén atcsempészett levelében
azt irta akkor Pesten laké kenyerespajtisanak, Domokos Laszlénak. ,, Tiz nap
éta fehérterror Orjong Szegeden: két nap alatt 220 letartéztatds. A lateiner
szocialistdk széthullottak, s ma mind letagadja, hogy szocialista volt. Engem
a burzscd haldlra itélt, s a francidk védtek meg mint muizeumigazgatét s
Béranger-forditét. A Napldt otthagytam — én burzsod lapot az életben tobbé
nem szerkesztek.” [44].

EMLEKEZESEK

. A naptar szerint 1919- -et irunk, de az 1919-et jelentd szellemiség mar
bilincsbeverve. A progresszié rovid diadala utdn a reakcid hosszi uralma
kbvetkezett. Az élelmesek nemcsak azt iparkodtak elfeledtetni, hogy tirték
a proletarforradalmat hanem azt is, hogy éljeneztek a burzsod forradalom-
nak — s Mdra botorul — mér csak egyszerli munkatarsaként a lapnak — még
mindig a polgdri forradalom emlékét 1dézte, s nem sarral dobalta meg, hanem
hitet tett mellette. A Szegedi Naplé oktdber 18-1 szamdanak Tetemrehw;a/e
a Nemzeti Tandcsot c. vezércikkében a kovetkezdket irta: ,,A marciust for-
" radalom visszacsindldsa utdn most az oktdberi forradalom visszacsinaldsa van
soron. Nem lep meg, vartuk; biztosra vettik. Az Ugynevezett nemzeti koz-
velemeny haragja, anélkil; hogy enyhiilt vélna a proletarforradalom részesei
irdnt, mennykoveivel a polgan forradalom vezet§ alakjait is kezdi keresni .
Mi a Nemzeti Tandcs bline? Nyiltan nem merik kimondani, hogy a: hibord
abbahagydsa és a Habsburgok elkergetése. Ahelyett azt mondjak, hogy a Nem-
zeti Tandcs dsta meg Magyarorszag sirjat. Hat ez bizonyédra gonosztett volt
de mivel blinosebbek a sirdsdk, mint a gyilkosok? Miért gazemberek azok,
akik sirt 4dstak a megolt orszdgnak, és miért nagy emberek és glérids hazafiak,
akik az orszdgot az el nem meriilt vagy idéjében be nem fejezett hiboraval
agyonverték? Mert az csak kétségtelen, hogy az orszag a ferradalom kitorése-
kor mdr agyon volt verve... Ha a nemzet a feleldsoket keresi, ha megrorlas-
ban van az iidvosség és bossziiban a jov6 biztositéka: miért allnak meg a kor-
manyozhaté faridk oktdber 31-énél és a Nemzeti Tandcsndl? Tetemrehivas
kell? Am legyen. De tessék az ultimdtumnal kezdeni, és ne tessék. belle ‘sen-
kit kihagyni, aki négy év alatt csak egyszer is éljent orditott a -hdborura!”
Még évek multin is megvédte az oktdberi forradalom emlékér, ha masok
beszennyezték. A Szeged 1923. nov. 41 szdmanak Ok:tdbrizmus c. vezércik-
kében igy nyilatkozott: ,;,Az oktdberi forradalom, ha magatél lett, ha csinalé-
dott, ha okozat volt, ha ck volt, ha jét akart, ha rosszat milvelt: mindenkép-
pen tirténelmi tény volt, és a feldle vald téletmond4s a torténelem dolga
lesz Azokat a gyalazkodo diihkitoréseket, amelyekkel a magyar sajto nagy
része lekopdoste az oktéberi forradalmat, s amelyeket éppen a szertelenségik
az erGltetettség gyandjiba kevert, nem most taldljuk el6szor politikai annale:
seinkben. Kossuth forradalmit sz6rél-szora ugyanezzel a. frazeologiaval ne-
vezték patkanylidzadasnak a Bach-korszak lapjar.” :
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JEGYZET

Sziikségesnek littam kozzétenni azokat a legfontosabb dokumentumokat,
amelyek vildgosan mutatjik Méra Ferencnek 1917-t6l, az antimilitarista harc
er8sbodésétdl 1919- 1g, a Tanacskoztarsasagnak Szegeden bekovetkezett korai
bukasalg megtett Utjat. Egyrészt azért, mert FOLDEs ANna Moéra Ferencrdl
irott monografidjiban (Bpest, 1958. Bibliotheca) néhanyat felhasznalt kozuluk,
s azzal, hogy néha a cikk egészébdl csak egy-egy onkényesen kiszakitott rész-
letet idézett, s esetleg azt sem szoveghten, irénknak ezeket a megnyilatkoza-
sait, hogy dgy mondjam, némileg kiforgatta eredeti mivoltukbdl. Péld4ul.
A levegobil szabott kabat valéban meggy8z8en bizonyitja, hogy Méra letért
»a polgarsag kiilonleges osztalyérdekei altal meghatérozott plattformrél”, de
csak akkor, ha, mint ezt a monografia szerz8je tette, csupdn a polgarsig ellen
intézert kirohanst nyomatjuk le belble, s elhallgatjuk a munkdassag ellen inté-
zett tamaddst, s a lenyomatott részben az eredeti szovegnek ezt a kitételée:
»pclgari megmaradésodnak egyetlen lehet8sége, hogy wildgnézeted megteljen
szocidlis tartalommal”, gy modositjuk, mint ahogy szerz6nk monografidja-
ban olvashat6: ,,polgari megmaradasodnak egyetlen lehetdsége, hogy wilag-
nézeted megférjen a szocialista forradalommal” (1. m. 69. 0.) A Halhatatlan
forradalom, ha csak annyit ismertetiink belSle, mint FopEs ANNA tenyleg a
forradaldm- apote6zisanak tetszik (i. m. 70—71. o.), jéllehet mis helyel éppen
a forradalom ,,4llandésitdsatél” bvnak, s a revoltcié helyett az “evoliciét
ajanljak. Mdsrészt azért is jonak’ littam e kotetben még meg nem jelent do-
kumentumokat kiadni, hogy ki-ki sajit szemével gy6z8dhessen meg réla,
mennyire ellentmondasos Moéra 4llasfoglalisa a forradalmakkal szemben.
A kommentarban f6ként ezt kivintam kihangsidlyozni, allandéan utalva azokra
a koriilményekre, melyekbdl ingadozasa megmagyarizhatd.

A dokumentumok nagy része vezércikk; vagy alairt (I. az aldbbi térel-
szamokat: 34; 43) vagy névtélen (l. az aldbbi tételszamokat: 2—10; 13; 28—
33;.35); azokat az érveket, melyek alapjin e vezércikkeket Médra kezemun-
kajanak tartom, Méra Ferenc vezércikker c. bibliografiai dolgozatomban ismer-
tettem. (A Szegedi Egyetemi Konyvtir Kiadvanyai. 47. sz Szeged, 1961.)
A névtelen elmefuttatdsoknak (1. az aldbbi tételszdmokat: 1; 36) stilkritikai
érvek alapjan bizonyos, hogy Méra a szerz6je.

[1] Csomépontos napok. Szegedi Napld 1903. jin. 14.
[2] A halal birodalma. Szegedi Napld 1906. szept. 1.
[3] Legyiink suszterek ... Szegedi Napl6 1911. szept. 15.
[4] Allj, ki vagy. Szegedi Naplé 1915. dec. 19.
[5] Politizdlni: kell! Szegedi Naplé 1917. febr. 10.
{6] Az elpusztithatatlan élet. Szegedi Napld. 1917. marc. 10.
[7] A Jakabok. Szegedi Naplé 1917. jil 12.
[8] Isten felelgssége. Szegedi Naplé 1918. apr. 5.
[9] Hazafisdg. Szegedi Naplé 1918. jal. 12.
. [10] A tantusz. Szegedi Naplé 1918. okt. 20.
{11—12] Hogy alakult meg a szegedi Nemzeti Tanics? Szegedl Naplé 1918. nov. 17.
= [13] Szeged népe, munkasok, magyarok! Szegedi Naplé 1918. okt. 30.
[14—16] Hogy alakult meg a szegedi Nemzeti Tandcs? Szegedi Naplé 1918. nov. 17,
© [17] Szeged tdrténelmi napja. Szegedi Napl671918. nov. 1.
[18—19] Szeged. Szerk.: Kiss Ferenc, Tonelli Sdndor dr., Sz. Szigethy Vilmos. Bpest, 1927.
. 73—74. o.
[20—21] Népgyilés a Klauzal téren. Szegedi Napld 1918. nov. 12.
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[22—24] Taniték, magintisztvisel6k és szellemi munk4sok vasidrnapja. Szegedi Naplé 1918.
nov. 19.
[25—27] Szegedi asszonyok a politikdban. Szegedi Naplé 1918. dec. 10.
[28] A limpavas. Szegedi Naplé 1918. dec. 13. ’
[29] Hogy volna, ha nem igy volna? Szegedi Naplé 1918. dec. 15.
[30] Kik csindljék az ellenforradalmat? Szegedi Naplé 1918. dec. 20.
[31] Sétalé ember gondolatai. Szegedi Napld 1919, jan. 19.
[32] A levegdbdl szabott kabat. Szegedi Napl4 1919. jan. 26.
[33] Fiistok. Szegedi Naplé 1919. febr. 9. = - o
[34] A halhatatlan forradalom. Szegedi Naplé 1919. mérc. 16.
[35] Memento. Szegedi Naplé 1919. 4pr. 1. .
[36] Ellenforradalmasdi Szegeden. Szegedi Napld 1919, 4pr. 10.
[37] A szegedi sajtd és a francia megszallds. Szegedi Naplé 1919. 4pr. 15.
[38] Temesvari riport. Szegedi Napl6 1919. 4pr. 16.
[39] Amink van. Szegedi Naplé 1919. dpr. 20.
[40] Nem lesz viltozds a viros vezetésében. Szegedi Naplé 1919. dpr. 20.
[41—42] Az ) munkdstanics mai alakulé iilésén eclnapolta magdt a megsz4llas tartamdara.
Szegedi Napld 1919, dpr. 23. ' :
[43] Személyes kérdésben. Szegedi Naplé 1919. mij. 8.
[44] Domokos Laszlé szives kozlése alapjan.

TBOPUECKHY TIVTb ®. MOPA C 1617 TOOA MO 1S19 TOX '
‘ JI. BAMIA

3nech ony6inKoBaHEL HEH3AaHHBIE 1O CHX MNOP JeKUMH i HanedaTaHHble aHOHHMHO
cratei @. M6pa, KoTOphie SBJIAIOTCH CAMBIMH BAXHLIMH TOKYMEHTAMH TBODYECKOFO, MYTH
JaHHOTO "nepuoia - ABTOp cTarbH npHOaBHJI K JIOKYMEHTAM? KOMMEHTapHH, KCTOpblE C
OHOH CTOpPOHB! TOSICHSIIOT HCTOPHYECKYIO OGCTAHOBKY. ¢ APYFoi CTOPOHBLI -OCBELIAIOT. OTHO-
wlewe nHcatessi K OypxkyasHoH peposiounmd 1918 rosa "M K .MpoJieTapckoil  peBOJIIOLHH
1919 roma. CymHocth aHaiu3a JOKYMEHTOB MOKeT ObiTh CBeZeHA K , C/IeAYIOLIEMY:
Mopa cam 3asBHJ B OAFOCIi M3 JEKHUHUI, YTO B TO MCTOPHYECKOE BPEMS CTOJIBKO 3MOLHO-
HaJBbHOTO COYYBCTBHS 3aleDXKHEAJO €ro, CKOJBKO e YMCTBEHHOrO MO3HAHHUSI APHBJEKdI0 K
peBosioLMH. 2To onpepedenHe xapaktepro s P. Mopa. Ow cumnarusupoBan GypxKya--
. 3MM, M HHKOrjJla He Mor ortopBaThesl ot Heé. Ou cras TpuOYHOH palMKanH3Ma, .y3HAB,
., UTO HCTOPHS y¥Ke Jejlaercss paGouuM KJaccoM, M COLHAJH3M onpelensieT Gojiee ryMaHHoe
obmectBo Gynyulero. BesenctBrne 310 JiBOACTBEHHOCTH OH, TC CCHIAfACH Ha TYMaHHOCTS
6ypyKya3uu, IbITajdcs CAEPKATb TOALEM ~ PeBOIIOLMAH, Yrpoxawiueil paspyllieHdeM
GypKyaswomy OGIIlecTBY, TO Buiiiifi 3a° npefednpt HHTepecoB OCypKyasuu, pasiysaj -pa-
ILHOHAJH3MOM NJaMsi PEBOMIONHY, XOTH OH 3HaJ, YTO PEBOJIOLHS Pa3pyLIMT TAK AOPOrod
“emy 6ypxyasubiil o6pa3s xusnu. HecmoTps Ha ero kodeGanus, ox Gwul HAa MyTH OT pajuKa-
JM3Ma K COLHaJH3MY. : : '

FRANZ MORAS WEG VON 1917 BIS 1919
Von .
L. VAJDA

Es werden diejenigen in Bandform bisher nicht erschiencnen Vortrige sowie anonym
geschriebenen Artikel von Franz Méra publiziert, die die wichtigsten Dokumente des Abschnit-
tes 1917—1919 seiner Laufbahn bilden. An die Dokumente schliesst s5ich ein Kommeéntar an,
der ecinerseits die Umstinde ihrer Entstehung beleuchtet, anderseits das Verhiltnis des Autors
zu den Revolutiohen — zur.Bourgeois-Revolution von .1918. und der Proletarierrevolution
von 1919 — analysiert. Das Ergebnis der Analyse kann wie folgt kurz zusammengefasst
werden. In einem seiner Vortrige erklirt Méra selbst, in diesen Zeiten von geschichtlicher
Bedeutung sei man von mindestens ebensovielen Sympathien des Gefiihls zuriickgezogen, als
von Erkenntnissen der Vernunft vorwirts gedringt worden. Diese Feststellung ist vor allem -
fiir ihn selbst charakteristisch. Gefithlsmissig sympathisierte er mit dem Biirgertum, des-
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halb konntie er sich auch nie vollkommen von dessen Boden losreissen, deshalb wurde er
cin Wortfithrer des Radikalismus — doch erkannte er vernunfismissig, dass die form-
gebende Kraft der Geschichte bereits die Arbeiterschaft ist und dass die menschlichere
-Gesellschaftsordnung der Zukunft durch den Sozialismus bestimmt sein wird. Infolge dieser
Spaltung sucht er bald sich auf den Humanismus berufend den Schwung der Revolution
zu bremsen, die der biirgerliche Lebensform mit Vernichtung droht, bald facht er mit einem
die biirgerlichen Interessen iiberschreitenden Rarionalismus das Feuer der Revolution an,
auch damit rechnend, dass sie die ihm so liebe biirgerliche Lebensform abschaffen wird.
'Tr(itz seiner Schwankungen war er unterwegs, auf dem Wege vom Radikalismus zum So-
zializmus.



