A ,,DAV” MAGYAR VONATKOZASAI
frta: GYIVICSAN ANNA

A ,,Dav”, a két vildghdbord kozotti szlovak kommunista értelmiség folydirata.
Létrejottét annak a differencidléddsi folyamatnak k&szonheti, amely Csehszlovdkia
megalakuldsa utdn a szlovdk értelmiség soraiban megindult. 1918 el6tt egy szélesebb,
differencidltabb értelmiség kialakuldsdt a szocidlis és nemzetiségi elnyomds kovet-
keztében elmaradott gazdasdgi viszonyok nem tették lehetévé. Akkor e tdrsadalmi
réteg ideoldgiai egységét a nemzeti elnyomds elleni kiizdelem hatdrozta meg, amely
a szdzadforduldén mdr egyre inkdbb a konzervativ nacionalista és klerikdlis eszmék
jegyében folyt, s ez belsd fejloddését is lassitotta. E konzervativ ideoldgidt magdénak
vallé burzsod értelmiség erdsen tartotta pozicidit 1918 utdn is, éppen a cseh bur-
zsodzia helytelen nemzetiségi politikdja miatt, amely els6sorban gazdasdgi téren
sujtotta Szlovakidt. Mdr ugy ldtszott, hogy sikeriil tért hdditania a hdbord utdn
felnévekvd 1j értelmiség nagyobb részénél is, de egy szocialista érzelmii réteg kiala-
kuldsdt mégsem tudta meggdtolni. E haladé szlovdkiai csoport legfébb tdmasza
a Prdgdban tanulé szlovdk didksdg, mely elszakadva a nagyrészt konzervativ és
provincidlis otthoni kdrnyezett6l, kozvetleniil is kapcsolatba keriilt a prdgai egye-
temeken és féiskoldkon a cseh avantgard irodalmi és miivészeti kdrSkben kibonta-
koz6 baloldali és kommunista mozgalommal. Ennek hatdsira mdr 1922-ben meg-
alakult a Volné zdruZenie §tudentov socialistov zo Slovenska (A szlovakiai szocialista
didkok szabad tdrsulata), amelybdl késébb a ,,Dav” (A Toémeg)-csoport nétt ki.

A ,,Dav” cimii folyéirat 1924 végén jelent meg. Kis 1étszdmu, de aktiv munka-
tdrsai, elsGsorban az egyre novekvd anyagi nehézségek és a cenzira miatt kisebb-
nagyobb megszakitdsokkal ugyan, de fenn tudtdk tartani egészen 1937-ig.

Az induld folydirat f6 célja az volt, hogy progressziv eszméivel behatoljon
a felndvekvd szlovdk értelmiség soraiba, s hatdsdval bévitse a haladd és baloldali
értelmiség korét. A ,,Dav” csoport tagjai: VLADO CLEMENTIS, LACO NOVOMESK Y,
a lap két legaktivabb, legtermékenyebb szerkesztbje, akik politikai és elméleti
publicisztikdjukkal maguk is hozzdjdrultak a folydirat tematikai gazdagsdgdhoz,
s akiknek munkdssdga hatdrozta meg leginkdbb a folydirat profiljat; az irodalom-
elméleti és kritikai munkdssdgot kifejtd DANIEL OKALI és EDO URX, a neves irodalom-
kritikus; a jugoszldviai ANDREJ SIRACKY, a koltS és Ujsdgiré JAN PONICAN, hogy
csak a legismertebb neveket emlitsiik — forradalmi, kommunista csoportnak nevez-
ték magukat, ami gyakorlati tevékenységiikben azt jelentette, hogy hatdrozottan
a Csehszlovdk Kommunista Pdrt politikdja mellett foglaltak dlldst.

A folyoirat ,,miivészeti, kritikai, politikai, filozéfiai és irodalmi” szemleként
indult, erds hangsillyal az irodalmi jellegen. De mdr az elsé szdmokban is meg-
taldljuk a Szlovdkia gazdasdgi, politikai és nemzetiségi (csehek és szlovdkok viszonya)
kérdéseivel foglalkozé publicisztikdt, hogy ez az irdnyelv majd a harmadik (1929-es)
évfolyamtdl kezdve egyre inkdbb tért hoéditson s az irodalmi avantgard folydirat
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olyan tdrsadalom- és kultirpolitikai forummd véljon, mint a JuLlus FuCik szer-
kesztette cseh ,Tvorba”, vagy az 1931-ben megjelend, FABRY ZOLTAN szerkesztette
,, Az Ut”. A folydirat ilyen irdnyu fejlddését a gazdasdgi vdlsdg idején Szlovdkidban
is elmélyiild tdrsadalmi ellentétek, majd a vdlsdgot kovetd bel- és kiilpolitikai viszo-
nyok alakuldsa hatdrozta meg. A ,,Dav” nem volt a kommunista pdrt hivatalos
lapja, ennek ellenére igen gyakran a csehszlovdk hatdsdgok dltal tobbszor betil-
tott kommunista sajtoorgdnum szerepét is be kellett téltenie.

A folyéirat sokoldalisdgdrol vall az is, hogy — bdr a kozlemények szdma nem
nagy — figyelmet szentelt a magyar irodalomnak, a magyarorszdgi haladé, els6-
sorban kommunista mozgalomnak s a csehszlovdkiai magyar baloldali értelmiség
problémdinak.

Dolgozatomnak az a célja, hogy felhivja a figyelmet a folydirat magyar vonat-
kozdsu koézleményeire vagy olyan jelenségeire, amelyek pdrhuzamba 4llithaték
a magyar baloldali értelmiség politikai és eszmei tevékenységével.

A ,,.Dav” elsé két évfolyama érdekes kézleményekben foglalkozik az irodalom
szerepével, a tdrsadalmi-politikai harcban elfoglalt helyzetével, s ezen kiviil szamos
verset, prozat és reprodukciét kozél az egykorlt modern képzémiivészetbdl és iro-
dalombdl. A vildgirodalom és az egyetemes miivészet olyan kiemelkedd irdinak
és milvészeinek egy-egy miive szerepel a ,Dav”-ban, mint pl. Blok, Gorkij, Luna-
csarszkij, Barbusse, Max Linder, Chagall, Grosz, Masereel, Weiskopf, Sztravinszkij,
valamint a magyar Kassdk Lajos.

A ,,Dav” elsé szdmdban kapott helyet Kassdk ,Juliusi foldeken” c. verse. [1]
A kozIés kiilon érdekessége, hogy eredeti nyelven, tehdt magyarul jelent meg, hasonl6-
képpen, mint ahogy németiil a neves prdgai német kolts, Weiskopf koélteményei
vagy csehill a markdns cseh proletdrird, Vladimir Vanéura regényének részletei.
A cseh, a német és a magyar irodalom ilyen jellegi bemutatdsa nemcsak a ,,Dav”-
nak a proletdrkultira egyetemességérol vallott szemléletét titkrozi, hanem egyuttal
a ,,Dav” ars poetica-ja is, annak ellenére, hogy az elméleti cikkekben (amelyek els6-
sorban a lap két kritikusa, DANIEL OkALl és Epo URrx tolldbdl keriiltek ki), nem
ilyen egyértelmli az avantgard koltészetrdl vallott dlldsfoglaldsa. Sziikségesnek
ldttam, hogy kitérjiink erre, mivel a folydiratban az irodalom tdrsadalmi szerepével
és dltaldban a kultardval foglalkozé cikkekben szerepet kap — hol pro, hol kontra —
a Kassdk mii is. [2]

A vita els6sorban a cseh avantgard koltészet koriil bontakozott ki, amelynek
képviselSi 1922-ben, roviddel Jiki WoLKERnek, a cseh forradalmi proletdarkoltészet
megalapitdjanak haldla utdn, ViTEzsLav NezvaL koré csoportosultak, s poetizmus
néven 1ij avantgard koltéi iskoldt képeztek. A ,,Dav” a 20-as években birdlta ezt
a csak ,tiszta” koltészetet hirdetd koltdi stilust, a birdldk szerint azért, mert ezek
a kolték teljesen elhatdroltdk magukat a proletdrkoltészettdl, s nem akartdk t&bbé
vallalni a kolt6 tdrsadalmi felel8sségét. A davistdk olyan koltészet hivei, amelyben
benne van a hétkéznapok kiizdelme, hitvallds a munkdssdg mellett. Eno Urx egyik
birdlatdban hangsulyozza, hogy ezzel nem agitdcids, tendencidzus ko&ltészetet
kovetelnek, bar — hozzadteszi — erre is szilkkség van, de a tdrsadalmi problémdkat
elkeriilé koltészettel nem tudnak egyetérteni. [Megjegyzem, hogy Urx késébb,
a 30-as években, mdr fenntartds nélkiil elfogadta a 20-as évek avantgard koltészetét,
s6t, mint a szocialista lira fejlédésének egyik sziikségszerii szakaszdt értékelte.]

Bdr Urx 1924-ben megjelent kritikdjdban is elismeri — mert mindig igényes,
magasrendii miivészetet kovetel — Nezval lirdjdnak formai gazdagsdgdt, egyéni

szuggesztiv erejét és szépségét, erds lirizmusdt parhuzamba dllitja Kassdk pozitivan
értékelt verseivel, mégis a birdlat tovdbbi gondolatmenetében Nezval poézisének
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ugyanezt a konnyedségét, jdtékossdgdt, gazdag fantdzidjdt szembedllitja Kassdk
koltészetének komolyabb, tomorebb hangvételével s a benne foglalt tények silyos-
sdgdval. Urx itt — gy tlinik — a stlyosabb tartalmat hordozé modern formdt
koveteli a koltészetben. Ehhez a birdlathoz annyit kell még hozzdtenni, hogy az
1924-es szdmban valéban Kassdk ,silyosabb”, szigoribban felépitett verse jelent
meg, [4] de mar az 1925-6s igynevezett tavaszi szam, ahol DANIEL OkALI, Edo Urxndl
is szigoriibb hangvételii, modern koltészetrol szol6 elméleti tanulmdnya kap helyet,
mindjart a cikk utdn propagdlja olvasdinak az — izmusok néhdny \j termését,
tobbek kozott (éppen Daniel Okali forditdsaban) Kassdk 20-as években irt sziir-
realista versét. [5] A két Kassdk vers kozlése szervesen illeszkedik be abba az dllandé
ldzas ttkeresésbe, mely ennél az irodalmi avantgardndl tapasztalhat6é a hagyomdnyos
irodalommal szembendlld, formailag és tartalmilag modern, haladé szellemii m{ivé-
szet ‘megteremtéséért. E torekvésben a lap munkatdrsai sokszor Onmagukkal is
ellentmonddsba keriiltek (Pl. LAco NOVOMESKY sajdtos, a cseh poétizmushoz is
kozeldlld koltészete sem fért mar el a csoport irodalomesztétikai nézeteinek korében),
s nem egyszer maguk is tudatdban voltak ennek a bizonytalansdgnak. [6]

A vildgirodalom termékeinek puszta kozlésén tul a ,,Dav” programjdba vette,
hogy olvasétdborat — ez a 20-as években elsdsorban egy sziikebb, haladé értel-
miséget jelentett, — behatdbban tdjékoztassa a hatdron tili irodalmi és miivészeti
élet egyes jelenségeirdl. [7] Mdr ennek a célkitiizésnek a jegyében sziilettek WEISKOPF
informativ jellegi, de roviden az egykori haladé német koltészet jellemzésére is
torekvé kozleményei. A magyar irok munkdssagdrdl hasonld ismertetés megirdsdra
TiLkovszky BELAt kérték fel. [8] Az 1929-ben megjelend harmadik évfolyamban
még egy Kassdkra vonatkozé kozleménnyel taldlkozunk, amelynek szerzGje Laco
NovoMESK Y. NOVOMESKY az emigraciébol Budapestre visszatéré Kassdk politikai
dlldsfoglaldsdt birdlja. [9] Ha NovOMESK Y recenzidjdt Osszevetjilk az itthon és a kiil-
foldon, elsGsorban a Szovjetuniéban megjelené kommunista magyar sajté Kassdk-
birdlataival, ugy tlinik, NovoMESKY birdlata tdrgyilagosabb. Ugyanis a magyar
sajtd a jogos birdlat mellett mdr-mdr személyesked6 hangnemben, sokszor talzé
baloldali szemszogb6l itélte meg Kassdk akkori irodalmi és politikai tevékenységét,
s ez egyre inkdbb elidegenitette Kassdkot a kommunista iroktdl. NOVOMESKY em-
litett cikkében elismeri Kassdk koltéi nagysdgdt, a legegyetemesebb magyar kolts- -
nek nevezi, de szigortan elitéli forradalmi eszméinek feladdsdt, csatlakozdsdt a
szocidldemokrdcidhoz. Rdamutatott Kassdk politikdjdnak kudarcaira is, mintegy
tanulsdgul a hazai (szlovdk) értelmiségicknek, akik hasonlé idealista szemlélet
hivei voltak. Itt emlitem meg, mert a kés6bbiekben még szb esik a ,,Dav” és a Sarld
kapcsolatdrol, fejlodésiik néhdany parhuzamos vondsarol, hogy a szlovdkiai magyar
haladé szellem(i értelmiség ekkor fedezte fel Kassdkot, elsdsorban szuggesztiv ereji,
dszinte hangu Onéletrajzi regényének hatdsdra €s bizonyos idealizdldssal vallotta
mesterének. Viszont igaz az is, hogy ez ujabb, elére mutatd szakasz volt a Sarlé
fejlédésében). [10]

Az 1929-t6l tdrsadalom- és kulturpolitikai folydirattd valt irodalmi szemle
mar nemcsak az értelmiséghez, hanem szélesebb rétegekhez és munkds olvasékhoz
.is szolt. Kassdak Lajos politikai dlldsfoglaldsdnak birdlata is akkor jelenik meg,
amikor a lap munkatdrsai egyre nagyobb felelsséggel figyelik a munkdssdg hely-
zetének megjavitdsdért vivott kiizdelmét. A munkds téma mellett, s nem véletleniil,
sz6l a ,Dav” a Magyar Tandcskdztdrsasagrol. Néhdny nagyobb terjedelmii kozle-
mény a Tandcskoztdrsasdg évforduldi alkalmdbdl vagy egy mds olyan esemény-
hez kapcsolddva, amely szoros Osszefiiggésben alit a Tandcskoztdrsasdg emlékének
felelevenitésével, annak jelent8ségét elemezte. KuTy KALMAN ,,Proletdr mdrcius”
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cimmel a magyar proletdr hatalom 12. évforduléjdn a Tandcskdztdrsasag rovid
fenndlldsa alatt elért gazdag eredményeit méltatja, majd a megddntését kovetd
fehérterror kegyetlenségeit idézi fel. [11] Mélyebb torténelmi 6sszefiiggésekre. mutat
rd PaveL KosAk kisebb tanulmdnynak is beilld, a Rakosi-per alkalmébdl irt cikke.[12]
Kosik végigkiséri a TandcskOztdrsasdg létrejottének folyamatdt, hangsilyozza,
hogy a Tandcskoztdrsasdg bukdsa ellenére a magyar proletaridtus harca és
‘céljai abban a torténelmi helyzetben az osztdlyerSk viszonyat is figyelembe véve,
redlisak voltak. Birdlta és tények alapjdn cdfolta a csehszlovdk hivatalos politikai
irodalomnak és a burzsod csehszlovdk torténetirdsnak azt a hamis dlldspontijat,
amely a Csehszlovak Koztdrsasdg részvételét a Tandcskoztdrsasdg elleni interven-
cioban azzal indokolta, hogy a ,,voros hdditok™ ellen védelmezte az ujonnan alakult
Csehszlovakiat. [13] ]

A magyar Tandcskoztdrsasdggal foglalkozé kozlemények témakorét bdvitik
Laco NovOMESKY és JOZEF MATLOCHA visszaemlékezései is. NOVOMESKY mdr az
1929-es évfolyamban kézli lirai hangvételd visszaemlékezését 1919. madrcius 21-rél,
amikor 14 éves gimnazistaként élte 4t Budapesten a magyar proletdrforradalom
gyorsan pergl, szdmdra még alig kovethetd eseményeit. [14] MATLOCHA, a Ta-
ndcskdztdrsasdg eseményeinek szlovdk részvevdje, folytatdsokban kdzolt vissza-
emlékezésében az 1919-es szabad madjus 1-r6l, a budapesti cseh és szlovdik mun-
kdsok részvételérdl, majd a visszaemlékezés harmadik részében a Tandcskoéztdr-
sasdg leveretésérdl, a fehérterror embertelenségérol, személyes megkinoztatdsa-
rél és megmenekiilésérol szol egyszeri, de szuggesztiv hangon. [15]

Az egyes irdsok a magyar vonatkozdsu eseményeket tobbszor Osszekapcsoltdk
a szlovdk reakcios és szélsojobboldali lapok nézeteinek birdlatdval, [16] a szlovdk
nacionalista pdrtok politikdjdnak leleplezésével és ezt a politikdt tdmogatd értel-
miség birdlatdval is. Ez az értelmiség tobbszor felemelte szavdt a magyarorszdgi
szlovdkok védelmében, de a szlovdkiai nemzetiségek szocidlis és nemzetiségi elnyo-
mdsdt, amelyhez a szlovdk burzsodzia is segédkezet nydjtott, k6z6mbésen szem-
1élte. [17]

A nemzetiségi és a nemzeti kérdés, amely a magyarorszdgi kommunista, baloldali
és polgdri demokratikus sajtéban az egyik f6é helyet foglalta el, a ,,Dav”-ban is
dllandGan visszatérd gondolat. A bevezetdben madr utaltam arra, hogy a ,,Dav”-ban
ez a problémakor elsGsorban a szlovdkok és a csehek viszonydt jelenti az 4j dllam-
kereten beliil, de a 30-as évektdl kezdve, a hitleri fasizmus er&s6désével és a hdborts
veszély novekedésével felvetddik a kdzép-eurdpai, Duna-medencei népek és dllamok
viszonydnak és egymdsra utaltsigdnak gondolata is. Bdr a folydirat ilyen jellegd
kozleményei kozvetleniil vagy kozvetve érintik a magyarorszdgi eseményeket,
nem ezeket a konkrétumokat akarom kiemelni. A kérdést inkdbb abbdl a szempont-
bol szeretném megkdzeliteni, hogy milyen pdrhuzam és kiilonbség fedezhets fel
a Dav-kozlemények szemlélete és a magyarorszdgi baloldali és polgdri demokratikus
értelmiség korében nagyon elterjedt Duna-konftderdcid, valamint a ,,Sarlo” kelet-
eurdpai koncepcidja kozott. [18]

E koncepciok kialakuldséhoz mindkét orszdgban a belpolitikai viszonyokon
kivill a német fasizmus terjeszkedési torekvéseinek egyre konkrétabb, a Duna-
medencei dllamokat is fenyegetd megfogalmazdsa, s a nyugati nagyhatalmak hatd-
rozatlan, felemds kelet-kdzépeurdpai politikdja is hozzdjdrult.

Bdr az egyes magyar értelmiségi rétegek korében a dunai népek egyiivé tarto-
zdsdnak koncepcidjdt szubjektive jészdndék jellemezte, a Duna-konféderdcid
gondolata nem volt mentes a magyar szupremdcia hangsilyozdsdtdl, a revizid
kovetelésétdl és a szovjetellenességtdl. [19]
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Sem az egykort szlovdk értelmiségi sajtoban, sem a ,,Dav”-ban nem taldlkozunk
.olyan gondolatokkal, amelyek reagdlndnak a. Duna-konfdderdcié gondolatdra.
.Ez a koncepcid elsésorban a magyar szupremdcia és revizié hirdetése miatt nem
vdlhatott népszer(ivé a szomszéd dllamok haladé kozvéleményében. [20] A ma-
gyar polgdri értelmiség Duna-konfoderdcié gondolatinak mdsik hidnyossdga pedig
az volt, hogy hirdetdi nem vették figyelembe a nemzetkozi helyzet alakuldsdt, s igy
ez a koncepcio, kiilondsen a 30-as évek mdsodik felében egyre irredlisabb lett. Ezzel
szemben a ,,Dav” cikkei a revizio és-a dunai népek Osszefogdsdnak folvetésénél
a nagyahatalmak politikdjdnak elemzésébdl indulnak ki, konkrétan kifejtve, hogy
Németorszdg és Olaszorszdg nyomdsdra Anglia és Franciaorszdg hajland6 lemondani
a status quo fenntartdsarél a dunamedencei dllamokban. E nagyhatalmak ugyanugy
hirdetik a revizié sziikségességét, ahogy 1918—19-ben 6k maguk dontéttek-a kdzép-
eurdpai kisnépek onrendelkezési jogdrol, hangsulyozta Laco NOVOMESKY cikke. [22]
E cikkek mindenfajta revizidt elvetnek, elitélnek. A ,,Dav” szemben dllt a francia
szocialistdk és a II. Internaciondlé dltal hangoztatott ,bardti revizi6”, a revizié
békés titon.valé megolddsdnak koncepcidjdval is, amelyet kiilondsen azoknak az
allamoknak a szocidldemokratdi tettek magukévd — s ez a magyarorszdgi szocidl-
demokrata pdrt jobboldali vezetGségének békés revizit hirdetd politikdjdra is
vonatkozik —, amelyekben az dilam csak nyerne vagy semmit sem veszitene a revizid
realizdldsdval. Mind ez a figyelmeztetés, mind pedig a magyar kormédnyok politi-
kdjdnak birdlata kozvetve vagy kozvetlenill a magyar revizidos tdrekvések jogos
elitélését jelenti akkor, amikor Magyarorszagon a gazdasdgi vdlsdg éveiben — nem
rejtett politikai és taktikai célokkal — erdsddik a reviziés mozgalom a kormdny
tdmogatdsdt élvezd revizids egyesiiletekben. [23] E kozlemények nem vizidként,
hanem a tények alapos ismerete folytdn figyelmeztetik K6zép-Eurdpa népeit: a revizi
csak kegyetlen hdborit jelenthet a kis kozép-eurdpai népek szdmadra. Vajon mire
lesz majd képes az a német fasizmus a habort idején, amely békében koncentrdcids
tdborokat tart fenn szdzezrek szamdra és kOnyvmdglydn pusztitja a sajdt nemzete
haladé kultardjat — teszi fel a figyelmeztetd kérdést BoHUMIL SMERAL, a Cseh-
szlovdk Kommunista Pdrt egyik vezetdje, a ,,Dav” szdmara irt cikkében. [24] A cikk
zérégondolatdban felmeriil a kis népek szocialista foderdcidjanak koncepcidja,
melyet majd a kapitalizmus megdontése s a szocializmus megteremtése valdsithat
-meg, biztositva a nemzetek nyelvi, kulturdlis, politikai és gazdasdgi fejlédését.
Nem térek ki bévebben e féderdcio-gondolat tartalmi és formai elemzésére, éppen
az ilyen jellegii- dokumentumanyag feldolgozdsdnak hidnya miatt. SMERAL és a
.Dav’-csoport — ezt bizonyitja nemzetiségi politikdjuk is — legtobb esetben Cseh-
szlovdkidra, s6t Kelet-Eurdpdra is a lenini, a Szovjetunidoban megvaldsult foderativ
dllami- és nemzetiségi politikdt alkalmazta de e koncepcidk sordn sokszor nem vette
figyelembe a sajdtos, torténeti fejlédésli kelet-eurdpai nemzeti-nemzetiségi viszo-
nyokat.

A ,Dav’-csoport marxista ideoldgidja mind nemzeti, mind pedig nemzetkézi
kérdések megolddsdban hatdssal volt a csehszlovdkiai magyar értelmiség mozgal-
madnak, a Sarldnak ama fejlédésére, amely végiil a kommunista parthoz és a FABRY
ZOLTAN szerkesztette ,, Az Ut”-hoz vezetett el. A sarlésok kelet-eurépai koncepcidja
a cseh kommunista értelmiség (Julius Fudik felszdlaldsa a Sarld 1931. szeptemberében
megtartott pozsonyi kongresszusdn) és a ,Dav” kozvetlen hatdsira konkrétabb
tartalmat kapott. [25] Dont6 szerepe volt ebben annak a tragikus eseménynek,
amely kosuti tragédia néven valt ismertté a csehszlovdk kozvéleményben és a szlo-
vdkiai munkdsmozgalom torténetében is, s amely egyik eleme annak az esemény-
- sorozatnak, mely a burzsod Csehszlovdk Koztdrsasdgban a gazdasdgi vdlsdg éveiben
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egyre stlyosabban jelentkezo és elmélyiilé tdrsadalompolitikai és gazdasdgi ellen-
tétek megnyilvdnuldsa volt. 1931. mdjus 25-én, amikor a galdntai jardsban levs,
nagyrészt magyarlakta Kosuton, a mez8gazdasdgi bérmunkdsok a sikeres sztrdjk
utdin Major Istvdn, kommunista nemzetgyiilési képviseld részvételével gy(ilést
akartak tartani, a gyilés napjan Kosutot megszdllo, feltinGen nagyszdimu csend8rség
belel6tt a munkdstomegbe azzal a megokoldssal, hogy a gyilést a hatdsdgok nem
engedélyezték, s a tomeg a csenddrség felszolitdsa ellenére sem volt hajlandé szét-
oszlani. [26] A kosuti események ellen nemcsak a kommunista és a baloldali rétegek,
hanem dltaldban az egész csehszlovdk haladé kozvélemény tiltakozott. A kosuti
tragédia mindazok elStt feltdrta a koztdrsasdg valdsdgos szocidlis helyzetét s brut4-
lis eljdrdsi modszereit, akik addig hittek a rendszer sokat hangoztatott demokratikus
politikdjanak érvényesiilésében. fgy a szlovdk és a cseh kommunistdk felhivdsdra
kiilonb6z6 politikai dlldsfoglaldsu szlovdk és cseh irdk manifesztum kiaddsdval
tiltakoztak a kosuti események ellen. A ,,Dav” nemzetkozi tiltakozd akciot kez-
deményezett. Nyilt levélben fordult Maxim Gorkijhoz, Romain Rollandhoz, Seaton
Watsonhoz [Scotus Viatorhoz], 1918 el6tt a szlovdkok nemzeti elnyomdsa ellen fellépd
neves angol professzorhoz. Az eseményekrdl a ,,Dav” szerkesztOsége tuddsitdst
koldott a pdrizsi ,,Le Monde”-nak, a New-York-i ,,News Masses”-nek, a moszkvai
~Vjesztnyik Inosztrannoj Lityeraturi”-nak, a magyar ,,Korunk”-nak Erdélybe,
a ,Linkskurve”-nak Berlinbe, nemcsak azért, hogy tdjékoztassa és tiltakozdsra
késztesse a haladé kozvéleményt, hanem azért is, hogy végleg feltdrja és leleplezze
azt a hamis illuzidt, amely Csehszlovdkidt a ,,nyugalom, a rend és a demokridcia
szigeté”-nek hitte a kozép-eurdpai dllamok kozott, ahogy ezt a hivatalos csehszlovdk
politika igyekezett bedllitani. [27] A ,Dav” szerkesztdsége kiilén szamot szentelt
a Kosuton torténteknek és ,,Kosuton most rend és nyugalom van” cimmel brosuardt
jelentetett meg Laco NOVEMESKY Osszedllitdsaban, amelyben a magyar és a szlovdk
dolgozdk elkeserité és elviselhetetlen szocidlis helyzetét, nagyrészt hivatalos doku-
mentumok alapjan tdrta a kozvélemény elé. [28] A ,,Dav” éltal kezdeményezett
tiltakozd akcidban a csehszlovdkiai magyar irdk a kommunista Fabry Zoltdn,
Forbdth Imre és Foldes Ferenc kivételével nem vettek részt. Nem hallattdk hang-
jukat az aktivista és az ellenzéki magyar partok sem. A fiatal magyar értelmiség,
Balogh Edgdr, Peéry Rezsé és Horvdth Ferenc éppen ez ellen a passzivitds ellen
tiltakozott, [29] s ezért véllalta Balogh Edgdr is, hogy behatol a csendGrokkel koriil-
zart faluba, hogy hozzdjarulhasson az objektiv torténet feltdrdsahoz s a hivatalos
politika igazsdgot eltussolni igyekvd kozleményeinek cafolatdhoz.

A kosuti események utdn vdlt szorosabbd a ,,Dav” és a Sarlé egyﬁttmﬁkédése
A személyes kapcsolatokon és a kozds akcickon kiviil a ,,Dav”-ban is helyet kap-
nak a Sarléra vonatkozd kézlemények. [30] Kozvetleniil ,,Az Ut” megjelenése
elott a ,,Dav” rovid iizenet formdjdban tudositja olvaséit az Gj folydirat induldsdrol,
megjelenésének jelentGségérdl, s felhivasban fordul hozzdjuk, hogy anyagilag és
elofizetdk szerzésével tdmogassdk az vj folydiratot. E szerkesztdségi szoveg mellett
terJedelmes cikkben szdmol be a kiaddsra késziild ,,Az Ut” koré csoportosuld értel-
miség egyik tagja a magyar kulturegyesiiletek negativ vagy pozitiv szerepérdl a cseh-
szlovdkiai magyar irodalmi és kulturdlis életben. [31] A cikk legrészletesebben a Sarld
mozgalommal foglalkozik. A ,,Dav” a cikk kozlésével lehetvé tette, hogy a Sarld
midr ,,Az Ut” megjelenése el6tt is 6sztonz birdlatot kapjon a kommumsta értelmi-
ség részérol. A cikk névtelen szerzGje mdr ekkor megdllapitotta, hogy ha a sarldsok
megszabadulnak a ,,demokratikus” illuzioktol és az agrdarmitosztol, feltétleniil
- megtaldlhatjdk a forradalmi értelmiséghez vezeté utat. A sarlds mozgalomnak
ez az értékelése a ,,Dav”-ban nemcsak azért jelentds, mert felhivta a ,,Dav”-csoport
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figyelmét erre a haladé magyar érteimiségi mozgalomra; jelentSséget tulajdonit-
hatunk a cikknek azért is, mert a kommunista pdrt részérél a sarlés mozgalom
pozitiv vondsainak elismerését — nyilt féorumon — ekkor még nem nagyon fogal-
maztdk meg. [32] A névtelen szerzd dltaldban helyesen foglal alldst a szlovdkiai
magyar kulturdlis élet egyes jelenségeivel kapcsolatban, helytelen viszont az a szem-
lélete, amely a magyar irodalmi élet két olyan tényez8jét, mint Méricz Zsigmondot
és Fodor Jozsefet a Herczeg Ferenc féle pesti hivatalos irodalmi kérékbe sorolja.
A kosuti események és a Sarld pozsonyi kongresszusa utdn jelenteti meg a ,,Dav”
Balogh Edgdr El6 szocializmus cimii cikkét. [33] BALOGH EDGAR a Sarlé mozgalmat
elemezve, hibdit is feltirva, megismerteti a ,,Dav”’-csoportot mozgalmuk ered-
ményes szociogréfiai kutatdsaival is. Balogh cikkét révid szerkesztéségi kommentdr
vezeti be. A sarlésok 1931-es pozsonyi kongresszusdt a ,,Dav” Ggy értékeli, hogy itt
a magyar baloldali értelmiség mdr tudatosan is a forradalmi proletaridtus mellé
allt. Erdekes pdrhuzamot von a kommentdr a volt szlovdkiai szocialista didkok
szabad tdrsulata — a késObbi Dav — és a Sarlé kozott; analdgidt fedez fel a két
csoport szemléleti tévedéseiben is. Balogh cikkét a szerkesztéség azzal a megjegy-
zéssel kozli, hogy egy-két elméleti tévedését nem fogadja el, de értékeli, s kovetendd
példaként dllitja sajdt csoportja elé a Sarlé dtgondolt szervezettséggel végzett szo-
ciogrdfiai munkdssdgdt. Bar mdr a cikk megjelenése elétt is fenndllt a kapcsolat a két
csoport kozott [a ,,Dav” néhdny munkatdrsa is részt vett a Sarl6 szociografiai gyiy-
tést végzd utjain.l [34] valdjdban ekkor s a kovetkezd években kezdodott s valt
népszeriivé, épp a sarlésok hatdsdra, a szociogrdfiai kutatds a davistdk korében is.
Ezutdn keriilt sor a gyiijtott anyag rendszeres feldolgozdsdra és kozlésére a ,,Dav”-
ban. [35] Valdsziniileg ez a szociogrdfiai mozgalom is azoknak a tényez8knek az
egyike, amelyek mind a ,,Dav”-ndl, mind a Sarlondl fokozatosan.ahhoz a helyes
marxista szemlélethez vezettek, hogy a marxizmus eszméit a hazai viszonyokra
nem elvontan, hanem e viszonyok konkrét ismeretében és elemzésével lehet csak
érvényesiteni. .

A ,Dav” magyar vonatkozdsi kézleményeivel kapcsolatban kitérhetnék még
1948-nak a folyodirat hasdbjain ugyancsak felvetett problémdjdra is, mivel azonban
ezeknek a cikkeknek a szerzGje Laco Novomesky mdr maga is elvetette akkori
dlldspontjat [36] s mivel az 1966. folyaman kialakult torténész vita a szlovdk és a
magyar torténészek kozott az 1848—49-es szabadsdgharc szlovak-magyar viszonyaroél
mdig sem zdrult le, nem foglalkozom e probléma elemzésével.

A ,Dav”-csoport tagjainak magyar kapcsolatait csak részben mutattam be
a ,Dav” folydirat magyar vonatkozdsi kozleményeinek elemzésével. Ugyanis
a ,,Dav” a davistdk tevékenységének csak egy részét oleli fel, mert a ,,Dav”’-on
kiviil még szdmos kommunista lapban publikdltak, s igy magyar kapcsolataikat
bemutaté teljesebb kép csak a tovdbbi kutatds sordn vdlik majd lehetdvé.
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BEHIT'EPCKHUE OTHOHIEHMWA JAB-A U UX CBA3b

A. Qusuuan

Crarps pa3pabaTeiBaeT BEHIepCcKHe MaTepualbl B xypHane JJAB (1924) semyIneHHOM ciro-
BaLKO# KOMMYHHCTHYECKOH MHTEIMIEHITUEH, BRIPOCIICH 1IOCHIE NEPBOi MHPOBOif BOMHBEL. B Havane
30-p1x TOmoB JIAB, CTaBIMM OOlIECTBEHHO-MONMTHYECKUM H KYJIBTYPHBIM KypPHAJIOM, B psfe
MaTepualoB xpauul namath O Ilepsoit Berrepckoit Coperckoit PecnyOnvke W aHadu3mpoBai
€€ 3HaYCHUE.

B JAB-e¢ orpaxaercst cBa3b rpynmsl JIAB-a ¢ Ipyumoif 9eXOCIIOBalKOM BEHIePCKOH HeBoit
unTemrenupy ,,llapno™.

TIoMEMO MAaTepHaloB, OTPAXaloONIMX HENOCPE/CTBEHHBIE CBSI3HW, B CTaThe PAacCMATPHUBACTCA
¥ TO, KaKOM napaljieib ¥ pasHMIy MOXHO HalTH MexOy uaeell oObenuHeHUs HApoaoB Cpenueit
Esponm u dyHaiickoro Bacceiina, Bo3nukueil B JIAB-e B cBs34 ¢ youiieHHeM ¢dalnu3Ma H poCcTOM
onmacHOCTH BoHSI, Haceit JyHalickoit KoHdenepanuu, pacnpocTpaRuBIIelicss B cpeie JIEBBIX M Oyp-
Kya3HO-IEMOKPATHYCCKMX MHTEIMTCHTOB BEHIPHM MEXJy BOCTOYHO-CBPOMEHCKON KOHIEIHIHei
L, lapmo”.

UNGARISCHE BEZIEHUNGEN DER ,,DAV”
Von A. Gyivicsdn

Die Arbeit behandelt die ungarische Beziehungen enthaltcnden Artikel der von der erwachsen-
den slowakischen kommunistischen Jugend von 1924 an herausgegebenen Zeitschrift DAV und
deren weitere Zusammenhinge. Als literarische Rundschau gegriindet, wurde die DAV zu Beginn
der dreissiger Jahre eine gesellschaftspolitische und kulturelle Zeitschrift. In mehreren Artikeln ruft
sie die Erinnerung an die ungarische Riterepublik-wach und analysiert deren Bedeutung.

Es spiegeln sich in der DAV auch die Beziehungen der DAV-Gruppe zur linksgerichteten
slowakischen ungarischen Intelligenz, der Sarl6 wider. Neben den auf eine unmittelbare Verbindung
zeigenden Artikeln untersucht die Arbeit die Frage, welche Parallelen und Unterschiede zwischen
dem in der DAV mit der Erstirkung des Faschismus und dem Anwachsen der Kriegsgefahr auf-
geworfenen Gedanken der Solidaritit der Volker Mitteleuropas, des Donauraumes und der in
den Kreisen der ungarischen linksgerichteten, birgerlich-demokratischen Intelligenz verbreiteten
Idee der Donau-Konfoderation, sowie der Osteuropa-Konzeption der Sarlé nachweisbar sind.
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