EGY MAGYARORSZAGI OROSZ NYELVTAN MEGJELENESENEK
SZAZADIK EVFORDULOJARA

frta: PALASTI LASZLO

Kerek szdz esztendOvel ezelStt, 1867-ben, RAKOVSzKY JANOS tolldbdl egy
orosz nyelvtan ldtott napvildgot nyomtatdsban Magyarorszdgon [1]. Ennek az ese-
ménynek kulturalis szempontbdl az a tény adott rendkiviili jelent8séget, hogy
Rakovszky orosz nyelvtana — a szerz§ szavaival élve — ,,a magyar irodalomban
e nyelvtudoményi szakban els6 kisérletkép” jelent meg.

Amikor most errl a munkdrél megjelenésének szdzadik évforduldjan meg-
emlékezem, ugy gondolom, egyuttal vdzlatosan szélnom kell az orosz nyelvvel
kapcsolatos magyarorszdgi ,.tanirodalom” fejlédésének az els vildghdboruig tartd
szakaszarol, valamint az orosz nyelv irdnt a régi Magyarorszdgon Rakovszky
miivének kiaddsdt megel6z6 és kovetd idSkben megnyilvdnult érdekl8dés alakuld-
sdrol is, féleg azoknak az adatoknak alapjdn, melyek a fent jelzett magyarorszdgi
orosz nyelvtani és szétdri szakirodalom teriiletén taldlhaték.

Amint azt’ Rakovszky munkdja megjelenésének id8pontjia mutatja, az els§,
magyar nyelven irt orosz nyelvtan kiaddsa elég sokdig véaratott magdra. Ez fGleg
azzal a rendkiviil helytelen €s kdros kodzfelfogdssal volt magyardzhatd, mely hossza
idén 4t nem tulajdonitott fontossdgot a szldv nyelvek, igy a legnagyobb, legjeien-
tésebb szldv nép, az orosz nép nyelve ismeretének sem.

A szldv nyelvekkel ellentétben a német és a francia nyelv irdnt nagy érdekl&dés
mutatkozott a XIX. szdzad derekdn. Ez a jelenség emlékezetiinkbe idézi a XVIII.
szazadbol azokat az idGket, amikor a ,,magyar magasabb kordkben” a német és
a francia nyelv nagyfoku kultusza volt tapasztalhatd. Akkor tortént meg az az eset
is, hogy a Pest megyei Abonybdl 1786-ban Thury Pdl, a kozség életének egyik tekin-
télyes alakja 6rommel tdvozott el Kdkdra, amint ABONYI LAJOS irja, mert — sajdt
kijelentése szerint — ,.gyomrdbol megunta ezt a mindenféle zagyva nyelveken
beszéld auditériumot™. Abonyi Lajos ezt gy magyardzza, hogy Thury Abonyban
,,az uri csalddokndl azon idében szokdsos német és francia tdrsalgdsi nyelvvel nem
tudott megbardtkozni” [2].

A baj természetesen nem az volt, hogy a német és a francia nyelv irdnt érdek-
16dés nyilvanult meg azok korében, akiknek megvolt a lehet8ségiik idegen nyelvek
tanuldsdra, hiszen a német és a francia nyelv ismerete- médot nytjtott a haladé
eszmék megismerésére az e nyelveken irt miivek révén is. Eppen-ennek megakadd-
lyozdsa végett adtdk ki a mult szdzad derekdn azt a rendeletet, melynek értelmében
a kiilfoldrdl visszatérd mesterlegények ,,malhdit” az illetd hatdsdgi szerveknek igen
alaposan 4t kellett vizsgdlniok a ,ne taldn ndluk fel lelhetd socializmus terjeszto
iratoknak azonnali el kobzdsa” celjabol [3].

Hasznos szolgdlatot tett a francia és a német nyelv ismerete a magyar-orosz
irodalmi érintkezések meginduldsdt illetGen is. Az orosz irodalom nagy alakjait,
Tolsztojt-és mdsckat, miiveiknek német vagy francia forditdsa révén ismerte meg
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a magyar kozonség, mieldtt még alkotdsaik magyarul megjelentek volna. Ezeknek
orosz eredetibél valé forditdsdrdl nyelvi nehézségek miatt akkor még nem igen
lehetett sz06.

Nagy haszndt vették a francia és a német nyelv ismeretének azok is, akik az
orosz nyelv tanuldsira hatdroztdk el magukat. Ilyenek, kevesen ugyan, de- mdr
a mult szdzad els6 felében is akadtak a magyarsdg kérében. Magyar nyelven irt
orosz nyelvtan, ill. nyelvkonyv hidnydban németiil vagy francidul kiadott orosz
nyelvkdnyvek és nyelvtanok segitségével igyekeztek az orosz nyelvet elsajdtitani.

Mindezek ellenére azt kell mondani, hogy a német és a francia nyelv irdnti
erds érdeklédés egyoldalisdgra vezetett, és a szldv nyelvek irdnti érdeklédést hdt-
térbe szoritotta. Azok a magyarok ugyams, akiknek a tdvolabbi miltban médjuk
és lehetdségiik volt a latin nyelv mellett mas idegen nyelvek tanuldsira, tilnyomé-
részt a német, ill. a francia nyelv elsajdtitdsdra torekedtek, a szomszédos szldv
nyelvek ismeretének pedig nem tulajdonitottak fontossdgot, nem szélva arrdl,
hogy annak idején akadtak még olyan magyarok is, akiknek szdmdra a magyar
nyelv is alig szdamitott valamit, és szivesebben beszeltek németiil- vagy francidul,
mint magyarul [4]. Hasonld jelenség a nem magyar nemzetiségliek korében is elo—
fordult sajit anyanyelviikkel kapcsolatosan. Nagyon elgondolkoztatd, és foldtte
tanulsdgos volt az a magyarok szdmdra is, amit 1848-ban JANCsovics ISTVAN irt
azon szlovdk honfitdrsaival kapcsolatban, akik szégyelitek szlovdk anyanyelviikon
beszélni.

,Magyar Honunk egy harmada, irta a haladé gondolkodasi JANGsovics ISTVAN, beszéli ’s
anyanyelvének vallja a’ szlav nyelvet. Minthogy azonban tobbnyire a’ szegény nép nyelve (jollehet.
a’ felf6ldi kivalt alsobb nemesség is ehhez ragaszkodik), leginkdbb a’ magasabb rangiiak Srizkednek
tole, mintha altala lealacsonyulndnak, mi tobb, vannak eredeti tot csalddok, melyek a’ j6lét vagy rang
altal némileg a’ koznép f616tt emelkedve, mint valami derogdl6 cselekvéstdl tartézkodnak tét nyelven
valo beszéléstdl, és inkabb — gyakran a nevetségig — torik a’ német, mint anyai tejjel beszitt tot
nyelvet; Ggy, hogy nem ritkan a’ hazi kisasszony ari hangon sz6ll: Frau mutra! vo ist die rafi¢ka
>s a” Tens mama bizodalmasan felel szeretett magzatja ari kérdésére: ’auf die poli¢ka liebe Anicka’.
Na de hijaba, mégis csak németiil van mondva biz az!? Németill pedig nagy urak beszélnek, totul
csak szegény pornép! De ha pornép is édes feleim, azért emberek, azért embertarsaink az alsé rendiiek
is, mi pedig nem vagyunk braminok, hogy mar csak beszélni is a’ paridk nyelvén, undoksag volna
el6ttlink, s6t inkabb a’ korszellem a’ kéznépet magunkhoz emelni parancsolja, nem pedig eltaszitani
magunkt6l. Aztan hisz volt id6, midén a’ magyar trfi és Grholgy magyarul is szégyelt beszélni, ’s
a’ magyar magasabb kdrokben Schiller és Voltaire nyelve hangzott ’s az emberrel csaknem elhitették,
hogy Szaszorszagban vagy Frankhonban van inkdbb, mint Magyarorszigban, és az fijt akkor az
igaz magyarnak”[S]. .

JANCSOVICS ISTVAN a fentieket magyar-szlovdk szétdranak el8szavdban irta,
melynek elkészitésével az Akadémia bizta meg. Az errdl 52616 akadémiai meg-
bizélevélben, melyet Toldy Ferenc még mint Schedel Ferenc irt ald, a sz6tdr elkészi-
tésének 6 céljdt illetéen a kovetkezd megdllapitds szerepel: ,E’ szétdr készitésénél
f6 tekintet az legyen, hogy a magyarorszdgi totokat a’ magyar nyelv tanuldsdban
segitse, ennélfogva abba a’ lehetdségig minden — hazdnk bdrmelly tét nyelvi ré-
szeiben divatozé — tét szd felvétessék™ [6)].

Az akadémiai megbizdlevél szerint, melynek szovegét egyébként egész terje-
delmében a széban forgd szdtdr elején a kozonség is olvashatta nyomtatdsban,
a f6 cél Jancsovics munkdjdnak elkészitésénél tehdt az volt, hogy ez a szétdr a ma-
gyarorszdgi szlovdkokat segitse a magyar nyelv tanuldsdban. Arrdl viszont, hogy
a magyarokat pedig a szlovdk nyelv tanuldsdban segitse JANcsovics-nak ez a szé-
tdra, a megbizdlevél nem szol semmit. A szerzé azonban a maga részérdl erre mun-
kdja elészavdban felhivta a hazai magyar anyanyelvii kozonség figyelmét,
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»igy a tobbi kozt, irta JANKoOvVICs, a’ szlav nyelv ¢ Honban az, melly Karpittél Belgradig,
Bécst6l Erdélyig van elterjedve, vagyis egész Magyar Haza terilletén beszéltetik: vajjon vétke-
zik-e bér ki is, ha azt — meg nem vetve — szinte megtanulni iparkodik. S6t sok honpolgir
nagyobb hasznot latna abb6l, ha — middn az olasz, francia, angol ’s a’ t. nyelveket nagy aldozattal
veri fejébe, az alatt hazajaban €16 nyelveket tanulna inkdbb. — Jelen sz6tarom — meilyet a° M. T.
Tarsasdg megbizdsdbol volt szerencsém megszerkeszteni — mind a’ mellett hogy 6 czélja az, mi-
szerint a’ szlav ajkniaknak, a’ magyar nyelv megtanuldsaban segédeszko6ziil szolgaljon: egyszersmind
segédeszkozil szolgaland azon Magyarnak is, ki a’ szlav nyelvet megtanulni 6hajtana”[7].

Abban az idGben, amikor Jancsovics e sorokat irta, az idegen nyelvek koziil
a francia nyelv irdnt mutatkozott fokozottabb érdekl6dés az orszdgban. Erre mutat
rd FENYES ELEK néhdny évvel Jancsovics szétdrdnak megjelenése eldtt, . amikor
a délvidéki francia telepesekrdl megdllapitotta, hogy ,,a’ gallusok nyelve nemsokdra
megsziinik hazdnkban koznép nyelve lenni; hanem annyival nagyobb divatba
jon ez az uri rendnél” [8].

Minthogy a hazai szldv nemzetiségi népek nyelve irdnt a magyar kdzonség
részérél nem mutatkozott érdeklSdés, JANCSOVICS az el8széban ismételten és kiilo-
nds nyomatékkal hangoztatta a ,,tot nyelv” megbecsiilését, tanuldsdnak fontossa-
gdt s ugyanakkor ismételten megrotta, mégpedig elég keményen, azon szlovdk
anyanyelvii honfitdrsait, akik megtagadtik szlovdk nemzetiségiiket, szlovdk anya-
nyelviiket. Ezzel kapcsolatosan a kévetkezdket irta:

... becsiiljétek tisztelt magyar feleim! becsiljétek s6t tanuljatok ti is tot testvéreitek nyelvét,
az altal hatalmasan elémozditandjatok sajat nyelvetek terjesztését... Még egyszer tehat, becsiiljétek
és tanuljatok ti magyarok is szlav hontérsaitok nyelvét, az altal mit sem veszittek nemzetiségtekben,
és meglatandjatok, hogy édes magyar nyelveteket fogja szeretni,... Eddig sokaknal franczidul vagy
olaszul tudni dics6ség, de totul tudni gyaldzat. Lattam mar sok urfélét, ki gyermekségében nem tudott
maskép mint totul, most, valami rangra felvergédvén megtagadja magat, mert szégyenli, hogy tot,
’s mint az egyszeri nagykdrosi zsirosbundas ’tud ken totul? nem tudok hdla Istenneki” nyiiatkozik
sajat anyanyelvérol”[9].

A szldv nyelvek tanuldsat illetGen JANCSOVICS ilyen képet tar elénk szdtardanak
megjelenése idején vagyis 1848-ban. Azonban mdr abban az idében is, s6t azt meg-
el6zben, voltak a magyarsag kérében olyanok, ha kevesen is még, akik a szldv
nyelvek ismeretének fontossdgot tulajdonitva azokat elsajatitottdk. Ezek kozé
tartozott Kazinczy Ferenc unokadccse, Kazinczy Gadbor, aki eperjesi didkkordban
tanult szldv nyelveket, és az 6 nevéhez fliz6dik az elsé magyar nyelvii Puskin-forditds
megjelenése 1844-ben [10].

Az orosz nyelv tanuldsdnak gondolata Magyarorszdgon a mult szdzad madsodik
felében kezdett figyelemre mélté mértékben jelentkezni. Ebben jelentds szerepet
jdtszott az orosz irodalom egyre fokozdéddé magyarorszdgi népszerdsége. A mult
szazad Otvenes éveitdl kezdve mind t6bb forditds jelent meg. Ezek nemcsak az orosz
irodalomra irdnyitottdk mindinkdbb a figyelmet Magyarorszdgon, hanem ugyan-
akkor az orosz nyelv elsajatltasara is serkentettek. fgy ldtott neki az orosz nyelv
tanuldsdnak ZiLaHy Kiss TMRE is (iréi dlnevén: CSERENYI IMRE), aki az 1866-ban
Eszak1 fény cimmel megjelent kotetben szereplé irodalmi alkotdsok egy részét
.mdr idegen nyelv kozvetitése nélkiil orosz eredetibdl iiltette 4t magyar nyelvre [11].
BErczy KARroLy Puskin Anyeginjdnak 4tiiltetését német forditds alapjdn meg-
kezdve, az els6 ének leforditdsa utdn arra az elhatdrozdsra jutott, hogy megtanul
-oroszul, és az orosz nyelv ismeretének birtokdban eredetibdl, nem pedig mdsod-
-kézbdl forditja le Puskin remekmiivét [12]). BErczy Anyegin-forditasa ilyen el6z-
.mények utdn keriilt 1866-ban a magyar kozonség kezébe.

Ebben az idSben az. oroszul tanulé magyarok dltaldban német vagy francia

103



nyelven megjelent nyelvkonyveket, ill. nyelvtanokat haszndltak segédeszkoziil
az orosz nyelv tanuldsa sordn.

Az orosz nyelv elsajdtitdsdhoz komoly segitséget és nagy elonyt jelentett vala-
melyik mds szldv nyelvnek ismerete. BERczy KAROLYt, aki egyébként madr fiatalon
jelét adta kivdlo nyelvérzékének, gyermekkordban szerzett szlovdk nyelvtuddsa
segitette igen eredményesen az orosz nyelv megtanuldsdban [13].

Nem véletlen, hogy a mult szdzadnak éppen a hatvanas éveiben, amikor az
orosz irok miiveinek magyar forditdsai egymds utdn ldttak napvildgot, az orosz
irodalom irdnt dltaldnossd vdlt érdekl6dés kozepette orosz nyelvtan megjelenésére
Magyarorszdagon is végre sor keriilt.

Ez a munka, melynek RAKOVSZKY JANOs volt a szerzGje, 1867-ben jelent meg
Buddn. Ezt megel6zGen, 1850-ben, egy SzO6LLOsY nevii katonatiszt német nyelven
tobb nyelvnek roviditett nyelvtandt adta ki fiizetalakban [14]. Ezen nyelvek kozott
az orosz is szerepelt, melynek a nyelvtandt a szerzé 67 oldalnyi terjedelemben is-
mertette német nyelven. RAKOVSZKY orosz nyelvtana viszont magyar nyelven jelent
meg, nagyobb alaku kiadvdnyban és nagyobb terjedelemben is [15].

 SZERKESZTETTE §3 KIADTA 3 COCTABILTD I HBAANL

RAKOVSZKY JANOS. 3 10AHHD PAKOBCKIN

o

BUDA. . B¥ A :
A M KIR EGYETEM NYOMBAJABAN, : B YERBEPCHTETCKON THHOTPAMIL

Rakovszky Jdnos orosz nyelvtandnak kettds belsé cimlapja

RAkovszky JANOs személyére vonatkozdan elég kevés adat dll rendelkezésre.
Orosz nyelvtandnak megirdsa idején Mdrmaros megyének egyik kicsiny ko&zségé-
ben, Izdn lelkészkedett. Hivatdsdval jaré teendGinek elldtdsa mellett nagy szorgalom-
mal foglalkozott az orosz nyelvvel és irodalommal. Ennek sordn hatdrozta el magat
magyar nyelvii orosz nyelvtan megirdsdra attdl a ténytdl indittatva, hogy — amint
miive el@szavdban irja — ,,a magyar tanirodalomban hidnyzik még segédeszkoz
az orosz nyelvveli megismerkedésre”. Ezen nyelvtandnak megirdsdn kiviil tevé-
kenyen részt vett MITRAK SANDOR orosz-magyar szotdra megjelenésének elokészii-
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leteiben is. Felkérésre dtnézte MITRAK terjedelmes szotdrdnak kéziratdt. Emellett
a sz6tdr 6sszedllitdsdahoz sajat maga gy(ijtotte széanyaggal is hozzdjdrult.

Orosz nyelvtandnak megirdsdval hézagpdtlé munkdt végzett. Amikor ennek
megvaldsitdsdt a ,k6zhaszon” érdekében célul tlizte ki maga elé, tudatdban volt
a red vard nehézségeknek, és arra is szdmitott, hogy munkdja nyilvdn nem lesz
mentes fogyatékossdgoktdl annak kovetkeztében, hogy orosz nyelvtana a magyar
tanirodalomban” els6 Kkisérletként jelenik meg. A szerzG azonban nem hdtrdlt
meg a nehézségek eldl, és igen alapos gonddal igyekezett a maga elé kit{izott fel-
adatot elvégezni.

Miivét tobb kiilfoldi szerzd nyelvtani munkdira tdmaszkodva irta meg. Ennek
sordan felhaszndlta, amint az elészéban irja, Grecsnek, Vosztokovnak és mds szer-
z8knek idevdgd miiveit. RAKovszKynak azonban ennek ellenére is szimos nehéz-
séggel kellett megkiizdenie 0ttérd jellegli munkdja sordn még az olyan kdnnyebb-
nek ldtszo esetekben is, amikor pl. egyes sajdtos orosz nyelvtani fogalmaknak,
ill. fogalomcsoportoknak magyar nyelven valé megjel6lésérdl volt szd.

RAkoOvszKY munkdja rendszeres nyelvtan. A szerzd ezzel a miivével jol haszndl-
haté magyar nyelvli segédkdnyvet adott azok kezébe, akik Puskin nyelvét akar-
tdk megtanulni. Nagy gonddal megirt munkdja bizonyos nyelvi jelenségekkel kap-
csolatban gyakorlati szempontbdl is nem egy olyan lényeges megallapitdst tartalmaz,
melyeket hidba keresiink a késObbiek sordn Magyarorszdgon megjelent orosz
nyelvtanokban.

Az els6 magyar nyelvli orosz nyelvtan kiilondsen alkalmas id6ben 14tott nap-
vildgot, mégpedig akkor, amikor az orosz irodalom irdnt mdr dltaldnos érdekl&dés
nyilvdnult meg Magyarorszdgon €s az orosz nyelv ismeretének fontossdgdt is egyre
tobben kezdték felismerni a magyarsdg korében.

' A széz évvel ezeltt megjelent hézagpStld munkdjét RAKOvVszKY a kovetkezd
elészéval bocsdtotta utjdra:

. ,,Folytonos haladds a tudomdny minden 4géban, valamint a mindinkdbb terjedé nemzetkozi
kozlekedés szolgaltak a tobbi kozt indokul atra, hogy a nyelvtudomanyra is komoly figyelem 16n
forditva. Ugy az egyik, mint a masik cz¢l dltal indittatva, hazank tudoésai is jelentékeny szamu segéd-
konyvet szerkesztettek és adtak ki kiilonféle nyelvek megtanulasira. Azonban tudtomra, a magyar
tanirodalomban hidnyzik még segédeszk6z az orosz nyelvveli megismerkedésre, daczdra annak,
‘hogy € nyelv irodalma hontarsainkra nézve sem érdektelen, mint az abbdl is lathatd, hogy a jelesebb
orosz irdk sok egyesmiive némely magyar iro6k faradsagaval magyarra is fordittatott, — daczara
annak, hogy az orosz nyelvet oly nemzet beszéli, mely a fo5ldgdmb egy roppant részén terjed el, —
s végre, daczdra annak, hogy e nyelv kozel rokonsdgban &ll a szlav fajok nyelvével, melyek hazank
népességének is nem jelentéktelen részét képezik. Kitdlteni e hézagot a magyar irodalomban, volt
jelen munkam czélja. Orosz nyelvtanom szerkesztésénél a legjelesebb ugy orosz, mint idegen irdk,
-a tdbbi kézt Grecs, Vosztokoff, Schmidt orosz nyelvtani munkdit hasznaltam. A szabalyok bovebb
felvilagositdsa és konnyebb emlékbevéshetése végett tapasztalt nyelvtanitdk példajara nyelvtanomat
minél tébb nyelvtani példdval, kapcsolatban magyar forditdsokkal igyekeztem ellatni. Beismerem,
hogy e munkamban nem kevés hidny fog taldltatni, de e tekintetben szolgiljon mentségiil az, hogy
e munka a magyar irodalomban e nyelvtudomdnyi szakban els6 kisérletkép jelenik meg. A tanult
és tanulod k6z6nség, a sok hidny daczara — reménylem, — nem fogja e munkam jelentdségét a ma-
gyar irodalomban, s azon kézhasznot félreismerni, melyet a szerzd szem eltt tartott™.

- Rakovszky munkdjdnak megjelenése utdn eltelt évtizedekben az orosz-magyar
kapcsolatok fokozatosan erds6dé és kiszélesedd képe tdrul elénk. Az orosz irodalom
nagy alakjainak alkotdsai irdnt az érdekl6dés dllandéan novekedett. Bfrczy
Anyegin-forditdsa nem sokkal a szdzadforduld eldtt mdr a negyedik kiaddsban
‘jelent meg. De az ujabb orosz irodalom nagyjai is sorra szdlaltak meg magyarul.
"A magyar-orosz kapcsolatok torténetében jelentds ténynek szdmit az a koriilmény,
hogy 1867 utdn megnovekedett azoknak a magyaroknak szdma, kik kiilonb6z6
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céllal Oroszorszdgban tettek utazdst [16]. A magyar utazok kozdtt nem egy olyan
akadt, aki hosszabb ideig vagy tobbszor is megfordult Oroszorszdg foldjén. Fz
utébbiak kozé tartozott THALLOCZY LAJos, aki oroszorszdgi tapasztalatai alapjdn
a kovetkezdket ajdnlotta az ifjusdg figyelmébe: ,,Vesse magdt fiatalsigunk az orosz
vildg egyes részletkérdéseinek a tanulmdnyozdsdra, ldssa meg az eredetit s jot ott is.
Négy-6t értelmes fiatalember évenként nagyon sok hasznosat tanulhat s ldthat
ott” [17].

Mds teriileteken is létestiitek kapcsolatok [18]. Ezek koziil az elsé vilighdbord
kitéréséig a tudomdnyos kapcsolatok teriiletén mutatkozott kiilondsképpen jelentds
eldrehaladas.

A magyar-orosz kapcsolatok erdsen felfelé iveld alakuldsdrél jellemzden
taniskodott az a tény, amelyre DOLMANYOS ISTVAN mutatott rd a kovetkezdket
dllapitva meg: ;,Csupdn a XX. szdzad elsd 6t esztendejében — a Kozocsa-féle
bibliogrdfia tanusdga szerint — megkozelitben annyi orosz munka és annyi Orosz
mivet ismertetd cikk keriilt ki a magyar nyomddkbdl, mint amennyi az egesz XIX.
szdzad folyamdn!” [19].

Az orosz miivelddés magyarorszdgi térhoditdsa sordn az ‘orosz nyelv irdnt
szintén fokozoddott az érdeklédés a magyarsdg korében. Vildgosan tanuskodik
errdl az orosz nyelvtani és szotdri szakirodalmunk alakuldsa. 1888-ban hdarom orosz
nyelvtan jelent meg Magyarorszdgon. RAKovsZKynak még 1867-ben kiadott mun-
kdja ekkor 4j kiaddsban és mddositott cimmel keriilt a k6zonség kezébe. A mii
— amint az a cimlap szdvegébdl kitiinik — abban az idében nemcsak magdn-,
hanem mdr ,tanodai” haszndlatra is szdmitott [20]. Ugyanebben az évben jelent
meg ASBOTH OszkARtOl és SzaBd ENDRESl is orosz nyelvtan [21].

AsBOTH OszKAR, a hazai szlavisztika megalapozdja, orosz nyelvtandnak meg-
jelenése idején a szldv nyelvészet nyilvdnosan rendkiviili tandra volt a budapesti
tudomdnyegyetemen. Minthogy abban az idében a magyar kozvélemény az orosz
nyelvet tn. ,,nehéz” nyelvnek tartotta, ezért ASBOTH is, miként SZaABO ENDRE, ezt
a hiedelmet a sajit példdjdra valé hivatkozdssal igyekezett eloszlatni, amikor nyelv-
‘tandnak elészavdban az orosz nyelv tanuldsira valé buzdrtaskeppen a kovetkezbket
irta: ,En mindezeken a sajitsdgos nehézségeken valaha magam végig kiizkddtem,
nem ismerve egy szldv nyelvet, tanité nélkill kezdtem az orosz nyelvvel foglalkozni.
Azutdn tobb mint tiz évig tanitottam erre a nyelvre megint csak olyanokat, akik
el6tt mindaz, a mi az orosz nyelvet nehézzé teszi, merden Uj volt”. SZABS ENDRE
ugyancsak sajdt magdt hozva fel példdul cdfolta munkdja elGszavdban az orosz
nyelv ,legySzhetetlen” voltdrdl elterjedt hiedelmet.

1888 forduldpontot jelentett az orosz nyelv elsajétitdsdra szolgdlé magyar
nyelvii segédkonyvek kiaddsa terén. Rakovszky JANOs, ASBOTH OSZKAR és SzABO
ENDRE munkdihoz a késGbbiek sordn ijabbak csatlakoztak. A RozsNyat KAROLY
kiaddsdban 1900-ban megjelent népszerii ,,gyors nyelvmesterek” kozott természe-
‘tesen az orosz is szerepelt. A ,,Rozsnyai Nagy nyelvtanai” sorozatban, melyet
a kiado a ,,Vilagnyelveknek magdn uton valé kénnyd elsajdtitdsdra” jelentetett meg,
az orosz nyelvtan MUNKACSY MIHALY nevii szerzd tolldbdl keriilt kiaddsra.

Az eddig emlitett nyelvtanok mellett igen jol haszndlhaté orosz-magyar szotdr
-dllt a magyar k6zonség rendelkezésére. A munka, melynek MITRAK SANDOR volt
a szerzGje, sajndlatosképpen hosszabb ideig kinyomatlanul kéziratban maradt
és csak 1881-ben jelent meg a szerzé kiaddsdban [22]. MiTRAKnak ez az Gjabb ki-
addst is megért orosz-magyar szotdra mell6l azonban, Pallas Nagy Lexikona koz-
1ésével ellentétben, évtizedekig hidnyzott a magyar-orosz rész, mely anyagi eszk6zok
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hidnydban csak 1922-ben keriilt kiaddsra Ungvdrott [23] Ennek is MITRAK SANDOR
volt a szerzdje.

" Ebben a még nem olyan gazdag, de biztatéan fejlédé ,tanirodalomban™ is
elég kordn feltliintek az elsé vildghdbord baljoslati eldjelei olyan miivek megjelené-
sével, melyeknek megirdsit mar merében mds szdndékok diktdltdk, mint pl. annak
idején RAKOVSZKY orosz nyelvtandét. Az egyébként haladé felfogdsti SZaBO ENDRE,
aki éppen katonai vonatkozdsi hasonlattal vezette be nyelvtandt, emlitést is tett
az Oroszorszdg elleni hdboruval kapcsolatos ,,kozhit”-rél, amikor munkdja el§-
szavdban a kovetkezdket irta: ,,Az orosz nyelv a kozvéleményben egészen olyan,
mint az orosz hadsereg: ezt is, azt is legy&zhetetlennek tartjak. Pedig ha — a kézhit
szerint — egyszer meg kell mérkSzniink az.orosz hadsereggel, meg kell verekedniink
az orosz nyelvvel is”. Szerinte a katondknak is mar régen meg kellett volna ismer-
kednidk az orosz nyelvvel. Alig telt el néhdny év és 1893-ban madr meg is jelent
HorN ODONtS]l a Rovid katonai orosz nyelvtan c. munka [24], melynek masodik
kiaddsdra mdr a kdvetkezd évben sor keriilt. Katonai haszndlatra késziilt a Bopiczky
DEzsd dltal dsszedllitott zsebkdnyv is [25].

A milt szdzad vége felé az orosz nyelv irdnt a magyar kozonség korében meg-
nyilvanult érdekl6dés biztatéan kezdett alakulni. Ez azonban, sajnos, nem oltott
szélesebb ardnyokat. Pedig nem volt hidny int6 szoban. A mult szdzad végén is
elhangzottak olyan figyelmeztetések, melyek a szldv nyelvek tanuldsdnak elha-
nyagoldsdbdl eredd igen kdros kdvetkezményekre hivtdk fel a figyelmet. A szdzad-
forduld elbestéjén, 1897-ben, a romdn MOLDOVAN GERGELY is ezekre figyelmez-
tetett, amikor a korabeli fiatal magyar generdcid arculatdt megrajzolta. ,,A fiatal
nemzedék, irta MoLDOVAN, elég kiillonds, mindenfélére rdadja a fejét; tdvol esd
cseremiz tudomdnnyal impondl; messze fekvé jdratlan utakon tortet €lére; de nem
hadja magdt red venni egy kis romdn nyelv-, meg egy kis cyrill-betli tudomdnyra,
hogy az orra el6tt levd népet, a mellyel a magyarnak annyi érintkezése volt s a j6v6-
ben még tobb lesz, valdjdban megismerhesse” [26]. Nem lesz érdektelen megemli-
teni, hogy jo hdrom évtized mulva, 1931-ben, KniEZSA ISTVAN is felemelte szavdt
a szldv nyelvekkel kapcsolatosan mutatkozd nemtorédomség ellen, és azt igen
éles szavakkal belyegezte meg [27].

RakovszKYy JANOS is nem ok nélkiil célzott nyelvtandnak fentebb idézett el-
szavdban az orosz nyelv ismeretének fontossdgdara. Az orosz irodalom irdnt a 60-as
években madr dltaldnos érdeklédés nyilvanult meg, az orosz nyelv tanuldsa terén
azonban BErczy KAROLYhoz és ZiLany Kiss IMREhez hasonld kortdrsak kevesen
voltak a magyarsdg soraiban. Az els6, magyar nyelven irt orosz nyelvtan megjele-
nésének szdzadik évforduldjdn nagy megbecsiiléssel tekintiink és emlékeziink a mii
szerzGjére, aki annak idején a kiilonbdzé nehézségek el8l meg nem hatrdlva irta
meg orosz nyelvtandt, hogy magyar nyelvii segédkonyvvel nyujtson segitséget
Lhontdrsainak” az orosz nyelv elsajatitdsdhoz s annak révén az orosz nép és az
orosz miivel6dés kozvetlenebb megismeréséhez. '
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K CTOJIETUIO NOSBJIEHUSI PYCCKOU TPAMMATUKU B BEHIPUU

J. Masawmu

B nepBoii nonosuHe 19-ro Bexa 3HaueHUE 3HAHUS CJIABIHCKMX S3bIKOB CPEAM BEHI POB ONIO3HABAJIH
JiAmIb HeMHorre. CepbE3HBII HHTEPEC K PYCCKOMY A3bIKY MPOABHIICA BO BTOPO# NOJIOBHHE NIPOLILIOrO
BeKa. B 3TOM 3HaYMTENIbHYIO POJIb CHIFPAaiia Ta YCHJIHBAIOLIASACS NONYJIAPHOCTE PYCCKOH JIMTEPATYPhI
B Benrpuu, xotopas B 60-pie roabt yxe mpuHsia BceoOluit Xxapaktep. B 310 Bpems, B 1867-oM
rolly BelLJIa B BeHrpuH nepeasi, HanMcaHHas HAa BEHTEPCKOM f3bIKe, PYCCKas rpaMMAaTHKa, paboThl
Anoma Paxoscku. B nocmenmyiominx AecaTHNETHAX TOCIE MOABNEHHS 3TOH paboTH B mpolecce
JANbHEALIEro pacnpoCTpPaHEHHsT PYCCKOM KyJMbTypbl B BeHrpHH, BO3POC MHTEpEC H K PYCCKOMY
A3bIKy ocobenHo B 1880-pix ronax. B 310 BpeMs, B 1888-0M roay BHILIIO H BTOPOE H3AaHHE TPaM-
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MaTHKM PaxkoBCKHM. B 3TOM e roiy BBIILIA W MaJieHbKash TIPaKTHYeCKas pYCcCKas rpaMmaTHKa
Ockapa Am60Ta, OCHOBATEJA BEHIEPCKOM CIITABUCTHKH M B YACTHOCTH MCCIEIOBAHMA DYCCKOTO
A3LIKO3HaHUs B BeHrpun. PocT HHTEpeca K PYCCKOMY A3bIKY AACHO OTPakasica B PYCCKOi rpaMMaTH~
4yeckoM M nexcukorpaduyeckoil jurepatype B Benrpmu, Ho IlepBas Muposas BoiiHa mpepBaia
MHPHOE pa3BUTHE BEHIEPO-PYCCKUX CBS3Ei.

ZUM ZENTENARIUM DES ERSCHEINENS EINER
RUSSISCHEN GRAMMATIK IN UNGARN

Von L. Paldsti

In der ersten Hilfte des XIX. Jahrhunderts wurde die Wichtigkeit der Kenntnis slawischer
Sprachen im Kreise des Ungartums nur von wenigen erkannt. Erst nach der Mitte des Jahrhunderts
begann ¢in ernsteres Interesse fir die russische Sprache aufzutreten. Eine bedeutende Rolle spielte
hierin die stindig zunehmende Beliebtheit der russischen Literatur in Ungarn, die in den sechziger
Jahren bereits allgemein wurde. Zu dieser Zeit, in 1967, erschien in Ungarn die erste, in ungarischer
Sprache geschrieben russischel Grammatik aus der Feder von Janos Rakovszky.In den Jahrzehnten
nach demErscheinen dieses Werkes, mit der weiteren Verbreitung der russischen Kultur in Ungarn,
nahm auch das Interesse fiir die russische Sprache zu und nahm besonders in den achtziger Jahren
grossere Masstibe an. In dieser Zeit, in 1888 kam es auch zu einer zweiten Auflage von Rakovszkys
Grammatik. In demselben Jahre erschien auch die kurze praktische russische Grammatik von Oszkar
Asb6th, dem Begriinder der Slawistik und im besonderen der russischen sprachwissenschaftlichen
Forschungen in Ungarn. Die Entwicklung des Interesses fiir die russische Sprache spiegelte sich
deutlich in der grammatischen und lexikalischen Fachliteratur der russischen Sprache, doch wurde
die friedliche Entwicklung der ungarisch-russischen Beziehungen durch den ersten Weltkrieg unter-
brochen.
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