GAZDASAGI.FEJLODESUNK NOVEKEDESI
ES EGYENSULYI FELTETELEIROL

frta;: TAPOLCSANYI LASZLO

Az dltaldnos koézgazdasdgi érdeklédés kozéppontjdban — a koézgazdasdgi
elméleti munka rendkiviili differencidltsdga, sokrétiisége ellenére is — egyre inkdbb
a gazdasdgi folyamat ndvekedéselméleti kérdései keriilnek.

A ndvekedési optimum é€s egyensulyi feltételeinek vizsgdlata nem 1j tendencia,
jelent6s elmélettorténeti elézményekre épiil, elétérbe keriilése pedig torvényszeri,
tartds jelenség.

A t6kés termelési viszonyok talajan nyugvé termelési folyamat eredményes
stabilizdldsa, gyors fejl6dése zavartalanul boviilé értékesiilési lehetOséget és az alap-
veté tdrsadalmi-gazdasdgi tagozddds idedlis folytonossdgdt jelenti. Igy érthetd,
hogy a polgari k6zgazdasdgtan kezdettdl fogva nagy figyelmet szentel ennek a problé-
madnak. [1] A termelderdk fejlodése és er6sodé konfliktusa a t6kés termelési viszo-
nyokkal még inkdbb fokozzdk ezt az érdekl6dést, s a mai, az dllammonopolizmus
formdjat 6lt6 kapitalizmusban a neoklasszikus és modern névekedési elméletek,
O6konometrikus modellek sokasdgdval taldlkozunk. [2]

Ez feltétlen sziikséglete az altaldnos vélsdg talajdn fejlddd t8kés gazdasdgnak.

A vildggazdasdg mdr nem egységes, a dinamikusabb szocialista tdrsadalom
gyrosabb iitemben, eredményesebben fejlddik. [3]

A 1I. vildghdboru utdni Ujratermelési ciklus sajdtossdgai, rendhagyd jellege,
az dllammonopolizmus dltal elért nem lebecsiilheté eredmények még ma is komoly
illazidkat tapldlnak a vdlsdgmentes tokés gazdasdg és fejlodési lehet3ségeinek korldtlan-
sdgdval kapcsolatban,

Ugyanekkor — kiilondsen a ciklusra ideiglenesen hatd tényez8k hatdsdnak
végleges megsziinése, s a kozeljovOben vdrhatdé ndvekedési perspektiva viszonylag ne-
gativ értelmii el8jelei alapjdn — a t8kés gazdasdgpolitikdnak fokozddo nehézségekkel
kell szembenéznie. [4] S hogy ezt — ha részleges eredményekkel és ellentmonddsosan
is — megtehesse, még aktivabban, kézvetlenebbiil, mdr kordntsem ideiglenes jel-
leggel kell a termel$ folyamatot ellendriznie, befolydsolnia. Ehhez megfelel elméleti
alapokra van szliksége, melyek segitségével fejlesztési modellek szerkesztheték,
gazdasdgi és politikai eszkoz6k kombindlhatok, novekedési tartalékok mozgdsit-
hatok.

Az egyenlbtlen fejlédés torvényének modern specifikumai a gyorsabban fejlédd
t8kés orszdgok (Nyugat-Eurdpa, Japdn) és mds fejlett orszdgok (pl. Egyesiilt Allamok,
Anglia, Kanada) k6z6tt nemcsak politikai, hanem gazdasdgi, integrativ nehézségeket
is felszinre hoznak, f6leg novekedési kapcsoldddsok, nemzeti érdekek figyelembe-
vétele, konkurrenciaviszonyok stb. szempontjdbdl.

Mindezek mellett nem kevésbé fontos igény ma a burzsodzia részérdl a marxista
kodzgazdasdgtannal szembeni — apologetikus szdndéki, osztdlyérdekeknek meg-
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feleld fejlodési lehetSségek felvdzoldsa, lehetleg tdrsadalmi jellegtd] mentes tényezok
pl. technokrativ elemek kombindcidjaként. [5]

A tOkés gazdasdgi rendszer mai helyzete, emlitett problémdi a kodzgazdasagi
elméleti tevékenység jellegét, irdnydt is sziikségszeriien megvaltoztattak.

Mig kordbban az elmélet tisztdn csak egyensilyi, stabilizdcids kérdéseket tdr-
gyalt, azaz a kdzgazdasdgtanra a mikroszemlélet volt jellemzd, jelenleg a legnagyobb
figyelem a kozvetlen novekedéselméleti vonatkozdsok felé irdnyul.

A t6kés gazdasdg viszonylag nyugalmas, harmonikus fejlédési szakaszdnak
lezdrultdaval a polgdri eszmény mdr objektive nem lehet a statikus dllapotii, tUn.
egyensilygazdasdg, hanem egyre inkdbb a dinamikusan stabil modell.

Kiemelt jelentGséget kap a tdrsadalmi szintli gazdasdgkutatds, s a kézgazda-

sdgi kutatas () silypontja: a novekedési lehetSségek tudatos biztositdsa, kimunkdldsa.
[6] Kétségessé valik: a gazdasdg egyensulyi helyzete dnmagdban idealizdlhato-e.
Bebizonyosodik, hogy az egyensulyi dllapot megbomldsa egyditaldn nem dtmeneti,
hanem egyrészt a fejlodés belsé sziikségszeriiségeként permanens jelenség, mdsrészt
a tokés gazdasdg belsd, tarsadalmi fesziiltségének objektiv kivetkezménye.
A polgdri kdzgazdasdgtan elméleti tételeinek — olykor dogmdinak — dtérté-
kelése, modernizdldsa természetszeriileg krizissel, elméleti vdlsdggal jart. E vdlsag
igazi gydkere azonban abban rejlik, hogy az 1ij, mai, az eddigieknél 1ényegesen egzak-
tabb elméletek valdjaban éppeniugy nincsenek kapcsolatban a tO8kés gazdasdgi
folyamat alapvetd, termelési viszonyaival, mint a kordbbiak. Ez egyben perspekti-
vikus eredménytelenségiik, korldatozottsaguk alapja is.

A szocialista gazdasdgban kiilondsen progressziv tartalmat kap a gazdasdg-
fejlesztési kérdések elemzése, kutatdsa.

Annak ellenére, hogy a termelési viszonyok oldaldrél az ezzel kapcsolatos
lehetdségek szinte korldtlanok, a szocializmus elméleti gazdasdgtudomdnya hosszd
ideig nem tudott minden tekintetben megfelelni a vele szemben tdmasztott igényeknek,
s ennek kovetkezményei a mindenkori gazdasagpolitikdban is mutatkoztak.
Shlyosbitotta ezt a helyzetet az is, hogy a politikai vezetés valdjaban hosszi ideig
nerm is tartott igényt gazdasagelméleti segitségre, az alapvet6 gazdasdgi Osszefiiggések,
torvényszeriiségek ismeretére, gyakorlati hasznositdsdra.

Mindent aldrendeltiink a politika elsddlegességének, s nagyon sok — indo-
kolatlan — dldozatot hoztunk a szinte ortodox, az 10j vdltozé koriilmények kozott
mdr dogma-jellegli elméleti tételek fenntartdsdért, gyakorlati érvényesiilésiik sordn.
Nem elemeztiik eléggeé ennek az egyoldalisdgnak, merevségnek az okait, gyokereit,
a hozzajuk fliz6d6 érdekeket, a szubjektivizmus indité rugoit.

Ha a nehézségek gyokereit kutatjuk, azt tapasztaljuk, hogy rendkiviil dssze-
tettek, jorésziik objektiv, s igy jelentkezésiik természetes, de ugyanckkor mads jellegii
problémadkat is taldlunk.

Megitélésem szerint talzottan gyorsan, olykor felszinesen prébaltuk feloldani
a termelberdk valdsdgos foka és magasrendil termelési viszonyaink, célkitiizéseink
kozotti konfliktust. (Ilyen értelm{i gazdasdgi irracionalizmus tobbé-kevésbé vala-
mennyi szocialista orszagban megtaldlhato volt — elsésorban a tervkészitésnél.
Ez nem volt helyes politikai szempontbol sem, hiszen a tdrsadalmi koztudatban
ennek nyomdn jelentkéz8 negativ hatdsokkal mdr eldre szdimolhattunk.) A gazdasdgi
gyakorlat viszonylag révid id6 alatt bebizonyitotta azt is, hogy a szocializmus ter-
melési viszonyaibol fakado elénysk semmi esetre sem realizdlédnak még részben sem
automatikusan.

Gazdasdgelméleti vonatkozdsban meglehetésen lassan szorultak haittérbe a dog-
matikus, szimplifikativ tendencidk, s nem is mindig az elméleti vitdk eredménye-
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ként, hanem a gyakorlatban kétségtelen cdfolatként jelentkezd tények, nehézségek
és valosdgos felolddsi igényiik révén. Elméleti vitdkban utdlag déntottiink el olyan
kérdéseket, melyek mdr hosszabb ideje tdrsadalmi gyakorlatot jelentettek, s termé-
szetesen viselniink kellett az utdlagossagbol fakadd kovetkezményeket. Igy azutdn
fontos elméleti kérdésekben nem tudtunk a gazdasdgvezetés szdmdra megfeleld
intenciokat biztositani. Kiilondsen szembetiiné volt ez az drutermelés koriili vitdk
esetében és pénzelméleti, pénziigyi viszonylatban.

Hossza ideig nem ismertiik és elemeztilk megfeleld szinten a burzsod ko6z-
gazdasagtan koncepcidit, eiméleti és gyakorlati eredményeit aldbecsiiltiik, és nem
éltink felhaszndlhatdsdgukkal. A gazdasdgi ndvekedés problémdinak, feltételei
komplex tanulmdnyozdsdnak sziikségességét egy kissé elsésorban a fejl6d6 orszd-
gokra vonatkoztattuk, holott a gazdasagi fejlettség magasabb régidi ilyen téren még
kvalifikdltabb kovetelményeket tdmasztanak. Nem voltunk tisztdban a novekedés-
elméleti és gazdasdgegyensilyi kérdések valdsdagos, konkrét tartalmdval, alapvetd
Osszefliggéseivel. Fontos elméleti kérdéseket mdig sem tisztdztunk, mdsokat pedig

- csak késon. [7.]

A szocialista kozgazdasdgtudomdny belsé fejlédése mellett kiilsd, tdrsadalmi,
gyakorlati feltételek, sziikségletek is hozzdjdrultak az elméleti munka magasabb
szinvonaldnak kialakuldsdhoz, s ezzel egyidejiileg tulajdonitottunk egyre inkdabb
valéban megfelelé jelentdséget a klasszikus kozgazdasdgi problémdknak, példdul
egyensilyelméleti kérdéseknek. Fel kellett figyelniink arra, hogy eréfeszitéseink
nem mindig realizdlédtak megfelelen, hogy maguk a termelési viszonyok is — konk-
rét megjelenési formdjukat tekintve — dllandé mddositdsokat feltételeznek — még-
hozz4 az objektiv tarsadalmi-gazdasdgi koriilmények dltal meghatdrozottan. Elemez-
niink kellett azt a tendencidt, hogy nem tudtuk megfeleléen kihaszndlni a nemzet-
kozi munkaregosztdsbol adodo lehetdségeket, hogy az dltaldnos gazdasdgfejlédési
item lelassult, és igy jelentGsen csdkkent a szocialista és a tékés vildggazdasdg
kozotti fejlédési titemkiilonbség. (Az 1960—66 kozotti idGszakban pl. az évi fejls-
dési iitemkiilonbség a szocialista orszdgok javdra a nemzeti jovedelem létrehozdsa-
ban madr csak 1%, az ipari termelésben pedig 1,8%, holott ez utébbi kiilonbség pél-
ddul 1950—1966-0s évek kozotti viszonylatban még 5,9 %-os voit!) [8]

Ezt a jelenséget mdr nem lehetett csupdn konjukturdlis tényezkkel magyardzni,
meg kellett vizsgdlni azt, hogy mennyiben objektiv a gazdasdgi fejlettség magasabb
szinvonaldbdl, a tékés gazdasdg konjukturdlis helyzetébdl adéddan, s mennyiben
nem, kihaszndltuk-e mindig és megfeleléen tdrsadalmi-gazdasdgi eréforrdsainkat,
vagy sem. Hogy mennyire nem, ezt vildgosan aldtdmasztja az, hogy az elért nagyon
jelentds eredmények ellenére is a legtobb szocialista orszdgban bizonyos fesziiltségek
jelentkeztek az életszinvonal kérdésében, és sok nehezen viltoztathaté ardnytalan-
sdg alakult ki az egyes nemzeti gazdasdgokban, mdsrészt az is, hogy ugyanakkor
a tOkés orszdgok — a kétségtelen torténelmi perspektiva ellenére is — még jelentds
er6tartalékokat tudtak mozgdsba hozni. A gazdasdgfejlédés gyakorlata, a jelent-
kez6 nehézségek és jelzések, a belbliik- automatikusan szdrmaztathatd feladatok
a kozgazdasdgi elméleti munka fejiédésének komoly serkentd erejét jelentették.
Ma mar nagymértékben elérehaladott az a folyamat, melynek soran az elméleti €s
az dttételes gazdasdgtudomdnyok szdmitdsba vehetdk korunk tudomdnyainak,
tudomdnyos-technikai dgazatainak azon csoportjaindl, amelyek a termel6 folyama-
tot megelSzve, segitve, az dltaldnos tdrsadalmi fejlédés felbecsiilhetetlen értékl
hajtoerdi.

A szocialista orszdgokban mdr hosszabb ideje tapasztalhaté ez a tendencia,
s a gazdasdgi folyamat dinamikus fejlédésével kapcsolatos tanulmdnyok rendkiviil
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sokrétiiek, differencidltak. [9] Az elméletek, elemzések bonyolultsiga, bizonyos
fokt ellentmonddsok 1étezése, a vitatkozds szelleme nem a szdban forgd kérdések
koriili vdlsdg jelei, hanem a termékeny elérehaladdsé. Minden gazdasdgi kérdésben,
de jelent8ségénél fogva kiilondsen a gazdasagfejlesztési koncepcidk esetében fontos
az is, hogy ez az elméleti elérehaladds minél gyorsabban és fokozott eredményesség-
gel jelentkezzék a konkrét, sajdtos feltételekre épiilé gazdasdgpolitikdban. Ehhez
mdr kordbban megfelelé koriilményeket teremtett a lezajld teljes politikai és gaz-
dasdgi konszoliddcid.

Az 1960-as évek elejétdl szamithatd az az idGszak, amikor a szocialista elméleti
koézgazdasdgi munkdban az eddigi egyoldali, mennyiségi, csak a névekedés kérdésére
iranyuld koncentrdciét mar egyre hatékonyabban és egészségesebben egésziti ki
az dltaldnos gazdasdgi fejlédés egyensulyi mozzanatainak redlis értékelése és aktiv
vizsgdlata. Ennek kapcsdn a mindenfajta elméleti megalapozottsdgot nélkiil6zd,
a mutatds termelési és forgalmi indexekre — még szdndékosan vdllalt egyensuly-
hidny drdan is — torekvl, az dltaldnos gazdasdgi fejlédés alapvetd Osszefliggéseit
elhanyagolo, szubjektivizdld gazdasdgvezetés mdr csupdn gazdasdgtorténeti anyaggd
vélik, utéhatdsai azonban gazdasdgi folyamatunk fejlédésének még nagyon sokdig
kisérd jelenségei lesznek.

Hazdnkban az eddig vazolt 6sszefiiggések, tendencidk — ha sajdtosan is — szin-
tén jelentkeztek. Jelenleg mar til vagyunk az elméleti kérdések tgynevezett alap-
vitdin, s szamtalan reldciéban felmértitkk gazdasdgfejlddésiink produktumait, fel-
adatainkat, s az ehhez rendelkezésre dllé eszkozdket. Hogy ez milyen hatékony
volt, itt elegend$ taldn hivatkozni gazdasdgpolitikdnk elmélyiiltebb kodzgazdasdgi
alapjaira, kovetkezetesebb realitdsdra, s természetesen a reform eldkészité munkd-
lataira.

Ennek a viszonylagosan kedvezé dllapotnak a kialakitdsa nem volt kdnnyi
feladat sem az elméleti munkédban, sem pedig a gazdasdgi gyakorlatban.

Az objektiv torvények (pl. értéktdrvény) tudatos tagaddsa, a valdsdgos elméleti
Osszefiiggések ismeretének hidnya, a munkdnak — a gyakorlattdl fiiggetleniil tor-
ténd —— kozvetleniil tdrsadalmi jelleggel valé mindenkori felruhdzdsa, formalis
bizonyitdsok, elfogadhatatlan mddszerek, megkozelitési modozatok stb. jelentették
a fejlédés akadaly4t.

A gazdasdgi gyakorlatot bénitotta a gazdasdgiranyitdsi rendszer mercvsége,
az olykor irredlis, de mégis kovetelménnyé valo tervezés, ill. tervek, félelem az élet-
képesség, a tdrsadalmi hasznossdg bizonyitdsi igényétdl, az elmélet és a tényleges
gazdasdgi folyamat k6z6tti szakadék.

Sajdtosan nehezitette helyzetiinket az is, hogy az 1956-os események kovetkez-
tében komoly stabilizdcios feladatok megolddsa vdlt sziikségessé, mind politikia
mind gazdasdgi tekintetben, s bar ez el6 is segitette, de ugyanakkor gdtolta is a sziiksé-
ges valtoztatdsokat.

Ugy vélem — dontd fordulat volt az elméleti munkdban — s ha sok 4ttétellel

is magdban a gazdasdgi folyamatban — a druviszonyokkal kapcsolatos objektiv
kovetelmények szocializmusbeli legalizdldsa. (Ha jol meggondoljuk a reformvita
az dr és érték kategodridkkal kapcsolatos problémdkbdl bontakozott ki.)
“ Azt is litnunk kell azonban, hogy a kozgazdasdgi elméletben az dltalam mdr
kordbban emlitett dogmatikus tendencidk, indokolatlan leegyszeriisitések, értéktelen
megkozelitési modok, torz eszkozoket is felvonultatd vitakoriilmények, ha marad-
vanyként és egyre sziikebb teriileten is, olykor taldn nem is tudatosan — még étez-
nek. Az elleniik folytatott harc, szivos korrigdciés munka, a valdban korszerdi,
tudomdnyos alapok biztositdsdra irdnyuld torekvés nélkiilozhetetlen. [10]
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Nem kézombos ennek a harcnak a kovetkezetessége, mely véleményem szerint
tulajdonképpen a gazdasdgi mechanizmus reformjdnak toretlen megvaldsitdsdval is
egyértelmi.

,»Az én kifogdsom az, hogy az uj és régi gazdasdgi mechanizmus ellentétessé-
gét nem hangsulyozzuk eléggé... Ugy dllitjuk be a dolgokat, hogy volt egy bizonyos.
fejlédés, amely lényegében helyes volt, de mi most kijavitjuk, és a jo helyébe egy
jobb, nem pedig a rossz helyébe egy jo keriil.” — véli ebben a kérdésben Lukdcs.
Gyorgy. [11]

Ha nem is fogadhatjuk el ezt a megfogalmazdst a részérdl, mégis el kell gondol-
koznunk azon, hogy csak a hatdrozott, kovetkezetes kritika és onkritika, valamint
ezek eredményének jelentkezése az elméleti és gyakorlati munkdban biztosithatja
a tdrsadalmi-gazdasdgi fejlodés altal tdmasztott egyre nehezebb kovetelményeknek
valé megfelelés hatékony lehetSségeit.

Nem kell szembefordulnunk eddigi munkdnkkal, aldbecsiilniink értékeit — ezt
a reformmunkalatok folytonossdga is bizonyitja, de ugyanekkor az elért fejlédésre,.
eredményekre vald —, egyébként jogos és indokolt hivatkozds nem jelentheti nem
kivant tendencidk, magatartds, esetleg érdekek visszaszoruldsdnak lassabb iitemét.
A kovetelmények az elméleti és gyakorlati gazdasdgfejlesztd tevékenységgel szemben
hazdnkban sziikségszer{ien igen magasak. Egyrészt azért, mert soha még gazdasdgi
tervezs, elemzd, irdnyitdsi munka még ilyen széles, dltaldnos tarsadalmi nyilvdnossdg
s érdeklddés el6tt nem folyt, mdsrészt azért, mert sajatos gazdasdgi adottsdgaink
és az ezzel kapcsolatos sziikosségi tényezOk szamtalan nehézséget szolgdltatnak,
harmadrészt azért, mert eddigi gazdasdgi fejlédésiink komoly tanulsagok levondsdt
teszi lehetévé és egyben szuksegesse

Szocialista fejlédésiink sordn kiemelkedd gazdasag1 eredmenyeket vehetiink
szdmba. Az egy fére juté nemzeti jovedelem az 1938. évi 112 dolldr helyett ma mdr
500—550dollar koriil mozog, s eznem kevesebbet jelent, mint felzdrkozdsta gazdasdgi
_fejlettségnek az eurdpai dtlagot megkdozelitd szinvonaldhoz. [12]

A szocialista iparositds kezdete Ota nemzeti jovedelmiink tobb mint két és fél-
-szeresére nétt, iparunk termelése megsokszorozddott, struktirdja korszeriibb,
‘miiszaki szintje magasabb lett, termelési alapjaink nagymértékben gyarapodtak,
4j alapokon fejléddott mezégazdasdgunk, s kiilkereskedelmi forgalmunk béviilése is.
--meghaladta a vildgkereskedelmi indexet.

A gazdasdgi folyamat optimdlis fejlédésérél mégsem beszélhetiink — lehetd-
ségeink viszonylagos kihaszndlatlansdga miatt. Els6sorban ebbdl adédoan jellemzd
volt gazdasdgi fejlodésiink iitemének az elvdrhaténdl kisebb mértéke, sét lassuldsa.
A fejlédés intenzitdsdnak cstkkenése pontosan €s szemléltetéen mérhetd a gazdasdgi
fejlodést legdltaldnosabban kifejez6 mutaté, a nemzeti jovedelem alakuldsdval.

A nemzeti jovedelem évi dtlagos nGvekedési liteme:

1950—1966-0s évek kozott 5,8%,
1958—1966-0s évek kozott 5,6%,
1961—1966-0s évek kozott 4,8%. [13]

A kevésbé intenziv fejlodés kovetkezményeként nem lehetiink elégedettek az 1 fére
jutd nemzeti jovedelem szinvonaldval sem, kiilondsen akkor, ha tekintetbe vessziik
foglalkoztatottsdgi szintiinknek a nemzetkdzi dtlagot meghaladé mivoltdt. Gazdasdgi
névekedésiinket dllando egyensiulyi zavarok kisérték, melyek egy részét csak atmene-
tileg tudtuk megsziintetni, illetve feloldani ideiglenes, valdjiban megolddst nem
Jjelent8, gazdasdgpolitikai eszkozokkel, (mesterséges drardnyok, vamtételek stb.).
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A gazdasdgi novekedés dinamizmusdnak alacsonyabb szintje csak részben ma-
gyarazhatd a fejlettség magasabb fokdval és az elStérbe keriilé mindGségi tényezok
jellegének kovetkezményeként. Ez a valtozds egyben jelzése annak, hogy a gazdasdg-
fejlodés emeltytii mdr nem miikddnek megfelelgen, s feltétleniil korrekciokra, kiegé-
szitésre szorulnak. Eddigi gazdasdgi fejlédésiink elsdleges &sztonzbje a foglal-
koztatottsdgi szint nagymértékii emelkedése volt, mig a termelékenység emelkedése
a kivdnatosnal kisebb mértékben toltotte be ezt a szerepet. A két alapvetd noveke-
dési tényezd szdmdra a beruhdzdsi tevékenység volt hivatva a sziikséges feltételeket
biztositani.

A fejlédés alapvetd mozzanatdt az eréforrdsok maximadlis novelésére valo torek-
vés jellemezte, s ez a torekvés valdjdban nem tdrsult optimadlis hasznositdsi, hatékony-
sdgi igénnyel. Beruhdzdsi gyakorlatunk kifejezetten extenzivként értékelhetd, az aktiv
keresok 1étszamdnak nagymértéki(i novekedése nem jelentett egyben a termelés valo-
sdgos igényeivel ardnyos szinvonala foglalkoztatdst, az élé és holt munkdval vald
takarékossdg nem tudott megfelelé6 mértékben hozzdjdrulni a tdrsadalmi termék
gyarapoddsdahoz.

Tekintsiik 4t kissé részletesebben a gazdasdgi novekedéssel kozvetleniil kap-
csolatos legalapvetébb Osszefiiggések, tényez6k alakuldsdt:

Beruhizaspolitika:

Beruhdzdspolitikai elképzeléseinket sok tekintetben nem tudtuk megvalosi-
tani a gyakorlatban. Elméletileg tisztdzott ugyan, hogy a népgazdasdg fejlédési
ltemét tartosan a beruhdzdsi tevékenység szinvonala szabja meg, mdr csak azért is,
mert a foglalkoztatottsdg és termelékenység noveléséhez ez a gazdasdgi tevékenység
biztositja a termelés gépi, tdrgyi feltételeit, technikai felszereltségét. Viszonylagos
tékeszegénységiink, nagy beruhdzasi igényiink miatt beruhdzdsok 1Utjan biztosithato
termelésnovelési lehetOségeink korldtozottak. Gazdasdgi sziikségszeriiség ezért az,
hogy egységnyi dlio-alap létrehozdsa minél kevesebb €16 és holt munka rdforditds-
sal torténjék, valamint az is, hogy a mar 1étezé és iizemeld alapok minimalis felhasz-
ndldsdval termeljiink egységnyi produktiv értéket.

Ezek a beruhdzdspolitikai evidencidk mdr hosszabb ideje szerves részét képezték
gazdasdgpolitikdnknak, mégis a termésfejlesztés mennyiségi elemei dominaltak,
s — éppen ezért is — a beruhdzasok nem hoztdk az igényelt éslehetséges novekedést.
A gazdasdgi fejlodésiink kezdeti iddszakdban jelentkezd igények sajdtos jellege
ezt — véleményem szerint — csak részben indokolja, viszont anndl inkdbb kdvet-
kezik eddigi gazdasdgiranyitdsi rendszeriink fogyatékossdgaibdl a gazdasdgi, jogi
szankciondlds nagyfoku hidnydbdl.

A felszabadulds utdn az Un. munkahelytermelé beruhdzasok elsédlegessége
a munkanélkiiliség veszélye és a hidnygazddikodds k&riilményei miatt érthetd és
feltétleniil sziikséges volt. Az viszont anndl kevésbé, hogy a késébbiek sordn a kény-
szerhelyzet megsziinése utdn miért folytattuk ezt a politikdt, miért fogtuk fel az ilyen
Jellegli beruhdzdsi tevékenységet dltaldnosnak, mindig érvényesiilé kovetelménynek.
A magas felhalmozdsi rdta egyoldalu, mechanikus tulértékelése, s az ezzel kapcsolatos
tétel, mely szerint a gazdasdgi fejlédés gyorsasdga elsdsorban a beruhdzdsi hdnyad-
to] fligg, a meglehetdsen szubjektiv gazdasagpolitika igazoldsdra szolgdld, valdjdban
alaptalan elméleti tedria volt. Hogy mennyire alaptalan, lényegében ezt bizonyitja
hosszu ideje a fejlett t6kés orszdgok gazdasdgi gyakorlata és megitélésem szerint a
szocialista orszdgok esetében a vdrhatd produktum viszonylagos hidnya is. Ezen
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til, az indokolatlan mértékii termelési eszkdz igény megnehezitette a tarsadalmi fo-
gyasztdsi igények redlis figyelembe vételét.

Ha csak a mennyiségi eredményeket, a beruhdzdsi volumen valtozdsdt vizsgdljuk,
egyértelmiien kedvezd képet kapunk. 1950 6ta kozel 700 millidrd forintot forditottunk
(6sszehasonlithaté drakon szdmolva) beruhdzdsokra, s ennek donté hdnyada az
anyagi termeléssel volt kapcsolatos. A népgazdasdgi alloeszkdz dllomdny mdr meg-
haladja az ezer millidrd értéket, a produktiv alapok értéke pedig megkozelitette a
600 millidrd forintot. [14] Ezzel parhuzamosan dtalakult gazdasdgi életiink szerke-
zete, ipari struktirdnk, nagyilizemi alapokat kapott a mez8gazdasdg. Nem sikeriilt
ugyan tobb évtizedes elmaraddsunkat miiszaki szinvonal tekintetében felszamol-
nunk, de lényegesen kozelebb keriiltiink a fejlettebb orszdgokhoz a korszeriiséget,
a termelés technikdjat tekintve. (Eilentmondds van tehdt népgazdasdagunk viszonyla-
gosan megfeleld szerkezete és miiszaki szinvonala k6zott.)

Az dlldalapok nagyardnyt boéviilése kordntsem volt kielégité hatdasu a gazda-
sdgi fejlodésre. Ez elsdsorban a kovetkezGkben nyilvanult meg: -

1. A nemzeti jovedelem kisebb mértékben novekedett, mint az dlldalap érték-
(1960 és 1966 kozott példdul a termelbalapok 43 %-0s gyarapoddsa a nemzeti jove-
delem csupan 32%- os novekedését eredményezte.) [15] Ez az alacsony dlldalap
hatékonysag kovetkezménye. Az alldalapok nem megfelelé kihasznaldsdt jelezte
az is, hogy a munka technikai felszereltsége gyorsabban ndvekedett, mint a munka
termelékenysége. Az dlldalap kihaszndlds csdkkenése pedig lassitotta a beruhdzasi
eszk6zOk visszatériilését. ’

Munkatermelékenységiink szinvonala a gazdasdgilag fejlettebb orszdgokhoz
viszonyitva alacsony, ezért az dlldeszkszok eldallitdsa ndlunk sok é16 munkadt tar-
talmazé folyamat. Ennek a jelentékeny munkamennyiségnek egy része a tdrsadalom
szamdra az dlldeszkézok nem megfeleld kihaszndltsdga kovetkeztében elvész.
(Az ipari géppark tényleges teljesitoképessége csak részben, lehetséges termelési
ideje pedig csak 40—45%-osan kihaszndlt. A mezdgazdasdgban lizemeltetési tapasz-
talatok, személyi és tdrgyi feltételek hidnya is gdtolja az eszkdzkihaszndldst.) A ter-
melési eszkozok gyors mennyiségi novelésénél azt is latnunk kell, hogy ez bizonyos
fokig kényszerliség is volt a szdmunkra, mert az eszkézokkel torténd kordbbi hanyag
és érdektelen gazddlkoddst ilyen mddon kellett talfinansziroznunk.

2. A hatékonysdgi kovetelményekkel kapcsolatos negativ jelenségek feszitett-
ségre kényszeritették beruhdzdsi politikdnkat. Ez az irrealitds ijjabb nehézségeket
okozott:

a) Nem volt egyensiuly a beruhdzdsi javak piacdn, s hatvanyozottan éreztiik
épitbipari technologidnk viszonylagos elmaradottsdgdt. (Emiatt jelenleg — ha dtme-
neti jelleggel is — kénytelenek vagyunk igen erdsen korldtozni, visszafogni az emli-
tett javak keresletét — elsGsorban pénziigyi eszkozokkel.)

b) Minden évben tobb beruhazast kezdtiink el, mint amennyit az el6z6 esztendd-
ben dtadtunk. Igy a tdl sok egyszerre induldé beruhdzds eréforrdsainkat dekoncent-
ralta, megnovelte a befejezetlen beruhdzdsi dllomdnyt, illetve az ezzel jdrd termelés-
csokkentd kapacitdst, és természetesen a beruhdzdsi koltségeket.

¢) Annak ellenére, hogy a gazdasdgi ndvekedés elGsegitésének alapvets lehetdsége
a beruhdzdsi munka oldaldrél a meglevd er6forrdasok hatékonyabbd tétele, jobb
kihaszndldsa, ndlunk a hatalmas, 0j beruhdzdsi volumenek nem biztositottak elegendd
anyagi er6t a mar meglevd dilomdny modernizdldsdra, feldjitdsdra, nem tettek lehe-
tévé intenziv gépceserét, s igy gépdllomdnyunk élettartama magas. Ezt a helyzetet
csak nehezitette a beruhdzdsok funkciondlis szempontbdl vett torz megoszldsa az
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sok ardnya dtlagosan 57%, a gépi jellegli beruhdzdsoké pedig csak 35%. Az aktiv
elem ardnya 1966-ban viszont mdr a 42%-ot is elérte, bdr ez jelentds devizdlis meg-
terheléssel jart egyiitt a gépimport nagy ardnya miatt. [16]

3. A beruhdzdsi munka nem megfeleld eldkészitése, népgazdasdgi szempont-
bdl vett koltségtallépés, hosszi megvaldsitdsi id6, tervezettnél kisebb valdsdgos
kapacitds, az évi beruhdzdsi tételek ingadozdsa (pl. a labilis kiilkereskedelmi mérleg
miatt) stb. jellemezte még beruhdzasi tevékenységiinket.

A legutobbi id8szak Orvendetes sajdtsdga a beruhdzdsi fegyelem szildrduldsa.
Megitélésem szerint az eszkozlekotési jarulék, a nagyon is minimdlt szintli eldirt
hatékonysdgi rdta nem hozta meg a kivdnt eredményt, de nagyon valdszin{i, hogy
az. 0j finanszirozadsi, nyereségkozpontii rendszer ezen a téren jotékony hatdsu lesz.
Ugyancsak pozitiv az eddigieknél kovetkezetesebb preferdldsi torekvés a beruhdzadsi
irdny tekintetében. Killonosen figyelmet érdemel a dinamikus, kiemelt népgazdaségi
dgazatok fokozott fejlesztése (bauxitbdanyaszat, épitéanyagipar, kdolaj és féldgdzprog-
ram, villamosenergiahdl6zat bovitése, vegyipari fejlesztés stb.) és végre — a konvertd-
bilis valutahelyzetet javité beruhdzdsok erds preferdcidja import megtakaritdsi
és export ndvelési reldcioban — szigorii devizahozam kovetelménnyel kombindlva.
A megalapozottabb dlldeszkbzgazddlkodds alapvetd feltételei koziil megvaldsulo-
félben van a redlis dlldeszkdz-felértékelés, megbizhatébb amortizdcids kulcsok szer-
kesztése.

Foglalkoztatottsag

Foglalkoztatottsdgi szintiink nemzetkdzi mércével mérve is magas. A munka-
képes koru férfi lakossdg kozel 100%-a, a keresd képes ndk 70%-a dolgozik. (Az aktiv
keres6k szama tobb mint 4 millio 800 ezer f5.) [17]

A magas ardny feltétleniil egészséges és sziikséges gazdasdgi szimptoma. Ala-
csony, Oroklott technikai szinvonal, magas népsiirliség, nyersanyagszegénység,
a termelGerdk él6munka lehet8ségeinek raciondlis kihaszndldsi igénye, sok munka-
erdt foglalkoztatd, de miiszakilag nem kielégitd beruhdzdsok, a tdrsadalmi viszonyok
oldaldrdl teljes fogalkoztatottsdgra vald torekvés, mind ebbe az irdnyba hatottak.
Az aktiv keres6k szdma 1949 6ta tobb mint 810 ezer fével gyarapodott. [18] Ez a ha-
talmas ardnyu nodvekedés alapvetd forrdsa volt gazdasdgi fejlédésiinknek. Husz év
atlagdban valamennyi szocialista orszdg koziil ndlunk jatszott legnagyobb szerepet
a termelés novekedésében,- meghaladva az 50%-os kvétdt. A termelékenység-hatds
felé valo eltolodds csak az utdbbi évek jelensége.

" Nem az a f6 probléma, hogy mennyi munkaer6t foglalkoztatunk, hanem az,
hogy ezt milyen szinvonalon tessziik. A foglalkoztatottak szimdnak névekedése nem
pdrosult a gazdasagi folyamatban valé hatékony felhaszndldsukkal, a nem kielégité
technikai fejlédés, rossz munkaszervezés, strukturdlis hidnyossdgok stb. miatt.
Ennek kovetkeztében a gazdasdgi fejl6dés jelentSs tartalékai kihaszndlatlanul ma-
radtak. (Az elemi folyamatok gépesitettségének alacsony foka az iparban egy-egy
dgazatban a munkaerd 25—30%-dt is jdrulékos tevékenységre — pl. anyagmozga-
tdsra — kdrhoztatja. Ipari termelésiink koncentrdcidja viszonylag magas, mégis
termelésszervezési problémdink vannak, fontos ergondmiai szempontokat hanya-
golunk el.)

A foglalkoztatottsdg novekedése az él6 munka hatékony lekdtésének hidnya
mellett mds nehézségekkel is jart:

1. Az anyagi termelés szerkezete alapvetéen megvaltozott: [19]



A foglalkoztatottak megoszlasa % -ban .

1949 év 1967 év
{par és épitdipar 21 38
Mezogazdasag 55 32
Egyéb dgazatok 24 30
Osszesen: 100,00 100,00

Az iparban foglalkoztatottak szdma megkétszerez6dott, mig a mezégazdasdgi
keres6ké kozel 700 ezer fovel csokkent. [20] A mezbégazdasagi keres6k ardnya ndlunk
még mindig magas, mert pl. ez az ardny Hollandidban 9%, az NDK-ban 7%, Anglid-
ban 3,5%. A gyors elvandorlds mégis mezdgazdasdagi munkaerdhidnyt okozott,
mert ezt a sok munkaerdt elszivd ipar nem tudott olyan eredményesen éldmunkdt
lek6tni, hogy megfeleld mennyiségii, mindségii, és olcsd géppel megoldhatta volna
a mezdgazdasdgi munkaerdpotlast.

2. A makro6kondmiai munkaer8egyensily mds parcidlis aranytalansdgokat is
tartalmazott. Minden erdfeszitésiink ellenére Iényegében tovabb ndvekedett a kiilonb-.
ség az iparosodott és nem ipari jellegii teriiletek k6zott. Munkaerd és egyéb felté-
telek maradtak kihaszndlatlanul, nem kivdnatos tdrsadalmi és gazdasdgi viszonyok
konzervdlddtak, életszinvonalbeli kiilonbségek taldlhatok terilletenként, s a perma-
nens migracié 900 ezer f6t érint. [21]

3. Az aktiv keresOk dllomdnyédnak felduzzaddsa nem volt egyenletes, az igényelt
szakmai nomenkiaturdval Osszehangolt. A sziikségesnél gyorsabban névekedett
az adminisztrativ és alkalmazotti 1étszam, s jelenleg is ellentmondds van a népgazda-.
sdgi munkaerSigény tényleges struktirdja és a tdrsadalmi munkaféleségek érték-
sorrendje kozott. (A fizikai munkaerdsziikséglet tobb mint négyszerese a szellemi
munkdénak, a sziiléi és a pdlyavalaszté fiatalok elképzelései ezzel szemben. meg-
kozelitSleg forditott tendencidjiiak. Kiilonosen aldértékelt a mezdgazdasdagi munkal)

4., A foglalkoztatott létszdim ndvekedésének dontS részben a néi munkaerd.
termelésbe 1épése volt az alapja. Az aktiv keresdk 1949 Sta bekdvetkezett 1étszdm-
novekedésének 85%-4t a néi munkaerd adta, s a jelenlegi foglalkoztatottsdg-noveke-
dés kétharmada a munkdba dll6 nék révén adddik. [22] A termelés oldaldrdl ez fel-
tétlen hdtranyokkal is jdrt, tekintve a ndi munkaerd nagyardnyu szakképzetlen-
ségét. [23] .

A foglalkoztatott nék szempontjabol viszont az anyagi folyamatban vallalt
terhek nem kompenzdlddiak ardnyosan szocidlis, joléti és egyéb feltételek javuldsa
révén. A gazdasdgi mechanizmus reformja intenziv, kétetlenebb munkaeré6mozgast
tesz lehetGvé. Munkaerdgazddlkoddsunk feladatai ezzel megsokszorozdédtak, mert
munkaijgyi és kdzgazdasagi eszkdzdkkel ezt a folyamatot ald kell rendelni a népgazda-
sdg élémunka sziikségletének. Az dtcsoportositdsok sziikségszeriiek is egyben,
a technikai fejlddés, dgazati struktiiravdltozds, munkaers kihaszndltsdgi és egyéb
szempontok alapjdn. Figyelmet érdemlSek itt azok a kozgazdasdgi szdmitdsok,
melyeknek segitségével kimutathatd, hogy a munkaerd-vdndorldsbdl adodd vesz-
teség népgazdasdgi szinten évi dtlagban a 2,5 millidrd forintot i$ elérheti.

Munkaerd-gazddlkoddsunknak taldn legfontosabb kérdése, hogy az alapvetd
termeldegységek ne munkaer§ elbocsatdssal, hanem még a jelenleginé! is tébb mun-
kaer$ hatékony foglalkoztatdsdval probdljanak maximalis nyereségtomeghez jutni:
Ez egyardnt hasznos a népgazdasdg, a vdllalat és'a munkaerd szamdra. A munkaerd
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utanpdtlds terén pedig az dtgondolt szakmunkdsképzési koncepcidk jelentik az é16-
munkaigény késdbbi mindségi megfelelését a termelési kovetelményeknek. Lényeges
segitség itt a jelenlegi demografiai hullam tobbletmunkaerd kindlata, finanszirozasi
téren pedig a kozvetlen vallalati érdekeltség megteremtése.

Az élémunkdval vald elldtottsaggal kapcsolatos gondjaink koziil az atlagos-
ndl nagyobb figyelmet kivdn a mezGgazdasdgi munkaer$ problémdja. A mezbgazda-
sdgban ugyanis a munkaerdkindlat tovabbi csokkenésére lehet szdmitani, nagy
a szakmunkdshidny, s a képesitéssel rendelkez6 szakemberek egyharmad része végez
csak koézvetlen iizemi munkdt, kétharmad része iranyitdi, oktatéi munkakért tolt
be! [24]

A tirsadalmi munka termelékenysége

A foglalkoztatottak létszama tovabbra is emelkedik majd, de lényegesen lassabb
iitemben. Az iitemcsokkenés tendencidja mar kordbbap is tapasztalhato volt: [25]

Az ipari foglalkoztatottsig novekedési iiteme
évi atlagdban %

1950—1966 4,1
1958—1966 2,7
1960—1966 2,2

1]

Ez természetes, hiszen a munkaerdlétszdm véges, madsrészt a munkaképes
koruak szdma egyre nagyobb tétellel csokken a tanuldlétszdm nodvekedése miatt,
s a munkaképes koron mar tullévék ardnya is egyre nd.

Az alacsony sziiletési ardnyszdmokat is figyelembe véve értheté meg, hogy
a rendelkezésre dll6 munkaerdforrds jelenleg tobb mint 2%-kal alatta marad az
1949 évinek. [26]

A gazdasdgi novekedést eddig jelent6sen befolydsolé gyors foglalkoztatottsdg-
novekedés termelésndveld hatdsdnak kiesését egyetlen moddon Iehetséges csak
potolni — a munka termelékenységének er6teljes emelésével.

Egy foglalkoztatottra jutd termelési értékmutatonk nemzetkozi dsszehasonlitds-
ban alacsony, a fejlett t6kés orszdgok és az NDK, Csehszlovdkia, Szovjetunio ter-
melékenységi szinvonaldt 50%-ban sem éri el. Az évi dtlagos 4,5—5% korili ipari
termelékenység novekedés termelésndvel hatdsa nem elegendd, még kozepes gazda-
sdgi fejlettséglinkkel sem ardnyos.

Termékeink a technikai fejlettség mai szinvonaldhoz mérten a sziikségesnél
lényegesen tobb emberi munkdt tartalmaznak, s ezért:

1. Az egy f6re jutd nemzeti j6vedelem viszonylagosan alacsony szintje, vissza-
fogott névekedése nem megfelel alap a redlbér, az életszinvonal noveléséhez.

2. Nem kielégité iitemii a tdrsadalmi koltségek szintjének csokkenése sem.

3. Kiilkereskedelmi kapcsolatainkban olyan gazdasdgi szankcidk viselését kell
véllalnunk, amelyek csak részben ellenstulyozdédnak és valdjaban nemzeti jovedelem .
csOkkentd hatdsuak.

A szocializmus gazdasdgi alaptorvényének, a raciondlis gazddlkodds szempont-
jainak érvényesitése feltétleniil megkoveteli ezeknek a gazdasdgi fejlédést gdtlod
tendencidknak a felszdmoldsat.
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Evr6l-évre jelentkezd gazdasdgpolitikai célkitiizésiink, hogy a termelés novelése
legaldbb 80%-os mértékben a termelékenységi mutatd javuldsdnak kdvetkezménye
legyen. Csak a legutobbi id8szak az, amelynek sordn ezt a gazdasdgi gyakorlatban
valéban realizdlni is tudtuk, s hogy ez tartds kisérd jelenség lesz-e, ma még nem eld6lt
kérdés.

Az emberi munka termelékenyebbé tételének lehetOségei és kihaszndldsuk
ndlunk is adottak, hosszabb iddszakot és megfeleld gazdasdgpolitikdt feltételezve.

Alapvetéen a termelés technikai szinvonaldnak emelésére kell torekedniink
megfeleld intenziv beruhdzdsi tevékenység és optimadlisan vdltozo termelési, foglal-
koztatdsi struktardval. Ezzel egyidejiileg egyre tobb dgazaton beliili termelékenység-
ndvels tartalékot (elsésorban munkaszervezés) kell feltarnunk és él8, hatd ndve-
kedési tényez6vé emelniink.

Az emberi munka, a termelés személyi feitételeinek oldaldrél a szildrdulé
munkafegyelem, helyes érdekeltség és elsGsorban a szakképzettség szintjének allandé
emelése, a szakismereti anyag korszer{isége, a termelé folyamatban vald haszndl-
hatdsdga a primdtust jelentd tényezdk.

Altaldnossd kell tenniink, és a gazdasdgi folyamat valamennyi szektordban
és egységében a kozvetlenll vallalati szintrdl fel kell emelniink népgazdasdgi szintlire
termelékenységi szemléletliinket, a lokdlis jelleggel sziiletd, de egyben tarsadalmi
sziikségleteket kielégité munkdkkal szembeni kovetkezetes realizdlhatdsdgi, hasz-
nossdgi igény tdmasztdsdval.

A termelés beruhdzasi, foglalkoztatottsdgi, termelékenységi mozzanatai, hatdsuk
a gazdasdgi ndvekedésre — a gazdasdgi fejlettség magasabb fokdn kiilondsen dssze-
figg a tudomanyos-technikai haladdssal, a rudomdnyok fejlodésével. ,

Hazdnkban ugyan a tudomdnyos kutatd munkadval kapcsolatos rdforditdsok
emelkedése meghaladta a nemzeti jovedelem ndvekedési iitemét, és jelenleg mar az
évi rdforditds-osszeg eléri a termelt 0j érték 1,5—1,6%-0s szintjét, hatdsa azonban
a produktiv szektorra még nem eléggé gyors, tllzottan dttételes, s nem tudja meg-
felelGen ellensulyozni a kvantitativ jellegli ndvekedési tényezbk korldtozottsdgat,
mds hatékonysdgi elemek alacsonyabb szinvonaldt. [27]

Gazdasdgi fejlodésiink lassuldsa Osszefligg egyensiulyi zavaraink jelentkezésével,
dllandd jellegével is. (A tartds népgazdasdgi egyensily a dinamikus novekedés egyik
alapvetd kritériuma.) Az egyensulyi problémdk, melyek végigkisérték fejlédésiinket,
egyrészt gazdasdgpolitikai eredetliek, mdsrészt feltételeinkhez kapcsolédddan jelent-
keznek:

1. A tdrsadalmi fogyasztds volumenében, Gsszetételében igen gyorsan véltozott.
Gyorsan ndvekedett a vdsdrloerd, a kereslet pedig — érthetéen — eltolddott a hasz-
nosabb, korszerlibb cikkek felé. Ezt a keresletvdltozdst a termelés nem kovette meg-
felelGen.

Ardnytalansdg volt és van még jelenleg is a tdrsadalmi sziikségletek és az anyagi
javak termelése kozott — nemcsak mennyiségileg, de strukturdlisan, minéségi
tekintetben is. (Helyettesithet6ség, drfekvés, mindség stb.) Nem kovettiik megfelelGen
a sziikségleti struktira valtozdsdt, nem végeztiik eléggé koriiltekintden a sziikségletek
rangsoroldsdt effektivitdsukkal ardnyosan, s hidnyzott a kapacitdsok, kereszt-
metszetek rugalmas idomitdsa, ehhez az intenziven véitozd skdldhoz. Ez nem is
torténhetett meg, a merev tervutasitdsos, a termelési struktirat irredlis idSigénnyel
befolydsolo, véltoztaté gazdasdgirdnyitdsi és az eddigi érdekeltségi rendszer mellett
és foleg azért, mert a termelés finanszirozdsa a sziikséges szelektiv (preferdld, illetve
restriktiv) rendszer helyett automatikus tervmeghitelezési alapon tortént, 1ényegében
formadlis bankellendrzés mellett.
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A kereslet kindlattal szembeni tdlsulya szdrmaztathatd — a mdr emlitetteken
tul — abbdl is, hogy az igényeltnél kevesebb gondot forditottunk a vdsdrléerd koz-
vetlen lekotésére, a beruhdzdsi javak, termelési eszkozok felduzzasztott termelése
kovetkeztében. Ugyanekkor a nomindlbérek ndvekedése a kibocsdtott realizdlhaté
fogyasztdsi javak, olykor a munka termelékenységének ndvekedési iiteménél is gyor-
'sabb volt, az él6 munkdval kapcsolatos dsztonzési sziikségletek miatt.

A termelt javak inkurrens jellegének, illletve a tulsdgosan kurrens jelleg csék-
kentésére, a piaci egyensdlyhidny konszoliddcidjdra, legfeljebb csak dtmeneti jelleg-
gel volt alkalmas a deformdlt drardnyokkal t6rténd gyakori operacid. Az egyensily-
hidny hosszabb tdvon feltétleniil az dremelés irdnydba hatott. Ez nem jelenthetett
megolddst, anndl is inkdbb, mert a valdsdgos érték folé kényszeritett dr gdtolja a
‘termelés megfeleld ttemi bOviilését, mivel az drral mesterségesen visszaszoritott
kereslet még nagyobb egyedi drbevételi tételek mellet is nem jelenthetett a termelés
szamdra megfelel hajtéer6t.

A sziikségleteknek valé meg nem felelés eredményeként jelentds készletek
halmozédtak fel, amelyek a nemzeti jovedelem ardnytalanul nagy részét kototték le,
sokszor képletessé téve a felhaszndlt eszkdzok magas hdnyaddnak megtériilését.
Mindez egyben folyamatosan fedezetlen véllalati hiteligénnyel a készletek fenntartd-
sdval, kezelésével kapcsolatos nem jelentéktelen rdforditdsokkal, és természetesen
tészben vagy egészben kielégitetleniil maradt sziikségletekkel jdrt. Az 1961—65.
évek dtlagdban példdul a készletérték a nemzeti jovedelem 4,5%-dt kéttte tartdsan le,
(Ez — megitélésem szerint — az optimdlis készletérték legkevesebb 200%-a.) [28]

A tdrsadalmi sziikségletekhez optimdlisan igazodd termelési szerkezet kialaki-
tdsa sokvdltozos fliggvény és csak igen fokozatosan, dllando jelleggel végezhetd.
Az drrendszer oldaldrdl ez példdul azt jelenti, hogy az drardny eltérések a valdsdgos
termelési — sziikségleti ardnyoktdl még ma is jelent8sek, és mivel az érték felé torténd
kozeledés csak lassabb folyamat lehet, az drfunkciék hatdsa még sokdig nem lesz
egészében helyes és teljes. Az egyensily megteremtésének és fenntartdsdnak egyetlen
valds lehetdsége van — az erdteljes piaci érdekeltségre (rugalmas drrendszer, nyereség-
kozpontu gazddlkodds) alapuld kindlat-bévités (termelékenység) és az ezt kisérd
keresletformdlé munka, amely elvdlaszthatatlan a fogyasztéi kereslet mddszeres,
tudatos, dllandé tanulmanyozdsdtdl. A vdsdrlderd ,,visszafogdsa™ csak taktikai
eszkozként, ideiglenesen alkalmazhatd, mivel a lakossdgi fogyasztds nem irredlis
mértékben novekedett, mdsrészt azért, mert ha realizdlhaté termékek termelésérdl
van szd, a jbévedelem mérséklés indokolatlan.

Szorosan kapcsolédik a termelés és sziikségletek kapcsolatdnak kérdéséhez
— a dinamikus, - tartés népgazdasdgi egyensilyi dllapotot feltételezd gazdasdgi
novekedés elengedhetetlen mozzanata: a forint szildrdsdgdnak megdrzése.

Mivel a termelés produktumaival szemben nem 4llt mindig megfeleld kereslet,
azaz olyan termékeket is termeltiink, melyekre nem volt sziikség, ezért nem lehe-
tett realizdlni, az értiik kifizetett vdsdrlé eszkdzokkel (pl. munkabérekkel) szemben
nem mindig éllt ardnyos vdsarldalap.

A beruhdzdsok oldaldrdl pedig a teljes tdrsadalmi megalapozottsdg (sziikséges-
ség, szinvonal stb.) esetenkénti hidnya hasonlé eredménnyel jirt, mert a felhaszndlt
beruhdzdsi eszkozokkel ardnyosan nem jelent meg a tdrsadalmilag hasznos és
sziikséges beruhdzdsi eredmény, amely egyben a réaforditott forint-érték valdsagos
fedezete is kellett volna hogy legyen. Erthetd azutdn, hogy az egyenstilyi zavarok
kozdtt szamolnunk kellett bizonyos infldcids tendencidk jelentkezésével is. Az infla-
torikus jelenségek veszélyének kiilondsen nagy jelent&séget kell tulajdonitanunk
mai gazddlkoddsi koriilményeink kézepette. Egyrészt azért, mert ugyancsak meg-
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terhelt koltségvetési forrdsokkal indultunk a szinte vdlasztdvonalat jelenté 1968-as
esztenddnek, mdsrészt azért, mert a korrigdlt, szabadabb drrendszerre vald dttérés
novelte gazdasdgunk infldcid érzékenységét. (A beruhdzdsi és fogyasztdsi cikkek
ugynevezett piaci egyenstlya igy kiemelt funkciét kap: az drak sziikséges stabili-
tdsdnak eszkozévé vilik.)

2. Iparfejlesztési programunkat és agrdrfejlédésiinket nem sikeriilt megfele-
16en 6sszehangolni. A két f6 termel szektor k6zott igy nincs meg a sziikséges egyen-
suly. Iparfejlesztésiink gyorsabb, mint a fejlett t6kés orszdgokban, de ugyanakkor
mezdgazdasdagi termelésiink novekedése szerényebb: [29]

Mezbgazdasagi termelésnovekedés % -a
1961 — 65. évek kozott

Magyarorszag 10%
Fejlett tokés orszagok 13%

Az elmilt esztend6ben — és jelenleg is — a fejlett tOkés orszdgokban a mezs-
gazdasdg termelése nagyobb mértékben ndvekedett, mint az ipari termelés. A szo-
cialista orszdgok tobbségében dltaldnos az a gyakorlat, hogy a jelentds ipari termelés-
novekedés mellett a mezbgazdasdg termelése is.-viszonylag gyorsan emelkedik.

A mezOgazdasdgi termelés sziikségesnél alacsonyabb szinvonala, még jelenleg
is csak 1,7—1,8%-o0s évi dtlagban torténd névekedése silyos teher népgazdasdgunk
szamdra, mert a mezdgazdasdgi termelés emelkedése nem éri el hazai fogyasztdsunk
gyors novekedési iitemét, s ez kiilonosen azért probléma, mivel a gyorsan novekvd
vasdrld erével szemben nem biztosithaté elegendd mezdgazdasdgi drualap. Az egyen-
suly biztositdsa érdekében olyan eszk6zokhoz is kellett nydlnunk, amelyek semmi
esetre sem sorolhatok az életszinvonalra progressziven hatod tényezék kozé.

Ez az ardnytalansdg nem kis mértékben gdtolja gazdasdgi fejlddésiinket a szd-
munkra létfontossdggal biré exportlehetdségek korldtozdsdval is. (A mezdgazda-
sagi és élelmiszeripari export jelenleg dsszes kiviteli értékiink 23%;-dt, t6kés exportunk-
nak 42%-at szolgdltatja, kiilkereskedelmi szalddja pedig aktiv. Emellett a tOkés
orszdgokbdl importdlt druk, gépek, berendezések, felszerelések ellenértékének
60%-dt mezOgazdasdgi exportunkbo! fedezziik. [30]

A mez6gazdasdgi munka tdrsadalmi fontossdgat bizonyitja, hogy a mez&gazda-
sag még mindig az Osszes keresOk 32 %-dt foglalkozatja, a népgazdasdgi dlldalapoknak
majdnem 25%-a felett diszpondl, és természetesen az is, hogy az ipar szamdra fontos
nyersanyagokat, felszabaduld munkaer6t szolgdltatva annak egyre boviilé felvevo
piaca egyben.

Gazdasdgi fejlettségiink szintje mdr lehet6vé és egyben sziikségessé is teszi
a mindségi iparfejlesztés elStérbe keriilése révén jelentds erdforrdsok atcsoportosi-
tdsdt mezdgazdasagi teriiletre.

Akaddlyozza az ipar és mez8gazdasdg kozotti egyensulyi helyzet megteremtését
a még mindig 1étez6 — és elsGsorban a ma mdr jelentéktelen magédnszektorral szem-
ben gazdasdgpolitikai eszkdzként alkalmazott és az 1946. évi valutastabilizdcios
arrendszer-konstrukcidbo!l 6rokslt — a mezégazdasdgi munkdra nézve hdtranyos —
jovedelem diszparitds. Gyakorlatilag az drrendszeren keresztiil érvényesiild hatdsrol
van sz0, egyrészt a mezbgazdasdgi termékek dranak érték alatti megallapitdsdval,
masrészt az ipari termékek drdnak érték f6lé emelése révén. A mezGgazdasigi
termékek irredlis drszinvonala ma is fékezi a mez6gazdasdgi akkumuldciot, nem
biztositva elegend$ anyagi er6t az 6ndllé gazddlkoddshoz, ésaziparindl rosszabb
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— az anyagi Oszténzés szerepét helyesen be nem t61t6, a mezdgazdasdgi munkaerd
elvdndorldsdt alapveten el6idézé — jovedelmi viszonyokat teremt. Emellett a mez6-
gazdasdgi termékek drardnyai is jelentds vdltoztatdsra szorulnak. Az ipari termé-
kek magas és emelked6 4rszintje — amely nemcsak arpolitikai kdvetkezmény,
hanem egyben a viszonylag magas ipari raforditdsoké is — gdtolja a technikdnak
ebbe a termel6 szektorba torténd bedramldsdt, a mezbégazdasdgi termelGeszkozt
gydrtd ipar fejlédését, s ugyanekkor a mezdgazdasdgi termelés ndvekedését dllandéan
emelkedd Onkoltség-szinttel pdrositja. (Ez érthetd, ha a mezdgazdasdg ,,ipari jelle-
gilivé” vdldsdnak folyamatdra gondolunk, melynek egyik lényeges sajdtsdga az egy-
ségnyi mezdgazdasdgi termékértéken beliili ipari eredetli anyagok és eszk6zok ara-
nyanak gyors emelkedése.) Normdlis ilizemelési koriilmények kozott a mezdgazda-
sdgi termékértéken beliili minél magasabb ipari koltség ardny a mezGgazdasdgi
munka hozamdt és termelékenységét novelé tényezd. A mezbgazdasdgi drrendszer
korrekcidja — sajnos — csak igen fokozatos lehet, elsGsorban az dttételes reflexiok
kovetkeztében, igy a mezdgazdasagi fejlédést gatlé hatdsdval tovdbbra is szdmolnunk
kell, hosszabb tdvon azonban feltétleniil meg kell valdsitanunk a mezdgazdasdgi
munka redlis tdrsadalmi szdmbavételét, az ipari termékekhez viszonyitott helyes
elismerési és cserefeltételeit. A mezdgazdasdgi termelés sulya a nemzeti jovedelem
létrehozdsaban jelenlegi drrendszeriink alapjdn csak 17—18%. A valdsdgos tdrsadalmi
raforditdsoknak, a piaci értékitéleteknek is megfelelébb ardny ezzel szemben 35-—36%
koriil van. [31] Ha a mezOgazdasdg mai komplex jellegét, dgazati kapcsolatait is
figyelembe vessziik — gy gondolom ——, ez az ardny joval 50% felett kell hogy legyen.

Amennyiben a mezdgazdasdg kihaszndlja szinte korldtlan ndvekedési tartalé-
kait, s ezzel egyidejlileg megfelelé tamogatdst kap-az ipari termelést6l, a mezégazda-
sdgi termelés novekedése tartosan meghaladhatja az évi 3—5%-ot is.

A mezbgazdasag belso fejlesztési lehetdségei féleg lizemszervezési sikon, a kor-
szerii agrotechnika elsajdtitdsa és alkalmazdsa terén, valamint a 3200 termel§szovet-
kezet normativ, nagylizemi, de egyben demokratikus munkak6zosséggé formadié-
ddsdban rejlenek.

Az ipari dgazatoknak a mezdgazdasagi eréforrasokbdl is torténdé akkumuld-
cioja helyett egyre inkdbb az olcsé, korszerii ipari produktumok témegszerii mezé-
gazdasdgi felhaszndlasa kell hogy jellemz6 legyen, jol dtgondolt, klemelten dif-
ferencidlt mezdgazdasagit beruhdzdspolitikdval egyiitt, mert:

a) A mezdgazdasdgi munkaerddllomdny megfogyatkozdsa és eloregedése,
a miivelés alatt 4116 foldteriilet csokkenése fokozott gépesitést igényel. A vonderd-
dllomany — elsésorban a kozel 70 ezer iizemeld traktor révén — viszonylag kielé-
gité, de a traktoregységek dra magas, tipusai a kereslethez nem eléggé igazodoak,
traktorgyartdasunk alacsony szériaképessége, sziik valasztéka miatt. Sokkal inkdbb
nem kielégitd a munkafolyamatok gépesitettsége. Szembetiind példdul a munka-
gépek hidnya az dllattenyésztésben és a szdntoteriilet legnagyobb hdnyaddt elfoglalé
kukoricatermesztésben, ahol a betakaritdsi munkdlatok gépesitettségi foka mini-
malis. Mez6gépgydrtdsunk hazai igényekidl valé elmaradottsagdt jelent8s importtal
is csak részben tudjuk ellensilyozni.

b) Mezbgazdasdgunk elldtottsdga az ipari szlik keresztmetszethatdst leginkdbb
a miitrdgyahidnyon keresztiil érzékeli. Hidba sokszorozta meg vegyiparunk miitrdgya
termelését, a jelenlegi egy katasztrdlis hold mezdgazdasdgi teriiletre jutd 168 kg
miitrdgya felhaszndldsa még 50%-ban sem tudja kielégiteni a mezGgazdasdgi lizemek
fizetoképes igényét. [32] Redlis és progressziv tendencia ez a magas kereslet, hiszen
a mitragya €16 és holtmunka megtakaritast, valamint mds vonatkozdsban felhasz-
ndlhaté termdteriiletmegtakaritdst tesz lehetévé ugy, hogy egyben hozamndveld
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hatdsu is. Egy forint miitrdgya felhaszndlds az elmult 5év dtlagdban hdarom-négy
forint értékii terméstobbletet eredményezett orszdgos szinten. [33] Kenyérgabona
fogyasztasunk hazai termelésb6l valé kielégithetdsége, az 1967. évi 14,8 g-s-biiza
holdankénti dtlaghozam a fokozott miitrdgya felhaszndlds eredménye. [34] Leg-
aldbb ilyen fontos lenne tovdbbi miitrdgyakapacitds megteremtése — akdr a fej-
lesztési program menetkdzben valo feliilvizsgdlata drdn is — eddig megoldhatatlan-
nak bizonyult fehérje és abraktakarmdny hidnyunk megsziintetése céljabdl. Ezzel
egész allattenyésztésiinket hazai takarmdnybdzishoz juttatndnk, az intenziv rét és
legelgazddlkodds lehetségessé vdldsdval mds, fontos novények szdamdra szabad
vetésteriiletet biztosithatndnk, kiilkereskedelmi mérlegiinket pedig a nagyvolumenti
takarmdnyimport terhekt6l mentesithetnénk.

c) A mez8gazdasdgi termelés novekedésének gyorsitdsa igényli a mezdgazdasdgi
kutatdsi raforditdsok nagyobb mértékét és gyorsabb novekedését is. Jelenleg ugyanis
az ipari rdforditds lényegesen meghaladja (0,8%) a mez6gazdasdgi kutatdsi. rafor-
ditdsok hasonld mutatdjat. (0,5%)

A gépesités, a kémiai anyagok eljdrdsok haszndlata, a kutatémunka eredményei-
nek elterjedése volt természetes alapja a mezdgazdasdgi munka termelékenység-
emelkedésének. Az utébbi néhdany esztendében mar ndlunk is gyorsabban ndve-
kedett a munka termelékenysége a mezbgazdasdgban, mint az iparban — qgy,
hogy kozben a munkaerdlétszam komoly mértékben csokkent. Az eszkdzok hatékony
kihaszndldsa, az agrdrollé felszdmoldsa a feltételei ezen tOl annak, hogy a fejlett
tékés orszagok mezdgazdasagi fejlddéséhez hasonléan — a modern technikai,
vegyi, bioldgiai és tudomdnyos eredmények gyorsabban hoditsanak teret, mint az
ipari termelésben.

3. A korszeri ipari fejlédés mai jellemzdje a feldolgozo ipar jelent3s sulya és ard-
nydnak gyors ndvekedése a teljes ipari termelésben és az exportban. Feldolgozé ipa-
runk gyors fejlodéséhez sziikséges kitermel6i és alapanyag-ipari kapacitds sajdt er6nk-
boél nem biztosithatd. Anyag- é€s energiaforrdsaink — kevés kivétellel — sziikdsek,
kitermelésiik a nagy beruhdzési igény mellett nem gazdasdgos, min8ségiik dltaldban
kodzepesnél nem jobb. A vildgszerte tapasztalhaté anyagszerkezeti (pl. milanyagok
elOretorése) és az energiahordozd-skdla terén tapasztalhatd vdltozdsokat nem tudtuk
még megfelelé6 mértékben kovetni. A haszndlhatésdgi és gazdasdgossdgi szem-
pontokat figyelembe véve kitermeld dgazataink fejl6dését mdr erésen differencidltuk.
Energiaforrdsaink szerkezete igy korszeriisodott, de még mindig két-hdrom évtize-
des az elmaraddsunk a vildgszinvonaltol. [35]

Energiaforrasunk kal6rikus megoszlasa %

Szénhidrogének Szén Egyéb Osszesen
1967 év 33,6 56.3 10,1 100,0

1950 ota villamosenergiatermelésiink 4 és félszeresére emelkedett. [36] A gaz-
dasdgi fejlettség fontos mutatojdt képezd egy fore esé villamosenergia-termelésiink
— még importtal is kiegészitett —, fogyasztdsunk viszonylag alacsony. Nemcsak
mennyiségi problémank ez, hanem nagy mértékben a megkozelitéen sem optimalis
hatasfok melletti kihasznaldsé is egyben.

: A mai termelés novekvd anyag-és energiaigényessége alapjdn mindent el kell
kovetniink — a gazdasdgossdgi szempontokat is érvényesitve — hazai lehetdségeink
maximdlis kiakndzdsdra, korszerli hasznositdsdra s egyben hosszutdvii import-
lehetdségek biztositdsdra. Csak igy lehetséges az alapanyag és viszonylag fejlett,
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a foglalkoztatottsdg, versenyképesség oldaldrél is kiemelt jelentdségii feldolgozé
iparunk kozotti egyensuly.

4. A termelSer8k mai szinvonala, a korszerii termelés technikai és tdrsadalmi
sajdtsdgai meghatdrozott kovetelményrendszert tdmasztanak a nemzeti gazdasdgok-
kal szemben. A gazdasdgi tovdbbfejlodés, zavartalan, gyors novekedés alapvetd
feltétele — a nemzetkdzi munkamegosztasban vald hatékony részvétel. Kiilonosen
all ez népgazdasdgunkra, melynek a gazdasigi egyiittmiikodésre valé rautaltsdga
ko6zismert.

Egyensiilyi szempontbdl ez a kérdés az On. kiilsé egyensilyi feltételek csoport-
jat tartalmazza, amelyek optimadlis visszahatdsa a gazdasdgfejlédésre donté mérték-
ben annak is fliggvénye, hogy mennyire sikeriil a tartds, bels6é egyenstlyi dllapotot
dinamikusan biztositani.

Gazdasdgunk bels6 nemzeti arculatdt (miiszaki szinvonal, termelékenység
foka, termelésszerkezet, kapacitdsok fejlettsége stb.) kell megvaitoztatnunk ahhoz,
hogy a nemzetkdzi munkamegosztds objektiv dramlatdban harmonikusan beillesz-
kedhessiink:

a) Kozepes gazdasdgi fejlettségiink dltal megszabott modon sziikséges igazod-
nunk az intenzivebb nemzetkdzi gazdasdgi kapcsolatokban igényelt strukturdlis
és mmosegl kritériumokhoz.

Hitel és kedvezménynyiijto képességiink korldtozottsaga kizarja azt a lehetoseget
hogy elsésorban a gyengébben fejlett orszagokkal bévitsitk gazdasdgi kapcsolatainkat.

A gazdasdgi fejlettség magasabb szintjén allé orszdgokkal szemben fokozottabb
termelési és forgalmazdsi igényeknek kell eleget tenniink, mdsrészt viszonylagos
fejletlenségiinkbdl szarmazoan gazdasdgi hdtranyok viselését is kell véllalnunk. Ezen
a téren még sok javitani valdnk van, ezt taldn leginkdbb tokés exportunk struktu-
rdlis és mindségi problémadi jelzik — tal a veliink szemben alkalmazott diszkrimi-
ndciés intézkedéseken.

b) Gazdasdgfejlesztésiink kordbbi, autarchidlis szemléletii koncepcidjdnak
hdtrdnyait igazdn csak ma — fejlettségiink magasabb szinvonaldn — kezdjiik érezni,
mert jelentds mértékben ennek a problémanak a kévetkezményeként adédnak struk-
turdlis és miiszaki szinvonallal kapcsolatos beilleszkedési nehézségeink. Emellett
szeretném hangsalyozni, hogy ezeknek a nehézségeknek az is forrdsa volt, hogy
a kozgazdasdgi elméletben és a tényleges integrdcios kapcsolatokban igen sokdig
tartotta magdt az a felfogds (Iényegében dogma), hogy jol és hasznosan egyiittmii-
kodni kizardlag csak azonos termelési viszonyok rendszerére €piilé orszdgok kozott
Iehetséges.

¢) A mi gazdasdgfejlédésiink sajdtsdga is — az a valamennyi szocialista orszag-
ban megtaldlhato jelenség, hogy az eddig szakositott termékek ardnya az &sszterme-
Iésen beliil nagyon alacsony. A Kozponti Statisztikai Hivatal adatai szerint gép-
iparunk teljes termelésében pl. a szakositott termékek részardnya 1966-ban csak 4%.

Nem is lehet — gépiparunk jelenlegi fejlettségét figyelembe véve — lényegesen
nagyobb ez az ardny, mert a szakositandé termékek szakositdsi ajanldsainak elnye-
réséhez sziikséges miiszaki paramétereket és valasztéki feltételeket nem tudjuk
mindig megfeleléen biztositani. [37]

d) Nemzeti drrendszeriink nem nyujt elfogadhato alapot sem nemzeti rdfor-
ditdsaink helyes szdmbavételéhez, sem pedig a nemzetk6zi munkamegosztdsi kap-
csolatokhoz feltétleniil sziikséges Osszevetésekhez.

Az egyiittmiik6dés roviden vdzolt és mds nehézségei KGST szintli problémadk,
melyek alapjdt képezik annak az ellentmonddsnak, amely a termelSerdk jelenlegi
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szinvonala és kovetelményei, valamint a szocialista orszdgok kozotti tényleges
munkamegosztds szintje kozott létezik.

Ennek az ellentmonddsnak feloldasi sziikségességét nem kell 1gazoln1 feltetlenul
sziikséges viszont utalni arra, hogy megsziintetése perspektivikusan még nagyobb
sziikségszeriiség, mert politikai és egyéb tényezOk csak lassithatjdk, de meg nem
allithatjak azt a fejlédési folyamatot, amely egy egységes eurdpai integrdcio felé
vezet. [38]

Népgazdasdgunk szdmdra — mds nemzetgazdasdgokhoz hasonléan — alap-
vetd fontossdgi a kiilsé egyensulyi feltételek koziil a fizetési mérleg egyensulya.

Fizetési mérlegiink hosszabb id&szakot alapul véve nem kiegyensilyozott,
és ez a helyzet el6reldthatdlag csak nagyon nehezen, hosszabb id&szak alatt és gazda-
sagi folyamatunk komoly min&ségi fejlédése mellett valtoztathatd meg.

A lényeges javulds elérése valdjaban kiilkereskedelmi probléma, mert deviza-
bevételeink majdnem egészében druforgalmi bevételek.

Kilkereskedelmi mérlegiink stabilizdldsa, a fizetési mérlegre gyakorolt kedvez6
hatdsdn tal, az altaldnos népgazdasdgi egyensulyi helyzet 1étrehozasdnak és tartdsi-
tdsdnak is feltétele. (Nyersanyag és energiahidny csokkentése a nemzetkozi kereske-
delembd! adodé lehetdségek, eldnyok kihaszndldsa stb.)

Kiilkereskedelmi forgalmunk 1960-—1965 koz&tt 65%-kal emelkedett, gyorsab-
ban mint a nemzeti jovedelem. [39] A nemzeti termék egységnyi ndvekedésének
eléréséhez 2,3—24%-os kiilkereskedelmi forgalom lebonyolitdsdra volt sziikségiink.
Az export és import egyiittes értéke az évi 10j érték kozel 80%-at adja.

Az egy lakosra juto kiilkereskedelmi forgalom 1967-ben viszont csak 280 dolidr,
tehdt igen alacsony. [40] Jelzéséiil annak, hogy nemzetkdzi versenyképességiink
nem kielégits. Hasonld jellegli, de miiszakilag fejlettebb orszdgok esetében ez a
kvota kétszeres-hdromszoros nagysdgot is elért. [41]

A kordbbi években elhanyagolt miiszaki fejlesztés, elméleti tévedések — pl.
az erkolcsi kopds el nem ismerése —, a sziikségesnél jobban biztositott belsé és
kiils6 piac €s mas negativ jelenségek kovetkezménye ez.

A szocialista orszdgok viszonylatdban kiilkereskedelmi mérlegiink az aktivum
és stabilitds oldalarol nézve mar hosszabb ideje — az 1967-es esztendSt Kivéve —
kedvezben alakul. Donté szerepe van ebben a Koézponti Bizottsdg 1964-ben hozott
hatdrozatainak. .

A t6kés orszdgok reldcidjaban ugyanekkor tartds hidny, passzivum a jellemzd,
exportunk strukturdjanak, termékeinknek az igényes nyugati piaci partnerek szd-
mdra nem mindig megfeleld korszerlisége és mindsége alapjan. (Féleg gépipari
exportunknal érezhetd ez.) [42]

Exportbdzisunk — exportgazdasdgossdgi szempontok figyelmbevétele melletti —
tovdbbi gyors bovitése, korszer(isitése elengedhetetlen, mert a gazdasdgi névekedés
jelenlegi szakaszdban importigényiink jelent6s, és intenziven emelkedik. [43]

Az elégtelen importképesség a gyors gazdasdgi novekedés az egyensulyi
helyzetek kialakitdsanak, illetve fenntartdsdnak akaddlya. Mivel az import szd-
mottevd csokkentésére nincs ésszerd lehetGség, a behozatali igény fedezete csak a
fokozott dru expanzio lehet.

A megolddst itt sem vampolitikdnk tovabbi aktivizdldsa, sem adminisztrativ
intézkedések nem jelenthetik, legfeljebb segithetik. Sajnos, 1967. évi kiilkereskedelmi
mérlegiink Ujra passziv — bdr, a kapcsolat a reformmunkdlatokkal nyilvdnvald.
(A behozatal 13%-os novekedésével szemben az export csupdn 7%-Kal emelke-
dett.) [44] A gazdasdgi fejlédésiink nemzetkdzi feltételeivel Osszefiiggd kérdések
kozil végiil emlitést érdemel:
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. fizetési mérleggondjainkat noveld tartos és jelentés nagysdgu rovidlejarata
hltellgenyunk

2. konvertdbilis valutaszerzési lehetdségeinkkel nem gazddlkodunk mindig
sziikosségi helyzetiinkkel ardnyosan. (A turista forgalom nagyardnyi novekedése
ellenére sem haszndljuk ki példdaul megfeleléen idegenforgalmunk valutdris kapacitd-
sdt, els6sorban szdllodai férhely és igazdn szinvonalas szolgaltatdsok hidnya révén.)

Szdamos oldalrdl megkdozelitve tapasztalhattuk, hogy a gyors gazdasdgi ndveke-
dés és az ehhez feltételként kapcsolddo tartds népgazdasdgi egyensuly biztositdsa
valéban aktudlis gazdasdgpolitikai feladat.

S hogy ez mdr nemcsak feladat, hanem egyben tdrsadalmi gyakorlat is, ezt meg-
gy6zéen bizonyitjdk az utdbbi évek Kozponti Bizottsdgi, Gazdasdgi Bizottsdg-i
gazdasagfejlesztési hatdrozatokban, a koltségvetési elSterjesztésekben, vitdkban
vdzolt célok, elképzelések. Természetesen magdban a gazdasdgi folyamatban jelent-
kezb pozitiv véltozdsok is ezt bizonyitjdk, annak ellenére, hogy a kiilonb6z6 hatdro-
zatokat, gazdasdgpolitikai elképzeléseket leghatékonyabban realizdlé k&zgazdasdgi
attételeket nem minden esetben sikeriilt megtaldlni, illetve sok koziiliik még csak
kisérleti stddium dllapotdban van. Az utdbbi évben a gazdasdgi ndvekedés liteme
meggyorsult. (1967-ben példdul az elSirdnyzott 3,5—4%-kal szemben a nemzetl
jovedelem 7%-kal emelkedett.) [45]

Ezzel parhuzamosan egyensulyi problémadink viszont nem enyhiiltek megfeleld
mértékben. (Pl kiilkereskedelmi mérleg, termelés-fogyasztds kapcsolata stb.)
S6t, az j gazdasdgiranyitdsi rendszer fokozott egyensily érzékenysége kidvetkezté-
ben az eddigieknél nagyobb siillyal jelentkeznek.

Gazdasdgfejlddésiink novekedési és egyensulyi optimalizdldsdhoz a jelenleg
még 1étezd és az eddigiekben a teljesség igénye nélkiil roviden védzolt problémdk,
nehézségek ellenére is népgazdasdagunk valamennyi teriiletén jelentds erdforrdsok,
tartalékok dllnak rendelkezésiinkre.

Megitélésem szerint kizdrolagosan gazdasdgpolitikdnk elméleti megalapozott-
sdgdn, realitdsdn, a gazdasdgi folyamatokba torténé eredményes dtiiltetésén mulik,
hogy valdban hasznositsuk, felhasznalhassuk ezeket a novekedés gyorsitd és egyben
tartds garzdasdgi egyensuly irdnydba haté lehetOségeket.

JEGYZETEK

[1] A korai merkantilizmus jelentkezésétdl szamitva lényegében az egész klasszikus polgari koz
gazdasigtan, majd kiilsndsen a marxizmus létrejotte utin WALRAS, MARSHALL, €s leginkabb
KEevyNEs munkassiga bizonyiték e tekintetben.

[2] Kéziiliik is kiemelhetok E. D. DomaAr, R. F. HArRrROD, P. SAMUELSON, W. RosTow, L. ROBIN-
SON, valamint a magyar szarmazasit NEUMANN, FELLNER és KALDOR elméletei, illetve nézetei.

3] A gazdasagi fejlodés alapjat képezd ipari termelés tekintetében az évi dtlagos ndvekedési iitem
1950 és 1966 kozott:

szocialista orszagok: 11,3%
tokés orszagok: . 5,7%

A novekedési iitemkiildnbség eredményeként az emlitett idoszakban a szocialista orszagok
részesedése a vildg ipari termelésébdl 20%-rol 38%-ra emelkedett, mig ugyanakkor a fejlett
tékés orszagok kvotaja kozel 20%-kal cskkent.
(VALENTYN TYEREHOV: A szocializmus és a kapitalizmus néhany fejlodési tendenciaja. Béke
és Szocializmus. 1968/3. 61., ill. Ujsagolvasok évkonyve 1968. Kossuth. 1967, 171.

4] A fejlett tokés orszdgokban az ipari termelés 1967-ben csak 2—3%-kal emelkedett, szemben
az 1960—1966-0s évek 6%-os atlagaval.
(Pocs ErRvInN: A fejlett tdkés orszdgok gazdasaga 1967-ben. Kozgazdasagi Szemle. 1968) 3. 354,
Az er6sd6d6 inflatdrikus jelenségek a tokés vilaggazdasag valutdris, pénziigyi nehézségei, a gaz-
dasagok ,,talflitottsége™ miatt halmozottan jelentkezd aranytalansagok a nyugati vilag kéz-
gazdaszainak egy része altal is valamiféle kozelgd vdlsdglehetdség tiineteiként értékeltek
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Ezt tAmasztjak ala a gazdasagi elorejelzések, prognédzisok is — szinte kivétel nélkiil a gazdasagi
ndvekedés lelassuldsat varjak az 1960-as évek masodik felére.

[5] Enniek az objektiv igénynek a jegyében fogant példdul W. W. RosTtow ,,A gazdasdgi nbvekedés
szakaszai” (The Stages of Economics Growth .Cambridge, 1960) cim{i miive is.

[6] SODERSTEN példaul a kiilkereskedelem, KALDOR a miiszaki fejlodés NELSON az emberi faktor
szerepét vizsgalja konkrétan a nodvekedés viszonylataban.

[7] Valdiaban nem megfelelden kimunkalt kérdés pl. a gazdasagi ndvekedés és egyensily kapcso-
lata, az inflicios tendenciak és eszkdzok, a koltségvetési egyensuly szerepe, felhaszndlhatésaga,
a matematizalas konkrét lehetOségei és mas elméleti, a gazdasagi vezetés szimdra viszont
lényeges, gyakorlati kérdések.

[8] Lasd: Ujsagolvasok évkdnyve. 1968. Kossuth. 1967. 171.

[9] A szocialista kozgazdasiagtudomany elmélettdténeti eldzményeit, illetve mai szintjét foleg
G. FELDMAN, LEONTYEV, M. KALECKI, W. BrUS, O, LANGE, LIBERMAN, SZABO KALMAN munka1
jelzik markénsan.

10] Megitélésem szerint az ilyen magatartasra valé torekvés — alapos elméleti felkeszultseggel
parosulva — SzaBO KALMANNAl érezhetd leginkabb. (A szocialista tervszeriiség kérdései.
Kossuth. 1960, illetve A szocialista termelés alapvonasai. Kossuth. 1964.)

{111 LukAcs GYORGY nyilatkozata a Népszabadsdg tudésitojanak 1967. december 24-én.

[12] Az 1 fére jutdé 500—550 dollar koriili nemzeti jovedelem-érték KSH szamitdson alapul. (Forras:
NYERS REZS6: Gazdasagpolitikank néhany kérdése cimmel megtartott beszimoldja a Kozponti
Bizottsag 1967. junius 23-i tilésén. Tarsadalmi Szemle. 1967/7. 72)

[13] Magyar Statisztikai Zsebkdnyv 1967. Kozgazdasagi €s Jogi Kényvkiadd. Budapest. 1967. 35.

[14] Uo. 37. (tiblazat alapjan becsiilt adatok).

[15] Ua. 35. ill. Ujsagolvasok évkonyve 1968, Kossuth. 1967. 234. adatai.

[16] Ua. 234.

[17] Statisztika a munkaerdhelyzetr6l. KSH adat (Hétféi Hirek. 1967. oktober 30.)

[18]) Munkaerdhelyzet megyék szerint 1949—1966 KSH. Statisztikai Iddszaki Koézlemények 15.
Budapest 1967. 20.

[19] KSH adatok (Dél-Magyarorszag 1967. oktober 25.)

[20] Munkaerdhelyzet megyék szerint 1949—1966 KSH. Statisztikai Iddszaki Kozlemények 15.
Budapest. 1967. 22. o.

[21] Statisztika a munkaerdhelyzetrol. KSH adat. (Hétfoi Hirek. 1967. oktober 30.)

[22] IvAN PAL, A foglalkoztatottsag varhatd alakulasa 1970 végéig. Kozgazdasagi Szemle. 1968.
2. szam. 231. és PoGANY GYORGY, A foglalkoztatottsag szerkezeti valtozasa az 1949—1966.
években. Kozgazdasigi Szemle. 1967/7—8. 958.

23] Jelenleg az aktiv keresdk 40%-a nd, kétharmad résziik szakképzetlen. A szakmunkésoknak
csupan 18,6%-a, a diplomasoknak 23%-a no.

(Forras: SOvARrl GizeLLa, Egyenjogusdg és szaktudas. Figyel6. 1968/10. 1.)

[24] Lasd: DR. SRANKO IsTVAN, Munkaerdgazdalkodas és szakember a termelGszovetkezetekben.
Figyeld. 1968. 3. szam. 8. old.

[25] Magyar Statisztikai Zsebkonyv 1967. Kozgazdasagi €s Jogi Kényvkiado. 1967. 47,

[26] Munkaerdhelyzet megyék szerint 1949—1966. KSH. Statisztikai Idészaki Kozlemények 15,
Budapest. 1967. 19.

[27] DRr. Groumusz ViNce, Kutatdsunk a szamok tiikrében. Népszabadsag 1967. szeptember 13.

[28} KSH adat,

[29] REv LaJjos, A népgazdasag jelenlegi helyzete. Tdjékoztatd eldadas a felsGoktatisban dolgozd
marxizmus—Ileninizmus oktatok szamara 1967. szeptember 4-én Budapesten.

[30] Lasd: Darvas LAszio kiilkereskedelmi miniszterhelyettes nyilatkozata, (Népszabadsag,
1968. aprilis 14.)

[31] A fobb népgazdasdgi aranyok alakuldsa a tdrsadalmi rafoditasokat tiikrozd arrendszerben
KSH. Budapest. 1965. 37.

[32] Magyar Statisztikai Zsebkdnyv 1967. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd. Budapest, 1967. 81.

[33] BimBS JOzseF, A miitragya-termelés gazdasagossaga. Figyelo. 1967/41. 4.

[34] KSH jelentés a népgazdasag 1967. évi fejlodésérdl. (Népszabadsag. 1968. januar 28.)

[35] BAnDI JOzser, A hazai foldgazkészletek hasznositasa. Népszabadsag. 1967. janius 20.

[36] Magyar Statisztikai Zsebkonyv 1967. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadé. Budapest. 1967. 54.
szamitdsanyaga alapjan.

[37) A gyértdsszakositasi munka javitasa céljabol a KGST 1967. évi iilésszakan magyar javaslatot'
fogadtak el a gyartasszakositas 0j rendjét illetden. A Javaslal lényege: a szakositasi tevékenység
vallalati szintiivé tétele.

{38] Nagyon tanulsagos és figyelemre méltd nyilatkozatot adott ezzel kapcsolatban 1967 6szén
Dr. BoGNAR Jozser a Die Zeit tudositojanak.
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Idézet a nyilatkozatbdl: ,,Nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy az EGK vitathatatlan sikerei
ellenére nem tudja csokkenteni az Egyesiilt Allamok és Nyugat-Eurdépa kOz0tti szakadékot,
és azt, hogy a KGST-nek épp oly kevéssé sikeriilt a kelld mértékben névelni a termelékenységet,
meggyorsitania a technika fiejlodést. Mindenképpen elképzelhetd egy regiondlis egységekre
épiilo Osszeurdpai, kontinensi munkamegosztas.”

[39] LAzAr GYORGY, A népgazdasag harmadik Gtéves tervérdl. Kbzgazdasagi Szemle. 1966/9. 1017.

[40] Partélet 1967/4. 57.

[41] OTH felmérés eredménye: gépipari gyartmanyaink 40%-a a vilagszinvonalt konstrukcio, de
technoldgiai szempontbol csak 7%.

[42] Az elmult esztenddben példaul a tdkés orszagokban iranyuld gépexportunk 1966-hoz képest
cs6kkent a teljes t6kés export novekedésén beliil.

[43] A masodik Otéves terv iddszakdban (1961-—1965) példaul a nemzeti jovedelem évi 1 %-os néve-
kedésére tobb mint 2% importsziikséglet jutott.
(R4ABA ANDRAS, A gazdasdgirdnyitds és a kiilkereskedelem. K6zgazdasagi Szemle. 1967/3. 303.).

[44] KSH jelentés a népgazdasag 1967. évi fejlodésérol. Népszabadsag. 1968. januar 28.

[45] Uo.

Ob VCJIOBUAX POCTA PABHOBECUSA
HAINETO 3KOHOMUWUYECKOI'O PA3BUTHK A

JI. Tanoauanu

ABTOp paccMaTPHUBAET HEKOTOPBIE ACTIEKTHI TEOPHH U MCTODHH BONPOCOB Pa3BHUTHA M PaBHO-
Becus 3KOHOMHKM. OH yKa3pIBaeT Ha OCHOBHbIE NPWYMHBI, TEHNCHLMH, B pe3ylbTaTe KOTOPBIX
3T NPOGIEMEI IKOHOMHYECKOI TIONMTHKKA U TIOJIMTHYECKOM 3KOHOMMKH BBLILIIH Ha repeAHuil naH,
B 5KOHOMMKE KaK Pa3BUTBIX KAMUTAIIMCTUYECKUX TaK U COLMATHCTHYECKHX CTPAH.

ITocne 3TOro OH KOHKPETHO AHANM3UPYET PA3BMUTHE BEHTEPCKOTO HAPOAHOTO XO038iicTBa
C TOUYKH 3peHHsi (PaKTOpOB pocTa (3aHATOCTh, NPOU3BOAHMTEIILHOCTB) H TIONIOXKEHHS PABHOBECHS
(IpOM3BOACTBO—TIIOTPEONEHHE ; TPOMBILIICHHOCT h—CENbCKOE XO351CTBO; BHEIIHUE YCIIOBUS M T. 1.).

Koneunptit BBIBOA CTaThH; BOTPEKH UMEIOLIMMCH TPYAHOCTAM OISl OLICTPOro, ypaBHOBEUIEH-
HOT'O Pa3BHTHS BEHTEPCKOT'O HAPOAHOIO XO35HCTBA 0OECTICUEHBI BCE OCHOBHBIC YCJIOBUSI U B TIEPBYIO
oYepenb OT CO3HATENBHOM OOLIECTBEHHO-XO3SMCTBEHHOM AEATENBHOCTH 3ABUCHT TO, B KaKOi Mepe
M HA KAKOM YPOBHE OHH CJIyXaT MPOrPeCCHBHOMY 3KOHOMHUYECKOMY TIPOLBHKEHHIO,

UBER WACHSTUMS- UND GLEICHGEWICHTSBEDINGUNGEN UNSERER
WIRTSCHAFTLICHEN ENTWICKLUNG

von L. Tapolcsanyi

Nach einem Uberblick iiber einige theoriegeschichtliche Beziehungen der wirtschaftlichen
Entwicklung und der Gleichgewichtsprobleme werden die wichtigsten Ursachen und Tendenzen
dargelegt, die diese grundlegenden volkswirtschaftlichen und wirtschaftspolitischen Probleme
sowohl unter entwickelten kapitalistischen Verhiltnissen als auch im Falle der sozialistischen Wirt-
schaft in den Vordergrund treten liessen. ,

Dann wird konkret die Entwicklung der ungarischen Volkswirtschaft vom Gesichtspunkte
der Entwicklungsfaktoren (Beschiftigung, Produktivitdt) und der Gleichgewichtslage (Produktion
und Verbrauch, Industrie und Landwirtschaft, dussere Bedingungen usw.) analysiert.

Als SchluBfolgerung ergibt sich, daBl die Grundbedingungen zu einer schnellen und ausge-
glichenen Entwicklung der ungarischen Volkswirtschaft — trotz beobachtbarer Schwierigkeiten
— gesischert sind und dafB es an erster Stelle vom bewulten gesellschaftlichen und volkswirtschaft-
lichen Handeln abhiingt, in welchem MafBle und welchem Niveau der progressive wirtschaftliche
Fortschritt durch sie erméglicht wird.
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