TALALKOZASOK, MISZTIFIKACIOK, LEGENDAK
(M. Gorkij 1905—1919. évi magyar kapcsolataihoz)

frta: FENYVESI ISTVAN

1. Mar az eddigi kutatasok is Gorkijnak sokoldali személy/es kapcsolatait tar-
tak fel a magyarokkal.

Pintér Akos volt az elsd hazankfia, aki vele talalkozott. [1] Az ir6 életét és alko-
toi munkéssagat részletesen ismertetd ,,Krdénika”, az 1958—60-ban kiadott 4 kote-
tes JIETOTTUCDH xwu3uu u TBopyecrBa A. M. I'oppkoro csupan korszakunkat
illetéen tucatnyi magyar személyre, ill. sajtéorganumra tartalmaz utalast. Lengyel
Béla tanulmanyaiban jonéhany szalat fejtett fel a magyar Gorkij-kontaktusokbol. [2]
Darvas Istvan 1912. évi talalkozasukat részletesen ismertette az Irodalomtdrténetben
[3]. A Gorkij-archivum VIII. kétete, mely két, magyarokhoz irott Gorkij-levelet és
tobb magyar ird hozza irt levelét kozolte, ujabb tényekkel gazdagitja témankra vo-
natkozé ismereteinket is, ugyanakkor, amikor ezek soran tobb 0j kérddjelet is timaszt.

Kiilén kutatast érdemel az ird kdrnyezetében élt személyek magyar kontaktusai-
nak és magyarorszagi Utjainak kérdése. A késdbbi neves Gorkij-kutaté leningradi
professzor, V. A. Gyesznyickij-Sztrojev, a capri iskola egyik jeles alakja, € sorok ir6-
janak még mint szemindriumi hallgatéjanak emlitette két évtizeddel ezel6tt, tobb
Capri és Pétervar kozotti utja soran Budapestre tett ,,vargabet(ijét”. Az ilyen utak al-
kalmaval kialakult munkasmozgalmi és miivelddési kapcsolatok feltarasa arnyal-
hatja a ,,Gorkij és Magyarorszag” témardl alkotott elképzeléseinket.

2. Barmennyire téredékesek, aprok, esetenként még véletlenek is az igy fel-

szinre keriil kapcsolattorténeti mozzanatok, nem lehetnek elhanyagolhatok a magyar
Gorkij-kutatds szempontjabdl, mivel ezeken és a hasonldkon at valésult meg irénk-
nak a magyar Kultiridval, a magyar munkasmozgalommal és altaldban a magyar
valosiggal valé kapcsolata. Meg kell becsiilni a kisebb tényeket is, mert igaz, hogy
,nem volt még orosz ird, aki olyan nyitott lélekkel és tarté figyelemmel fordult
-volna felénk” [4], viszont aligha van 6naltatisra sziikség a tekintetben, hogy egykor
még kiderithetjiik: Gorkij széles korii, atfogd ismeretekkel rendetkezett rélunk,
figyelmét valdban tartdsan rank irdnyitotta stb. Abbdl az alapallasbdl kell kiindul-
nunk, hogy szimara mi kétségteleniil csupan egy voltunk az eurdpai népek koziil,
ha nem is a legtavoliabbak (amir8l néhany elszort ,,magyar nyom” is arulkodik az
oeuvreben [5]), de nem is azok, amelyeknek sorsin nap mint nap csiiggott, melynek
£letét, sorsat, kultirajat alaposan ismerte.

3. Az alabbiakban néhiny mozzanatot ismertetiink korszakunk kapcsolat-
torténetébdl. Vannak koztik valds, hiteles dokumentumokkal aldtamaszthatd talal-
kozasok, melyek becses hozzajaruldsok a nagy ir6 nemzetkozi latokorérdl alkotott
elképzeléseinkhez. Masokrdl tobb vagy kevesebb utanajarassal bebizonyithato volt,
hogy korabeli, vagy utdlagos fantaziaképz8dményekrsl van szé. Annyi faradtsagot
és papirt ezekre sem felesleges forditani, amennyit esetiinkben tettiink : évtizedes misz-

. tifikacioknak tesziink pontot a végére vagy éppen a szemiink el6tt sziiletd legendat
vessziik észre.

A feldolgozott nyolc mozzanat targyalasi sorrendjét a tdrténések belsd kronold-
_gidja szabja meg.
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Meég egyszer: jart-e Gorkij Magyarorszagon?

Néhany éve e helyen kozdltiik irasunkat, melyben — a cimben foglalt kérdésre
valaszolva — elemeztiik az igenld valaszt adé, kiildnboz6 id6bol és helyrdl szarmazo
forrasokat, ezeket szembesitettiik az iré eletrajzanak adataival és kimutattuk, hogy
a valasz kizarélag negativ lehet. [6]

Két mozzanat indokolja, hogy véglegesen lezartnak hitt kérdéshez még egyszer
visszatérjiink.

I. Az eltelt id6 alatt végzett kapcsolattortenetl kutatasamk mmtegy mellékter-
mékeként err6l a Magyarorszagon tortént 1909. évi atutazasrdl szamos olyan rész-
let keriilt napvilagra, amely bizonyos akkori megallapltasamkat kategérikusabba
teheti, masokat pedig arnyalhatja.

Mindenekel6tt nyomara bukkantunk Ady ,,Kenyszeru inkognitok Magyaror-
" szdgon” c. 1907-es glosszajanak, ahol azt irja: ,,Azt mi is biztosan tudjuk, hogy
Gorkij napokat toltétt Budapesten™. {7] Az 1909. decemberi ,,atutazasi” hir tehat
ilyen el6zmények utdn nem is csenghetett valdsziniitleniil, hogy el6bb a Brasséi
Lapok, majd tobb vidéki és pesti lap is fel ne Gljon neki [8].

Tovabbi brasséi sajtéanyagok is elékeriiltek. Az akkor minddssze 40 ezer lakosi
. véros ertelmlseget — tehat Gorkij elképzelhetd brasséi ,,kapcsolatait” — nyilvan-
~valdéan j6l ismerd lap munkatarsai feltehetSleg sorra vettek mindenkit, aki széba
. johetett egy ilyen rovidlélegzetii latogatas vendéglatdjaként. Erre utal az, hogy bar
némi optimista felhang még cseng az esti allomasi kudarc utan (amikor a helyi német
_lap, a Kronstidter Zeitung el8z6 esti jelzése nyoman-a Brasséi Lapok munkatarsa a
Jelzett idépontban megjelent az allomséon, de oda Gorkij nem érkezett meg), ezt
_ irja a Brassoi Lapok:

,,Nem lehetetlen azonban, hogy ma vagy holnap, esetleg holnaputan jon Brasso-
ba, s6t az sincs kizarva, hogy mar néhany nappal ezel6tt végigrobogott a brasséi
allomason, de egyik esetben sem tartjuk valdsziniinek, hogy hosszabb ideig id6zzék,
- illet8leg id6z6tt volna varosunkban”. 9] :

‘A német laptarssal, a Kronstidter Zeitunggal folytatott hangneme utan 1telve
" (jdonsagszamba aligha mend kisebb Osszetlizés utan négy nap mulva ismét azt kény-

‘telen konstatalni a Brassoi Lapok: ,,A leglelkiismeretesebb kutatasok utan sem tud-
. tuk Gorkij Maxim nyomait Brasséban felfedezni”. [10] . : .
' 1964-es irasunkban feltételeztiik, hogy az Ujsag ,,els6sziil6tt” hire nyoméan ‘mas
‘lapokban (Egyetértés stb.) megjelent részletek, melyek a tudésitas hitelét voltak hi-
vatva ndvelni (pl. a Széfidban tltdtt két nap, a roman arisztokrata holgy, a neki
ajandékozott dedikalt fénykép, a fényképre irt régténzott gunyvers stb.) valoszini-
leg ugyanazon roman lapforrésokra vezethetdk vissza. Nos, bukaresti kutatasaink
soran a legjelent8sebb roman napilapokban (Dlmmuatea Epoca, Universul, Vutorul)
a legkisebb utalist sem talaltuk Az UJsag ban allltott ,,atutazasra”, ,,roman arisz-
' tokrata holgyre” stb. [11]

A t6bb mint elegendd cafolat hatasara a polgarl lapok kénytelenek voltak beis-
merni, hogy az ,,atutazasra” -vonatkozé ‘hiradasaik hirlapi kacsaknak bizonyultak.
Igaz, ezt nem direkt cafolat formajaban tettek hanem az eurdpai sajté mas organuma-
iban is megszelldztetett ,,futas™ hire nyoman az irét capri otthondban felkeres6
" Francesco della Erba, a Corriere de la Sera tuddsitéjanak adott interji lekozlésével.
Az elinditott propagandalavina azonban tovabb gdrgdtt. Gorkijnak a partbol
. valg kizarasardl szolé-hirt koveti ,,bolyongasa” topografiajanak rendszeres kozlése,
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a Szofia — Bukarest — Brassé — Budapest — Becs — Praga utvonal részekre tagolt
,,lefrasa”.

fgy rendezddnek az elsé latasra apré ,,tények” sajatos Gsszefiiggésbe a polgari
tudatban. Hangsilyozzuk: a polgari tudatban, nem pedig a mi mostani logikank
altal Gsszefiizve. Errdl tanuskodik a Magyar Hirlap néhiny nappal késébbi rovid
irasa, melynek érdekessége nem csupan az, hogy az egyetlen, ahol Gorkij Budapestre
érkezése mar mint tény szerepel (,,tegnap Budapestre érkezett”), bar e ,,tényt” sajat-
maga iiti agyon azzal, hogy néhany sorral lejjebb ugyancsak ,tegnapra” datalja azt,
hogy Gorkij Brasséba érkezett, ahol ,,néhdny napig egy iré baratjanal fog tartéz-
kodni”. Erdekessége ezen tulmenéen az, hogy az 1964-ben ismertetett gondolat-
menet csaknem teljes egészében megtalalhaté benne. (A szamkivetett. MHL 1909,
dec. 2.) [12].

Utolsoé adalékul emlitsiik meg, hogy eppen a szobanforgd hetekre esik az év
Osszes magyar Gorkij-forditasa a févarosi és vidéki sajtéban, amit aligha lehet fiig-
getleniteni az iranta felkeltett nagyfok( érdekl6déstél. [13]

Gorkij 1909. évi atutazdsa Magyarorszdgon tehat nem egyéb olyan misztifiké-
cional, melynek kivételesen hosszi életet biztositott az ird személye. [14]

I1. Idézett irasunk nyomdaba adasa utan jutott el hozzank az a lapszam, mely-
ben az Ujvidéken megjelend Magyar Szé szenzécids cimmel és alcimmel tette kozzé
munkatarsa beszélgetését a 84 éves Klapec Gyorggyel, a bacskai munkasmozgalom
régi harcosaval, aki egykor a kémiivesek szakszervezeti csoportjanak, majd a helyi
szocialdemokrata partnak volt a titkara. A benniinket érdekl8 részlet a kovetkezo-
képpen hangzik: o

,,Ha jol emlékszem, 1905 majusiban latogatott el hozzank a nagy forradalmar és iro. Az egy-
kori Pokol-kocsma (a mostani Grozd borkereskedelmi véllalat pincéje) volt a_gyiilekezGhelyiink.
Eppen iiléseztiink, amikor két kiilonds ruhdba sltozott férfi Iépett a terembe. Veliik jott a gondnok,
aki az épiiletben levo helyiségekre feliigyelt, s k6zolte veliink, hogy az ismeretlen oroszok szallast
keresnek. Nem tudtunk veliik beszélni, mert egyikiink sem értett oroszul, de amikor az egyik isme-
retlen németre forditotta a beszédet, volt kozottiink, aki megértette. Igy tudtuk meg, hogy a két
férfi Oroszorszagb6l menekiilt, mert {ildozték Gket a munkdsmozgalomban vald részvételik miatt.
Pesten atutazvan hallottdk, hogy Zomborban bizonyosan akadnak partfogdkra, akik tovabb se-
gitik 6ket Fiume felé. A két orosz ugyanis Olaszorszagba igyekezett, ahogy mondtak, ott akarnak
egy ismerdsiiknél meghuzddni. Szallast kerestek reggelig, amig elindul a vonatuk Fiume felé. Né-
hany percig szotlanul szemléltitk a vendégeket, majd Bertics Antal €s én kijelentettiik, hogy elszal-
lasoljuk Sket. Az erds testalkaty, bajuszos, rovid szakallas oroszt én vallaltam magamra. Rogton be is
mutatkozott, azt mondta, hogy Makszim Gorkijnak hlv_;ak Ez a név szimomra semmi kiiléndset -
nem jelentett akkor, mert nem tudtam réla. Cssak 1912 tajan keriilt a kezembe egyik konyve, akkor
tudtam meg, ki Makszim Gorkij.

Eijjel tlzenegy Orakor értiink lakdsomra, a mostani Klydjicsevoi ut 30-as szami épiiletébe.
Utkozben nem igen beszéltiink, mert ugyse értettitk volna egymast. Hazaérve mutogatassal kozol-
tik a legsziikségesebbeket, az asztalhoz is ezen modon invitadltam meg vendégemet. J6l emlékszem,
hogy kulent (szvetozar mileticsi készitmény(i kolbdszt) vacsoraztunk. Utana aludni tértiink. Re_ggel
koran keltiink, mert a vonat 6 6ra tajban indult Fiuméba.

Azutan sohasem lattam Makszim Gorkijt, csak hallottam réla. Eltavozott tolem s azt sem
tudtam, milyen nagy ember halt meg a lakdsomon”. [15]

Mivel nyilvanvaldan jéindulatd retrospektiv misztifikaciordl van szo, alapvets
cafolati indokul elegend arra utalni, hogy 1905 januar és 1906 marcius kozott Gor-
kij a cari Oroszorszag teriiletén tartézkodott (Pétervar, Riga; Jalta), masrészt arra,
hogy amikor hosszadalmas utja soran végiil el is jutott [talidba; nem Ausztria—Ma-
gyarorszagon at, hanem — hosszabb-rovidebb megszakitisokkal — Németorszagon,
Franciaorszagon és Amerik4n keresztiil, és nem egy masik ,,kulonos ruhaba olto-
zott férfi”, hanem M. F. Andrejeva tarsasagaban

A derék agg veteran elbeszélésének egyik szemmelldthaté motivaldja — sajat
feldics6itésén tulmenden — véaroskaja-munkasmozgalmi nagysiginak Oregbitése.




Erre vall az az interju elején hangsulyozott mondata, hogy ,,munkismozgalmunk
annyira fejlédott, hogy a budapesti utan a mienk volt az egyik legtevékenyebb
szervezet”, amit sem a szocidldemokrata part vonatkozd kongresszusi jelentései, sem
a magyar forradalmi munkasmozgalom torténetének elsd kotete nem tamaszt ala,

Annak cafolasara, hogy a budapesti szervezet (ha egyaltalan ezt akarja jelenteni
a ,,Pesten atutazvan hallottak’) éppen Zomboron at segitette volna Fiume felé az
orosz elvtarsakat; hogy megjegyezhette-e az akkor még fiatal K. Gy. Gorkij nevét,
ha ez a név szimara semmi kiilondset nem jelentett akkor, mivel majd csak kb. hét
év malva keriil kezébe egyik kdnyve; vagy hogy ennyire tévedne Gorkij kiilsejének
felidézésében (,,erds testalkati... és rovid szakallas orosz™), akit legalabb néhany 6rin
at latnia kellett (éppen iiléseztek, amikor megjottek, — ez aligha lehetett késGbb
este 7—8 oranal; 11-kor mentek haza, még megvacsoraztak, feltehetéleg kettesben,
erre vall a ,,vendégemet”’), ha viszont a szerény vacsora menu]ere ilyen pontosan em-
1ékszik — mindennek céfolasara aligha van itt sziikség.

Az egyetlen, aminek érdemes egyetlen mondatnyit szentelni, a Magyar Szé
zsurnalisztajanak ilyen konnyen ,,meggy6zhets™ tjsigiréi tijékozottsaga, ami f6-
leg az interju két utolsd bekezdésében mutatkozik meg:

,»Miutan elkészontem Klapec Gyorgytél, az a gondolat foglalkoztatott, vajon
megtoriénhétett-e mindaz, amit elmondott. A nagy ir6 zombori latogatasardl nem
maradt fel semmilyen irasbeli emlék, s a legidésebb zomboriaktdl sem tudtunk meg
semmit ezzel kapcsolatban. A tdrténelmi adatok azonban arra engednek kovetkez-
tetni, hogy Makszim Gorkij csakugyan jarhatott Zomborban. Hiteles, hogy az irét
1905-ben a petropavlovszki bortdnbe vezették, s kiszabadulasa utan munkatarsainak
segitségével kiilfoldre menekiil. Egészen az elsé vildghabortig az olaszorszigi Capri
szigetén €élt. A haboru idején tért vissza Oroszorszagba. Valdszinti tehat, hogy Olasz-
orszag felé haladva Zomboron is atutazott”. [16]

Interju Capri szigetén

Kozvetleniil az el6z6 fejezet elsG felében targyalt ,Atutazas” kérdéskoréhez
kapcsolddik V. 0. 1910 elején kozolt interjija. Edd\gl tudoméasunk szerint Pintér
Akos 1902-es pétervari és Kosztolanyi Dezs8 1924. évi sorrentéi talalkozasa kdzott
ez az egyetlen Gorkijjal folytatott olyan beszélgetés, amely kifejezetten a magyar
sajto szamara késziilt. [17]

Tgen bonyolult viszonyok kozéppontjaban talaljuk ekkor Gorkijt. A capri
partiskola felbomlott. Ennek oka nemcsak az iskola vezetdi és az otthonrdl érkezett
munkasaktivistak kozti elvi nézeteltérésekben rejlik, hanem abban is, hogy az iskola
el6addi gardajan beliil is mélyrehatd eszmei erjedés kezd6dott. Gorkij latta, hogy ez
nem vezethetd csupan egyéni tulajdonsigaikra vissza. A belsd villongasok lég-
kore azonban sulyosan leverte, mert mindeddig elképzelhetetlennek tartotta, hogy
elvtarsak, harcostarsak kozott ilyesmi lehetséges.

Két ezidStajt irddott levél fontos keretet nytjt annak megértéséhez ami benne
ekkor lezajlik. Az egyiket — hosszu sziinet utan el6szor — Lenin irja — neki (1909.
november 16.): ,,Onnek most nagyon nehéz a helyzete. Ugy adédott, hogy On a
munkasmozgalmat és a szocidldemokraciat egyszerre arrdl az oldalrdl latta meg,
olyan megnyilvanuldsiban, olyan formajaban, amely Oroszorszag és Nyugat-
Eurdpa torténete sordn mar nemegyszer Kergette kétségbeesésbe a kishit(i értelmisé-
gieket, kidbranditva Sket a munkdsmozgalombél és a szocialdemokraciabdl. Meg
vagyok gy6zbdve arrél, hogy Onnel ez nem torténik meg”. [18]
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A masikat 6 irja Amfityeatrovnak 1910. januar elején:-,,Miért gunyolédik a

bolsevizmusomon? Hiszen On figyelmes olvasd! A bolsevizmust magaménak érzem, .
mert a monistak csindljak, mint ahogy a szocializmust éppen azért érzem a maga-
ménak, mivel az egyetlen ut, amelyen at az ember leghamarabb eljuthat személyes
emberi méltésaga legteljesebb és legmélyebb felismeréséhez. Masfajta utat nem la-
tok. Valamennyi egyéb 1t a vilagtol vezet el, ez az egy — a vilag felé”. [19]
" Mikozben szoros kapcsolatat megdrzi a bolsevik parttal, melyben a legkévetke-
zetesebb forradalmi irdnyzatot litja, még szamos olyan Arnyalat felismerése var ra,
melynek dontd jelentésége éppen a politikai-ideoldgiai harc:ezutan kovetkezd sza-
kaszaban lesz. [20]

E mozzanatok lényegesek ahhoz, hogy a magyar olvasok széles kore altal olva-
sott kozvetlen interju alaptendenciajat és hatasat felmérhessiik.

Az 1910. januar 3-an Romaban keltezett interjd elsé sorai szerint V. O. nem
értesiilt arrél az Gjsaghadjaratrdl, amely itthon — Lenin szavaival — a ,,burzsoa
sajtonak Gorkij kizarasar6l sz6lé meséje” kapcsan november végén — december
elején zajlott le. Az olasz sajtovisszhang nagyjabol hasonlé lehetett, ez deriil ki az
elsd hosszll bekezdésbdl, mely arrdl tantiskodik, hogy a szerzét némikép szintén be-
folyasolta a kampany. A capri természet szépségeit ecsetelve maga is ugy véli:
,»,akarhogyan is forgassuk a dolgot, mindenképpen igazsagtalan dolog stigmatizalni
egy miivésztemperamentumot csak azért, mert oda elvonult, ahonnan a legszebb
eget, a legszebb hajnalt, és a legszebb alkonyokat bamulhatja, elbiivolt 1élekkel...”

Az interju f6 tendenciaja azonban mégsem ez. Nem egyszeriien a terjedelmi ara-
nyokbdl, hanem az egész hangnemébdl itéliink, amikor azt a becsiiletes céljat latjuk
dominansnak, hogy megcafolja az ir6 személye koriil elterjedt félreértéseket és rossz-
indulat belemagyarazasokat.

Pintér Akos annakidején (egyébként ugyancsak a Pesti Napldban) részletesen
leirta Gorkij kiilsejét. Interjunk is lényeges teret szentel annak, hogy az ird hiteles
szébeli portréjat nyujtsa: ,,Még a kiilseje is egészen mads, mint amilyennek a képek
mutatjak, és mint ahogy a kdztudatban él. Ugyebar mindnyajan, akik a képei utin
ismerjiik, tdmzsi, z6mok embernek tartjuk, hossza hajjal, amely oroszlansérényként
verdesi a vallat és kerek arcii, tompe orra, tométt sz6ke bajuszi, igazi szlav tipusnak
hittiik. Pedig nem az, hanem éppen ellenkezbleg. Sovany és magas, a valla kissé haj-
lott, mint azoké, akik sokat irnak, sokat olvasnak és kozelrdl rahajlanak az olvas-
maényaik vagy irasaik folé. A haja egészen rovid és folfelé kefélt. Vékony finom baju-
sza van, amely hosszan csling le kétoldalt. Es semmi szomorasag, semmi melankdlia
az arckifejezésében. A szeme élénken, vidaman csillogd, csupa kedv, — a piros, hu-
sos ajkai mogil pedig egyre-masra elévillan ragyogdan fehér fogsora, amint mosolyra
huzza a szajat”.

A beszélgetést M. F. Andrejeva tolmacsolta: ,,Szerencsére kitiiné tolmacsunk
akadt Gorkij nejének személyében, aki kénnyedén, gyorsan koveti ezt a kétnyelvii
beszélgetést. Mialatt beszélek, Gorkij nagy figyelemmel kisér, mintha az ajkaim moz-
dulataibdl ki akarna talalni, mit mondhatok. Néha sikeril is, de azért Gorkijné
tolmacskodasa nélkiil aligha érthetn6k meg egymaést...”

Harom f6 témaja alakul ki a beszélgetésnek. Az egyik az aktudlis kiilpolitikai
probléméik. A tuddsitét meglepi, hogy az ir6 ennyire jaratos ezekben a dolgokban
és minden aprolékos részletet ismer. ,,O maga mondja, hogy irodalmon, miivésze-
ten kiviil a kiilpolitika érdekli leginkabb. Ami bizonyara meglepd az Ejjeli menedék-
ezt az erételjes, szinte brutalis természetet [? — F. 1.] olyan apr¢ szubtilitdsok érde-
keljék leginkabb, aminékkel a kiilpolitika szolgal...”
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A masik téma természetesen az irodalom. A beszélgetések fonala a francia
irodalom felé hazoédik. ,,A francia irodalom, a modern francia filoz6fusok adja a -
kedves szellemi taplalékat és szinte kimerithetetlen, amikor Gustave Lebont és
Bergsont magasztalja Aztan a'francia irékat emlegeti a rajongas hangjan. Es amikor
mindezekre megjegyzem hogy altaldban mint frankofobot emlegetik [célzas a ,,Gyo-
nyorli Franciaorszdg™ c. pamfletjére, melyben élesen elitélte a forradalmat leverd
carizmusnak kolesont nyujté francia kormanyt — F I] mint egylk tel’JCSZtO_]Ct a
latin dekaden01anak Gorkij kifakad:

— Ezt a hitet is az amerikai reviik terjesztették rolam. Az amerlkal revuk az én
legkérlelhetetlenebb ellenségeim”.

Ez a téma alkotja az interju befejezését: a polgari sajtéban megjeleno hazug in-
terjuk, melyekben olyan kijelentéseket adnak a szajaba, melyekét 6 sohase tett. ,,Ezek-
nek a reviiknek kdszonhetem, — mondja, ha ma mint rekldmot hajszol6 irot emle-
getnek, mert ezek a lapok egész sereg bizarr dolgot talalnak ki a rovasomra, amiket
aztan alig gy6zok cafolni.” Elmeséli, hogy ekkor is éppen harom ilyen reviit porolt be
azért, mert képtelennél képtelenebb dolgokat irtak rola, -a-szokasairdl és meggyd-
z6désérdl. ,,Es nem lehet olyan messze New York Capri szigetétSl, hogy ezekért
a hazugsagokért elégtételt ne szerezzek magamnak” — fejezi be szavait az ir6.

V. 0. a kovetkezd gondolattal zarja tuddsitasat: ,,igy cafolt ra Gorkij a fényké-
peire, a fényliz0 €letmddjara, a frankofobidjara, a reklamhajhédszasara, széval
mindarra, amivel kapcsolatban legutobb annyit emlegették. Es az ember elgon-
dolkozhatik rajt, hogyha mar a kortarsainkrdl ennyiféle tévedésben vagyunk, hat
még mekkora tévedések kornyekeznk tudasunkban azokat akxk Perlkles vagy Cae-
sar kortarsai voltak™.

Az interji nyoman kirajzolodé Gorkij-kép tobb vonatkozasban pozitiv médon
vesz részt a burzsod sajtékampany ideoldgiai-kovetkezményeinek semlegesitésében,
Mindenekel5tt egyértelmii az ir6 kozéleti érdeklédése. Arnyalt konkluzidk levona-
sara késztet a franciakrdl sz616 passzus. Vilagosan kitlinik Gorkij éles szembenallasa
a szenzacidohajhaszasban semmiféle eszkoztdl vissza nem riadd polgari lapok elja-
rdsival. ‘Az interji megtisztitia a magyar olvaso Gorkij-képét egy sor rarakddott,
téle idegen vonastol és ezzel hozzajarul ahhoz, hogy a Gorkij iranti érdeklddés a
helyes, irodalmi mederbe térjen vissza és az elkdvetkez6 néhany évben — az 1908—
1909-es évek hullamvdlgye utdn — ismét megszaporodik a magyarul ismert, nyel-
viinkre leforditott Gorkij-miivek szdma és a kdzdlteken beliil az eddig ismertnél na-
gyobb mértékben kapnak helyet a forradalmi varakozast lehel romantikus elbe-
szélések. [21]

Egy portré elotorténete

Nem az els6, Gorkijjal taldlkozott magyarok kozott tartjuk szamon Reschner
Gyulat, viszont a kevés személyes talalkozas ihlette magyar Gorkij-portré egyikének
szerzdjét benne tisztelhetjik. [22] i

Reschner Gyula 1891-ben sziiletett Gyimesbijkkt')n Elete aligha nevezheté min-
dennapinak. Hanyatott sorsa elvitte Eurépa szimos orszigaba, az Altaj négy és fél-
ezer méteres csicsaira, Eszak-Afrika partjaira. 1913-ban késziti el elsé exlibriszét.
1914 novemberében orosz fogsagba esik: hatéves nehéz, de egész életére és miivész-
palyajara kihatd, vilagszemléletét atformalé bolyongas kezdddik szamara, el6bb a
cari, majd-a forradalmi Oroszorszag f6ldjén. A kijevi, moszkvai és vlagyimiri katona-
kérhazakon at az acsinszki lagerbe viszik, ahonnan kalandos utakon jut haza Er-
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délybe. Emberi-miivészi -alakulasat olyan személyiségekkel vald.ismeretség segiti
ezalatt, mint fogolytirsa Gyoni Géza, a kolté vagy Bazsenov professzor, aki Beilis
VCdO_]C -volt a kijevi vérvadpdrben. ,,Az ,,orosz évek” alatt jol megtanulja a nyelvet,

a_huszas években erdélyi lapok eredetibdl késziilt - Gorku, Csehov €s Avercsenko-
forditasait kozlik. Sok erdélyi napilap és folyonrat &rzi rajzait, karikatarait. Méricz:
Zsigmondtdl Pirandelldig, Rlppl -Ronai- Jozseftdl Victor Eftimiuig hirességek egész
soréat rajzolta le. A Helikon egész irécsoportja — Tamaési Aron, Makkai Sandor,

Bartalis Janos; Berde Maria, Molter Karoly, Dsida Jend, Kos. Karoly és sokan masok
" — az & par vonassal markansan megrajzolt portréiban is tovabb él. Kemény Janos
,,vadzseninek”, Tamasi Aron ,,Reschner Vagabundusz -nak nevezte sok troniaval és
meg tobb szeretettel. Tobb mint szaz, a Masereel-i iskolahoz tartozasra valld exlib-
risze az erdélyi lindmetszés eredeti hangi miivészére vall. [23) .

Egész életén at hii maradt baloldali elkotelezettségéhez. Jollehet kényerét hosszii
idén 4t mint ipari grafikusnak kellett megkeresnie, meggy6z3dése,. érzelmi kotodése
végig a haladé mozgalmakhoz, a baloldali sajtohoz fiizte. Csehi Gyula professzor
]971 jlliusdban beszélgetésiink soran elmondotta, hogy Reschner Gyula mindig
szivesen adott — &nzetleniil, honorariumra nem tartva igényt — barat1 charge-okat,
vagy ha kellett csipGs politikai karikatdrakat a 30-as évek halado erdelyl lapjainak.
A mar kilencedik évtizedébe Iépett Gsz miivész a szocialista roman allam részérol
kiemelt nyugdijban részesiil.

Gorkijrél szolé emlékezése, melyet a Fiiggelékben kozliink, tobb szemponibodl
is jelentds. » »

Az elsd és alapvetd az, hogy ez az emlékezés hiteles. Az altala leirt idopontban

Gorkij valéban jart nemcsak Kijevben, hanem kijevi katonai kérhazakban is. [24]
Emlékezése (amit szoban is megerdsitett és kiegészitett 1971. juliusaban Kolozsva-
rott lefolyt beszélgetésiink soran) ennck a mozzanatnak a rogzitése. Hitelessé teszik
a Reschnerben megmaradt portré-részletek, az iré egy-egy jellegzetes gesztusanak
szavanak, akkori gondolkoddsmoédjara jellemzd kérdésének felidézése is.
- A masik figyelemre mélté mozzanat az, hogy rekonstrualja egy vilaghaboruis
Gorkij-latogatas atmoszférajat: a zsafolt katonakdrhazat, a foglyok hangulatat, az
Oroszorszagba vet6dott magyar miivész impresszié-€hségét és felfokozott varako--
z4sat valami ismeretlen elétt (oroszul kezd tanulni, majd meg is tanul, annyira, hogy
— még félszazad multan is oroszul idézi Turgenyev, Tolsztoj fogsagban elolvasott
konyveinek a cimeit), végiil maganak a (végsd fokon villanasnyi, mindossze néhany
percig tartd) latogatasnak alapvetd benyomasait. (Nyilvanvaléan csupin ennek
visszadasat varhatjuk el a két évtized multan megirt emlékezéstSl és nem a szavak
pontos felldezeset)

A harmadik és legfontosabb az, hogy — ha két evtlzedes Késéssel is — leirja,
hogy milyen személyes élményanyag nyomdn keletkezett a kevésszami magyar
Gorkij-portré egyike, az, amelyet a halalhir hatésa alatt, felidézve a régi talalkozast,
néhany nap alatt lindba metszett és amelyet a kolozsvarl Fuggetlen Ujsag a kovet-
kez6 szaméaban le is kézolt. [25] -

Magyar hadifoglyok kozott? -

Kézenfekvé okokbdl erésen megesappan az elsé vilaghabori éveiben az orosz
irodalmi miivek forditasainak, az orosz irodalomimal f‘oglalkozé irasoknak a szama.
Ha korabban tobb szdzra ragott e publikacick évi_mennyisége, itt alig tucatnyi rdl
lehet beszélni — 1€galabbis a Kozocsa~—RADG blbllograﬁaja alapjan [26]
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Ha altalaban ez az orosz irodalom (a katonai ellenfél nyelvén ir6dé miivek) sor-
sa, fokozottan az agyonhallgatas a hivatalos magyar sajté tendencija azzal a Gorkij-
jal szemben, akirdl mar az 1905-6s forradalom nyoman, kiiléndsen pedig Az anya
egyértelmiien szocialista elkotelezettsége miatt nyilvanvald, hogy kett8s ellensége a
Tisza Istvanok Magyarorszaganak. Két évtizeddel ezeldtt — az akkor rendelkezésre
allé anyagok alapjan — joggal irta KoMLOS ALADAR: ,,1914—17-ig egyetlen miive
sem jelenhetett meg Magyarorszagon és cikket sem irhattak réla”. [27]

A févarosi és vidéki sajtéd vizsgalata azonban mar eddig is nem kevés olyan
adatot hozott felszinre, aminek alapjan kimondhatjuk: a tendencia tudatossaga mellett
sem volt olyan teljes és néma ez a hallgatds Gorkij koéril, mint eddig hittiik, mert
tevékenységérdl, életérdl, ekkor sziiletd f6bb miiveir6l — ha szorvanyos adatokbol
is — tudomast szerzett a magyar atlagolvaso. 1914 kozepe és 1918 vége kozott sajat
kutatasaink féltucatnyi Gorkij-forditast mutattak ki. [28]

A rola sz616 irdsok javarésze apro, informativ hir, hiteles tuddsitas. [29] Fel kell
azonban figyelni néhanyra, amely — az ,,atutazashoz’ hasonldan — évek, s6t évti-
zedek multan ,,feltamad” és a ,,korabeli dokumentumra™ vald timaszkodas erejét-
hitelét kdlesdnzi bizonyos, Gorkij magyar kapcsolatait targyald irdsoknak.

1. A sajtd egy részét egy rovid hét alatt koriilfutotta 1915 januarjaban az a hir,
hogy Gorkij egy moszkvai kdrhazban magyar sebesiilteket latogat €s orosz nyelvil
konyvekkel latja el 6ket (28/a). A felszabadulas utani Gorkij-kutatias néhany publi-
kacidjaba ez igy is keriilt be [28/b], ezért nem kell csodalkoznunk, hogy az ird cente-
nariumara kiadott 6sszefoglald bibliografia Gorkij és a magyarok c. rovataban ez a
kovetkezd, mar lényegesen messzebb mend Osszefiiggésben szerepel: ,,A habort
alatt magyar hadifoglyokat latogat, magyar és orosz nyelvii konyvekkel latja el dket,
ugyanugy cselekszik, ahogyan Magyarorszagon Moricz Zsigmond az orosz hadi-
foglyokkal”. [30]

Az ligy ,,genezisének” kutatdsa soran sikerdlit eljutni az &sforrasig, az Arad és
vidéke 1915. januar 8-i szamaban megjelent ,,Gorkij és az aradi tiszt” c. irdsig. A lap
egy allitolag Moszkvabdl jott levelet kozolt, melyet L. Sz. dr. nagyhalmagyi (Arad
megye) lgyvéd irt baratjanak, K. J. aradi hadnagynak. Az ligyvéd, mint leirja, a
moszkvai nemzeti szinhaz diszlettarabol atalakitott csapatkdrhazban fekszik sulyo-
sabb természetii sebesiilésével. ,;A korhaz Gorkij Makszimnak a személyes feliigye-
lete alatt all és a nagy ir6 mindennap meglatogatja a betegeket: mindannyiok szamara
van egy-egy vigasztalo szava”. Itt — oOlvassuk a levélben — ,,abba az igazan ritka és
igazan nagyszer{i helyzetbe keriiltem, hogy naponként érintkezhetem Gorkij Mak-
szimmal, akit klil6nben munkdibdl mar régen ismerek”. ,,Levelem célja .. . az, hogy
Gorkijrdl irjak, akinek az egyénisége irant, mar e]tekmtve irdi mlvoltatol is, a leg-
nagyobb rajongassal v1seltetek” ’

A témankat érint8 részt pontosan idézem:

,»Naponként bejart egy igen egyszerii ember a kérterembe, minden dgyndl megallott néhany
percre és részvétteljesen nézte a betegeket, egyébként szétalan volt, csak arcardl ritt le valami kii-
16n6s josag és sugarzott az értelemtdl. Egyszer, amikor ez az ember, akit akkor mar haromszor lat-
tam, eltavozott, az dpoldéném igy szdlott hozzam németill:

— Tudja, ki volt ez az ar?
-— Nem, — feleltem.
— Gorkij Makszim!

Végtelenil sajndltam, hogy nem (dvizoltem melegebben, de apolondm megnyugtatott: nagy-
nevil vendégiink mindennapos. Alig vartam a. pillanatot, hogy ismét szemtdl-szembe lathassam.
Masnap, harmadnap ismét ellatogatott. Egy napon az dpolénSk tudattak, hogy Gorkij el6adast
fog tartani. Az egyik nagyteremben gylltek Ossze mintegy Otvenen, azok, akiknek egészségi alla-
potuk megengedte, hogy elhagyva betegagyukat, részt vegyenek az eléadéson. -
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Néhz’my percnyi virakozas utan lépett be Gorkij a kérhaz féorvosanak kalauzolasa mellett
a terembe és helyet foglalt egy asztalnal. A f6orvos vezette be az eléadast néhany szoval, majd
azutan Gorku kezdett beszélni.

Igen szépen beszélt, egy-egy mondatot meg is ertettem (6 tudvalevibleg csak oroszul tudd),
majd a féorvos németre is leforditotta, hogy a német és osztrak-magyar tisztek is megérthessék.
A beszéd tartalma az emberi szolidaritds volt, hogy el kell jonni annak az idének, amikor elkévet-
kezik a népek testvériesiilése.

Az elGadds végén tobbeket kitiintetett megszolitasaval és koztiik engemet is.

— Jobban érzi magat? — kérdezte t6lem.

— Igen, koszonOm szives kérdését, — feleltem, — jobban.

A tolmécs a f6orvos volt.

— Hova val6? — kérdezte.

— Magyarorszagra.

Azutan igen szeretetreméltéan mondta, hogy csak nyugodtan tiirjem sorsomat, mert nemsokara
vége lesz a haborunak és ismét otthon leszek.

Azutan kezet fogott velem és a féorvossal eltavozott. )

Harmadnapra egy apold diszkotéses konyvet kézbesitett nekem. Lapozgatni kezdtem a szép
kiallitasi konyvet, melynek mdasodik oldalan harom cirill betlis sz6 utan ez a név allott: Maxim
Gorkij.

Apolonom németil elmondotta, hogy a kényv a nagy irébnak Az anya c. kényve, a két szo
pedig, ami dedikacioként elé van irva oroszul: J6jjon el a te orszagod.

Ezek az epizddok egész életemben emlékezetes maradnak a szimomra”.

Eddig az idézet a teljesen naiv, de a bzavatatlanok szaimara hitelesség latszatat fel-
keltd levélbol.

Talan nem is az elsé pillantasra szembetiing ellentmondasok az érdekesek (ilyen
is van jocskan: pl. levélironk stlyos sebesiilése ellenére azok kozott van, akiknek
,»,egészségi allapotuk megengedte, hogy elhagyva betegagyukat, részt vegyenek az
eléadason™, mely egy masik teremben volt: a félszaznyi résztvevé koézil éppzn 6t
tinteti ki dedikalt kdonyvének kildésével; a dedikalas terjedelme elébb hiarom szo,
majd mar csak ketts, jollehet az idézett Miatyank-mondatot oroszul-észlavul is
négy szoval fejezik ki stb.). Fontosabb azoknak az érdemi naivitasoknak a kiemelése,
melyek csak a kisvarosi ligyvéd képzeletében jellemezhették a nagy irot, viszont egész
realis valdjatdl idegenek. Ilyen az a mozzanat, hogy szdétlanul jarja a kértermeket,
csupan részvétteljesen nézi a betegeket, (vo. fentebb: ,,mindannyiok szimara van
egy-egy vigasztald szava’) sorsa tlirésére biztatja levélironkat, Miatyank-idézettel
dedikalja — éppen a legforradalmibb miivét, amely egyébként Oroszorszigban még
akkor is be van tiltva. A legnaivabb koériilmény természetesen az, hogy a nem egészen
egy éve politikai amnesztiaval hazatért forradalmar irét csak egyszerﬁen hagyjak
sétalni a katonakérhazakban és a haboru els6 évében lehetévé teszik szamara, hogy
hatdsagi segedlettel (a féorvos kalauzoldsa mellett) pacifista beszédeket mondjon
katonak és hadifoglyok elétt.

Végs6 fokon misztifikacioval van dolgunk. Feltételezhet3, hogy a levél valdban
Moszkvabdl j6tt a nevezett L. Sz.-t6l (személye aligha lehet kitalalt: a megyeszékhe-
lyen megjelent fap kozli itthoni lakhelyét, monogramjat és foglalkozasat). Moszkva-
ban ekkor minden elképzelhetd helyen szilkségkorhazakat allitottak fel, valdszinii-
leg volt ilyen a jelzett szinhaz diszletraktaraban is. (Bar ,,nemzeti” szinhiz termé-
szetesen Moszkvaban egy nem volt: ilyen szerepet az in. Kis (Malij) szinhaz és a-
Sztanyiszlavszkij alapitotta M{ivész Szinhaz (MHT) t6lt6tt (és tolt) be.) Itt fekvé had-
nagyunk is tudomast szerezhetett arrdl, hogy november kdzepén Moszkvaban jarta-
ban Gorkij részt vett a Miivész szinhaz stadioel8adasan [31]. Ha mar ilyen nevezetes
helyre keriilt fogsaga és sebesiilése ,,jovoltabdl ” és ,,hallétavolsagba™ a neves irotol,
érthetd emberi gyongeségként kezelhetjiik, hogy a,,messzi tdvolba” kiildott életjelében
némi transzformacidt eszkdzolve egy csomdba bogozza a szinhazat, a szinhazban
egykor (Ugy tiz évvel azel6tt, amikor 6t év alatt irt 6t darabjat mind ebben a szin-
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héazban mutattak be) valéban mindennapos Gorkijt és az otthoni baratait azzal drven-
dezteti meg, hogy ,,a haboru vérzivataraiban™ nemcsak hogy élve maradt, hanem még
ilyen nagy emberekkel is 6sszehozta a sors, hogy — mint a lap irja — ,,Gorkijjal valé -
érintkezésének szinte irodalomtorténetileg érdekes epizodjardl” is beszamolhat. [32]

Azt nem lehet elvitatni, hogy e végs6 fokon személyes becsvagy inditotta szép
mese az itthoni sajtoban objektive a Gorkij irAnti szimpéatiat erdsitette és — termé-
szetesen nem akarjuk hipertrofizalni a kicsengését — a habori kell8s kézepén némi
pacifista hangulatot is hintett. [33]

2. Az orosz fogsagba esett félmillidnyi magyar koziil szazezren fogtak fegyvert
az eisé proletarallam védelmében. Kozilik viszonylag sokan keriiltek a legkiildn-
bozébb kapcsolatba a forradalom vezetSivel, kimagaslé hadvezéreivel. Ismeretes
legalabb 15 olyan magyar internacionalista, aki pl. Leninnel volt személyes kontak-
tusban kiilonb6z6 mmosegben

Abbdl, akir6l most szé lesz, mternacnonallsta harcos — legalabbis forrasunk
szerint — nem lett, csupan a tavoli Szibéridba keriilt fogolytaborba. Viszont mivel
néhany évvel ezeldtt — mar az iras cimében — egy egész megye olvaso kdzdnségét
agy tajékoztatta a kelld utananézést mar feladatkorén kivil allénak tekintd Gjsagird,
hogy emberiink ,,Gorkijjal talalkozott” és ez a cikk a sajto-figyeldszolgalat révén —
tudomasunk szerint a fentebb idézett Klapec Gyorgy-féle interjaval egyiitt — eljutott
az iréra vonatkozdé mindenféle emlékezést érthetd teljességgel gyiijté moszkvai Gor-
kij-miazeumba és ott az egzakt dokumentumok kozott foglal helyet, foglalkozni vele
sziikségesnek latszik, legalabb néhany mozzanat erejéig.

A Szolnok megyei lap a Gorkij-centenarium utani hénapokban adott hlrt arrdl,
hogy a Jaszberenyl fiakollégium honismereti szakkore |, felkutatott az lsmeretlenseg-
b6l egy embert,. aki ,,személyes élményein keresztiil idézhette fel nekik a nagy irét”
[34]. | |

A szakkdr centendris Ginnepségén igy mesélte el az allitdlagos talalkozast Forgacs
Gabor jaszjakohalmi tsz-nyugdijas, aki.1915. marcius 22-én esett fogsigba:

»Sokadmagammal Szibéridba vittek. Egy ideig lagerben voltuk, aztan nehanyadmagammal a
csitai borgyarba keriiltiink dolgozni. Igy aztin szabadon jarhattunk a véarosban is. Egyszer egy is-
merésommel taldlkozot beszéltiink meg az allomas eltti téren. Amint odaérek, ldtom am, hogy na-
gyon sokan mennek be az allomasra. Kérdeztem az asszonyokat, hova sietnek?

— Itt utazik keresztiil Gorkij — mondta az egyik. — O a legnagyobb orosz ird.

Gondoltam magamban, csak megnézem én is, ha olyan nagy. — Bejon a vonat és leszall arrol
egy nalam alacsonyabb, idGs ember, fehér bajusszal, bundaban, perzsagallérral,-kucsmaval. Akkor
jottem én ra, hogy nem a termete nagy, hanem a tudasa. Tolakodott felé a tdmeg, €n is furakodtam
veliik. Egyszer csak ott alltam a nagy ember elétt. Gondoltam magamban, nekem is illik kdszonteni.

— JO egészséget, szerencsés utat kivanok — szo6ltam.

Gorkij kezet nyajtott és ezt mondta:

— Ki vagy?

— Hadifogoly.

— Milyen?

— Magyar.

Amikor ezt kimondtam, mind a két kezével megfogta a kezem és azt mondta: k&szonom, fiam,
neked is minden _|6t A témeg tovabb sodort, de még lattam, hogy utdanam néz. Ugy nézett ram,
hogy igen-igen j6 érzésem tdmadt. Még aznap elmeséltem az egyik fogolytarsamnak aki orvos volt.

Az azt mondta: szerencséd voit, hogy talilkozhattal vele. Pillanat volt, igaz, ez a taldlkozés, de én
nem felejtettem el és nem felejtem el soha.”

Az Gjsagird naivitisarél mar széltunk. Az 1dos memoarista jészandékahoz sem
fér a legesekélyebb kétség sem. Szavainak (pontosabban: mondanivaldja 1ényegének,
a talalkozas tényének) hitelét csupan az az ,,aprésag™ rontja le, hogy — minden ide-
vonatkozé dokumentum és az Osszes ilyen dokumentumokat pontosan osszegezo
Letopisz... tanusaga szerint — Gorkij sohasem volt Szibériaban.
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Es még egy megjegyzés — arrdl, hogy az eddig idézett harom emlékezd hogyan
idéz fel egy olyan, nemcsak objektivnek tlind, de valdban objektiv és leginkabb ma-
radanddan megdrz6dd mozzanatot, mint Gorkij kiilseje. Klapec Gyorgyben erds
testalkat(, révid szakallas férfiként él, Forgacs Géaborban pedig mint nala alacso-
nyabb (?), fehér bajuszi idGs ember (az iré akkor kb. 50 éves lehetett volna). A két
leirasban csupan a mindkettd altal hangsilyozott, az dsszes portrékon is legszembe-
tlin6bb bajusz a k6zs, viszont lényeges jegyekkel tér el mindkettd a kozismert, festék
és grafikusok tucatjai altal megorokitett Gorkij-termettdl, Gorkij-arctol. A fentebb
felhozott ,,elemi” cafolatokhoz ezekre a mozzanatokra csupan mint szerény lélek-
tani adalékokra van szlkség.

Reschner Gydrgy emlékezését nemcsak az idépont és a szinhely kimutathatd
,,egybeesése” teszi a valdszinliségen jéval tilmenden hitelessé, hanem a joszemii mii-
vészben hosszt id6re rogzédott portré is.

Talalkozasok a forradalomban

Két, utolsé emlékezésiink hiteles, torténelmi, kodzéleti személyiségek tollabdl
valdk, a szdvegek szamos olyan realiat tartalmaznak, melyek a talalkozasok tényét
kétségtelenné teszik.

Mindkét irds — joval masfél évtizeddel Reschner Gyula emlékezése el6tt — a
kolozsvari Napkeletben jelent meg. E folydirat szerkeszt8i a polgari progresszio t6bb-
féle arnyalatat képviselték és helyet adtak az erdélyi szellemi élet kialakitasara torekvo
baloldali iroknak is [33]. Ezzel a Napkelet is része lett annak a — Botka Ferenc talalé
kifejezésével — , demokratikus karéjnak”, mely Magyarorszag koril l1étrejott és —
témank szempontjabdl most ezt emeljik ki — az egyre inkabb megerdsddé szoviet
kultira kisugarzasat kozvetitette. [36]

Az egyik szerzbje Aradi (iré nevén Erdélyi) Viktor a nemzetkdzi munkasmozga-
lom kiemelkedd harcosa, a szazadfordulotdl az elsé vilaghaboru végéig a radikalis
értelmiség baloldali csoportjahoz tartozik. [37] 1883-ban sziiletett az Arad megyei
Pankotan. Dévan és Temesvaron végzi a realiskolat, majd a pesti egyetemen geoldgus
és kozben a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag tagja lesz.. Geoldgiai kutatasai soran
ismerkedik meg az erdélyi banyaszok életkoriilményeivel, err6l szamos tudomanyos
értékii irast kozol a Vilag és a Népszava hasabjain. 1908—1909. években halado pesti
lapok, valamint a moszkvai Russzkoje szlovo €s a pragai Lidove noviny kézli harcos
publicisztikai irasait. Legnagyobb csataja a maramarosi rutén parasztok un. skizma-
pore, melyrdl 130 cikket és egy konyvet ir. E korszakban legf6bb kiizdStere a nem-
zeti elnyomas elleni harc. A habori alatt fogsagba esik. Levelezni kezd baloldali
ismerd@seivel, a cari rend6rség ezt leleplezi és Aradit a Péter-Pal erddbe zarja, majd
Eszakra internalja. A forradalom szabaditja ki. Bekapcsolodik a hadifoglyok inter-
nacionalista mozgalmaba, de ellentétbe keriil vezetdivel, ezért hazatér. Erdélyben
telepedik le, s itt a kommunista part forradalmi habordellenes, antifasiszta kiizdel-
mét szolgilja, jelentSs szerepet tolt be, a halad6 szellemii nemzetkozi irodalom ro-
maniai kozvetitésében. Maga is fordit oroszbdl is és a J6v§ tarsadalma c. lapjaban
a szovjet irodalom uj jelenségeirdl frissen ad hirt az erdélyi magyarsagnak. A har-
mincas évek elején a Szovjetunidba emigralt. 1937-ben a térvénytelenségek aldozata
lett. [38] o
Faludi Ivan a Ma koérében indul. [39] Orosz fogsagban leforditja Tolsztoj tobb
jelenetét (,,0 az oka mindennek™, ,,A habor’’), melyeket majd a huszas évek elején
kiillénbdzé munkasszinpadokon mutatnak be. [40] Hazatérése utin az Gj orosz iro-
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dalmi torekvések aktiv ismertetSje lesz. 1918—19-es irdsaibol ,,Gorkij és Lenin” c.
_cikkét Gorkij-forditasat és L. Andrejev Az ember élete c. dramajinak bemutatdjara
irt kritikajat emeljik ki. [41-—43] A Tanacskoztarsasag leverése utan emigral. A leg-
gylimolcsdzOobb — szempontunkbdl — éppen ez a korszaka: tucatnyi baloldali ma-
gyar organumban (Csehszlovakia, Romania, Németorszag, Franciaorszag) ismerteti
.az orosz szinpad forradalmat, az ij orosz regényt és széles korii forditéi tevékenysé-
get folytat. Ez utobbibdl kiilondsen jelentés Dosztojevszkij és Tolsztoj elbeszélései-
nek, valamint Blok prézéjémak atiltetése. Az elsék kozodtt fordit Panfjorov hatalmas
kolhoz-eposzabdl — mar moszkvai emigransként. 1937 6ta Svédorszagban él. [44]

Kozos e két emlékezésben, hogy a legellentmondasosabb korszakban, a forra-
dalom eszmei tépelddéseinek hodnapjaiban mutatja Gorkijt és — a megiras id6-
pontja (a 20-as évek eleje) eurdpai hangulatait tiikrozve — a korabbi szocialista Gor-
kij-képhez képest jobbara negativ vagy legalabbis azzal disszonans elemek domi-
nalnak benne.

Annak a Gorkijnak a képe 1ép elénk ezekbdl az emlékezésekbdl, akirdl — az
1920-as Esztend8-ben kozo6lt naplotoredékei kapcsan — Kardos Laszlé ezt irja
Téth Arpad-monografidjaban:

»Szerz@jik — amellett, hogy Iényegileg proletarforradalmi lelkiiletrdl tesz tana-
bizonysagot — a forradalom tumultudzus és kaotikus, véres és megrendit6 jelenetei-
bdl fakadt riadt érzéseinek, haborgd kételyeinek ad hangot”. [44/a]

A kozo6snél azonban Iényegesen t&bb az eliité vonas a két emlékezésben. Erdélyi
a polgarhaborlis Moszkva levegdjét rajzolja meg néhany fontos vonassal, Faludi
foként a bélss, eszmei mozzanatok felvazolasira koncentral. Erdélyi egyetien talal-
kozast ir le, ott is elsdsorban a Gorkij-beszéd keltette sajait benyomasait rogziti.
Faludi ezzel szemben egy evolicids vonalat kisérel meg hlGzni személyes élményei
nyoman. Erdélyi csupan — csaknem véletlen — szem- és fiiltanuja egy esti kocsmai
beszélgetésnek. Faludi maga is tesz fel kérdéseket s a szoveg alapjan itélve személyesen
is ismerdse Gorkijnak. Erdélyi a fogsagbol hazafelé jovet, mintegy kiviilrdl pillant
be az akkori gorkiji eszmevilag problémaiba. Faludi viszont egy folyamat részeseként
szélesebb Osszefiiggésekbe tudja beleagyazni az altala kiemelt nézeteket. Végss fo-
kon Erdélyinél tébb a literalis, emocionalis elem, mig Faludinal egy ideoldgiai as-
pektus szelektalja a felidézendd mozzanatokat.

Jellemzd a koncepcid- és stilusbeli masféleségre a két emlékezés kétfajta befeje-
zése:

,,A zillott ember, — idézi Erdélyi Viktor Gorkij szavait, — a ziillott embernek van egy nagy
eldnye a tobbi felett. A ziillott ember elvesztette elGitéleteit, levetkSztette principiumait, a zillott

-emberben intenziven €l az ember. Ezért kifogyhatatlan Kincsestdra a kutatéknak a zilltt ember.

. Az id6 késdre jart, Moszkvaban nem tandcsos kés6n jarni, haza mentiink. A csajnaja ajtaja

elgtt Gorku Makszim karonfogta az egyik tdrsat, — ahogy mondtdk, egy kocsist, aki visszakészl

falujaba és beszélgetve, hosszi [éptekkel mentek a kiilsd perifériak felé. A mi utunk mas felé vezetett.
Nem zavartuk Gorkijt, bacsiizas nélkiil indultunk a belvaros felé.

A kozeli sarokrol még egyszer visszanéztem. Gorkij meggornyedve lassu léptekkel haladt a
kod felé és szorosan karon fogta tarsat, aki széles mozdulatokkal magyarazott neki valamit™.

Faludi a kovetkezbképpen zarja irdsat;

,,Kés8. Tarnopolt nyomon koveti Breszt Litovszk. Hoffmann tdbornok kardjaval racsap az
asztalra, amelynél Oroszorszag sorsa folott hataroznak. Ez a gesztus egy taborba kergeti a bolseviki-
eket és Gorkijt. Ettdl a perct6l fogva fegyvertarsa Gorkij Leninnek ... Ettél fogva dolgozik az
egész proletarsag érdekében, amely 6t mint vitds embert, régdta szellemi vezérnek tartja.

Orogsz Ojsagok hiriil hozzak, hogy beteg, ihenésre van sziiksége. De Gorkij nem akar pihenni.

Sokat, nagyon sokat kell még dolgozma amig valahogyan megelegsmk azzal, amit alkotott.
Gorku dolgozik. Talaq me_g, mm‘dlg.azt hitte, hogy ,,a vér magiban véve nem elegend$”...

Nem ignorathaté korilmény a két emlékezés értékelésénél az, hogy ezek nem
a klasszikus értelemben vett memodarok (mint — hitelességiiktdl ezttal fliggetleniil

134



- valamennyi eddig idézett): nem utodlag, a halott iréra emlékezve irédtak, hanem a
vitatkozd kortars szemével latnak.

Faludi késébbi irasaiban is 1ényeges gondolati funkciot tolt be Gorkij életmiive,
ir61 magatartasa. A legteljesebben Az () orosz regény c. tanulmanyaban nyeriink
képet errdl, ahol szamos, az uj forradalmi irodalom fejlédésének Iényegére mutatod
megjegyzést leliink. Egyetlen részletet idéziink innen:

,,Alig produkalt valamit a harom nehéz esztend6 alatt Makszim Gorkij, a modern proletar-
irodalom elsé nagy embere. A kozponti konyvkiadas felelds irdnyitbmunkaja nehezedik vallara, agy,
hogy ma inkdbb a masok irodalmi munkdssagat szemléli kritikus szemiivegén at.

De ha nem is alkot ma annyit, mint a szamf(izetés napjaiban, mégis 6t kell a regényirodalom
tartalmi megteremtdjének tekinteniink. Amit az ,,Egy mihaszna ember életében” elmesélt vagy az
,,Idegenek kozott” meglatott, az ma is mintaja és kiinduldsa a proletaridoralomnak. Formailag
azonban nem Gorkijt, hanem a XIX. szazadbeli Tolsztojt kovetik Oroszorszag ir6i. Amit Tolszto)
élete elsé felében alkotott, abban szemet szar a francia finomsagokon nevel6dott migond. A Ko-
zakok ir6ja még ismeri a regényirok régi egyszeregyét; de késébb a Hamis banké ir6ja mar hozza-
szokik a balladaszer(, szaggatott rovidséghez.

A mai orosz regény balladaszer(i szaggatottsaga tehat a jasznaja-poljanai aggastyan iskoldjara
utal, bar kozvetlen hatast nem tudunk kimutatni. A regényirok javarésze munkassorbol kiizdotte
fel magat s az ir6i palya nem vdlhatott kitanult emsterségévé a Gorkij palyatarsainak. Az élet,
a forradalmi események és az osztdlyharc ezer valtozata lesz a tanitOmesteriik és ezért talalkoznak
itt a Gorkij rartalmi iranyaval™.

Egész életén végigvonuld Gorkij-impresszidjanak kései lecsapodasaként emlit-
jik meg Faludinak mar Svédorszagban irt konyvét, melyben — ha a polgari szovjet
irodalom-képen at is — a svéd olvaso szamara nytjt fogddzot a nagy orosz ird élet-
mivében valo eligazodashoz. [46]

Erdélyi Viktornal még két ezévimasik irdsdaban is talalkozunk Gorkijjal. Az elso-
ben az irénak Tolsztojrol szold, Pétervarott kiadott emlékezéseit ismertetve (és sajat

Reschner Gyula: Gorkij. Linometszet; 1936. Fiiggetlen Ujsag (Kolozsvar), 1936. jun. 26
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BESTE

forditasban be is mutatva harom fontos részletet) keserlien jegyzi meg a kiralyi
Romaénia viszonyaira utalva: ,,A legjobb ismertetés természetesen a mii leforditasa
volna. De ki fordithat ma Gorkijt? Ki ad hozza papirost? Ma?” [47] Néhany szimmal
késdbb a folyodirat korkérdésére valaszolva a szocidlisan elkotelezett irodalom mel-
lett szall sikra:,,Gorkij Makszimmal vallom: az ird feladataleszallni az emberi tenger
fenekére és felszinre hozni az iszapbdl a kagyl6t, melynek belsejében az igazgydngy
rejlik. Az a gydngy ott keletkezik, ahol a kagylé puha testén seb tamadt”. [48]

4. Dolgozatunk elején mar eldre , kimagyarazkodtunk™ néhany idézéjelet ér-
deml6 magyar Gorkij-talalkozast illetéen. A tudomanyos Gorkij-irodalomban ter-
mészetesen nem lehet a tovabbiakban helye a Klapec és Forgacs-torténeteknek. Fel-
bukkanasuk azonban mégis jellemzd egy vonatkozasban: abban a pszicholdgiai atti-
tidben, amelyben a legenddk sziiletnek.

Ezek a joindulatu harijanosok ugyanabba a sorba helyezheték el, amelyben a
mult szdzadban a fehéregyhazi sikon életbenmaradt és Szibériai Slombanyaban robo-
tolo Pet6fi szazadforduloig eléld legendaja vagy korunkban a magyar Lenin-legen-
dak keletkeztek. [49]

Ezekkel kapcsolatban Békés Istvan szellemes megjegyzésével értiink egyet:
,»A vagy a gondolat sziilgje. Szép lett volna a Lenin-legenda. Olyan szép, hogy nem
is lehet igaz. [50]

FUGGELEK

Reschner Gyula: TALALKOZASOM GORKIJJAL
Toredék egy hadifogoly naplojabol

A tiizérségi laktanydban berendezett korhazbol atszallitottak a Prozorovszkaja Basnya var-
toronyban elhelyezett jarvanykérhazba. Kiilonos épllet volt ez a Hmelnyickij Bogdan idejében,
1653-ban emelt er6d. Csak egyetlen bejarata volt a tdgas udvarra, ahova sziinteleniil 6z6nltttek a
betegekkel, sebestltekkel zsufoldsig megrakott voroskeresztes kocsik. Athatd szag toltotte be a zart
tertiletet. Az udvarrél két lépcséfeljard vitt a masodik emeleten levé termekbe, ahogyan az oroszok
nevezik : palatakba. Ezek a termek olyan Gsszefliggd sort alkottak, hogyha valaki elindult az elsdbdl,
tizennégy helyiségen keresztiil visszajutott ugyanoda. A palatkdk végén volt elhelyezve a miitGterem,
ahol éjjel-nappal dolgoztak az orvosok és-a fiatal csinos szesztrak, betegdpolonSvérek. Az udvaron
uralkod6 biizt, a kellemesebb kloroform, éter és jodoform szaga valtotta fel és belekeveredett egy kis
kolnivizillat is. A masodik szam\ palata egyik atjardja mellett helyeztek el. Voltak itt tifuszosok,
kolerasok, orbancosok, de vérhasban szenvedett a legtobb beteg, soknak rdadasul nehéz sebesiilése
is volt. A helyiség huszonkét betege koziil nyolcan voltunk hadifoglyok. Egy kozel két méter ma-
gas bosnyaknak rendkivill sulyos az allapota. Oldalrél kapott fejlovés kovetkeztében megvakuit és
amellett hastifusza is van. Deliriumaban egyszer ki akart ugrani az utcara, de nagynehezen lefogtiak
és azota dllanddan egy apold meg egy szesztra tartozkodik kézelében. Az id6t nagyobbara tanulassal
toltom, lazasan bongészem az orosz nyelv titkdt. Megvasaroltam a ,,Vesz mir” és a ,,Szolnce Rosz-
szii”’ szépirodalmi folydiratok legfrissebb szamait, ezekbdl betiirendes szotart készitik a Petrov-féle
orosz-német nyelvtan segitségével. Amint belefaradtam ebbe a munkdba, masba kezdek. A harc-
térr6l megmaradt tabori levelezGlapokra ceruzavizlatokat készitek a kornyezetemrdl. Vérhasam
mul6félben van, hémérsékletem 37,8, cseppet sem faraszt a munka. Izgatnak az (j korilmények és
lehet8ségek, amelyek rdm varnak a cari birodalomban. A kérteremben tartdzkodé szesztra odajon
hozzam ¢és figyelmeztet, hogy art a tulfeszitett szellemi munka. Beszélgetésbe kezd, meglepGen ma-
gas miiveltségii nG; akkor tudtam meg tSle, hogy legtobb orosz varosi lany elvégzi a gimnaziumot,
akdr kereseti pdlyara I€p, akar nem. Tobbek kozott hirul adja, hogy ma délutan érdekes vendégiink
lesz, meglatogatja a korhazat Gorkij Maxim, a nagy orosz ird, akinek csak a mult évben engedte
meg a car a hazatérést Capri szigetérdl, szamiizetésben toltott hét év maitan. Délel6tt tizenegy orakor
szokott befejezGdni az ebéd, utdna lassan telnek a percek, ldzas varakozasban. A ,,Rjecs” cimil
napilapot olvasom szétaram segitségével, majd rajZolgatni kezdek. Délutin négy é6ra tijban ide-
gesség tdmad az apolondk kozott, belép a fszesztra és jelzi Gorkij jovetelét. Nagyon érdekelt ez az
ember: 1892-ig, amig elsG regénye meg nem jelent, csizmadiainas, hajomosé, pék, vandorszinész,
tgyvédi irnok és csavargé volt. Hisz én is megjartam hasonl6 életallomasokat. Az elnyomottak nagy
partfogdjanak szdlas, egyenes alakja nemsokara megjelent- a szemben levd ajtd keretében. Rovid
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idére megallott és koriiljaratta kutaté tekintetét.a teremben. Hiszen lattam &t par nap el6tt a Dnyeper-
hidnal, midén kozak kisérettel dtszallitottak benniinket ebbe a kérhazba. A jardkelGk kozill tob-
ben ajandékokat és pénzt osztogattak a hadifoglyok kozott, amiért a kozakok kancsukaval iitlegelni
kezdték a joszivii ukranokat és zsidokat. Most egyszeri, sotétsziirke vasalatlan ruhat viselt, széles
vallai egyenesek és vizszintesek voltak. Végigjarta az dgyakat, az oroszokkal beszélgetett egy-két
mondatot. Megkérdezte téliikk, hova valdk, vannak-e hozzitartozoik: Egyikilknek azt a kérdést
tette fel, milyen a habord. A kérdezett, egy. tagbaszakadt szibériai muzsik; csak annyit mondott: —
Nyeharasé ami annyit jelent, hogy nem j6. Az 4gyamnal megallott és leolvasta nevemet a fejtablarol

— Was sind sie? — kérdezte rossz német Kiejtéssel.

— Ein ugarischer Grafiker. — vdlaszoltam.

— Was arbeiten?...

Eldvettem a harctéren készitett rajzaimat, a I6vészarkok életét igyekeztem a lehetd legtargyl-
lagosabban visszaadni benniik, granatcsapds, szanaszét repiilé vegtagok csontig lefogyott emberek,
csakugy 16tyogott rajtuk a katonaruha.

— Prekraszno! — oOnkénteleniil oroszul ejtette ki, hogy szép. Persze rogton folajanlottam;
hogy valasszon ki kozilitk néhanyat; harom darabot el is fogadott.

— Milyen rangja volt? — folytatédott a beszéd.

— Semmilyen. Sohasem voltam baratja a katonasag intézményének, riem is tortettem rang
utén,

— Muit sz6l a haboruhoz?

— Szerény velemenyem az, hogy mindenkinek joga van természetes halillal meghalni, —
valaszoltam.

— Magukat magyarokat innen Szibéridba viszik felgyogyuldsuk utdn, de ne féljen, ott sokkal
szabadabban fognak élni. Visszakeriilnek Gshazajuk kozelébe. Azsia kiildndsen a miivészlelk(i em-
berre termékenyité hatassal lesz.

Ezek utan kértem, engedje meg, hogy lerajzoljam. Négy perc alatt elkésziltem a vazlatos rajz-
zal. Bucsuzott is mar s a sebesiilt hadifoglyok és orosz katonak agyaikon felkonyokolve néztek

vallas alakja utan.
Pasztortiiz 1936. 324. o.

JEGYZETEK
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BCTPEYU, MUCTUDUKALIVH, NEMEHIbBL
(K BEHFEPCKUM CBA35IM M. 'OPLKOT'O B 1905—1919 I'T".)

H. Qenveewin

B paMkax H3ydeHus BOCnpuaTHs TBopyecTBa M. IN'opbkoro 8 Beurpuu B nepruoa 1899—1919 rr.
3aCAY)KUBAET BHUMAHHE BOMPOC O JIMYHBIX KOHTAKTAX MHCATEINA C BEHIPAMM.

1. B momonHeHue K onyonuKOBaHHou B 1964 r. cTtaTbe ,,BbuT MU [OpbKHiL B Beurpuu”” rae
Ha 3TOT BOnpoc (OTHOCHTENBLHO ,,npoe3na’ nucarens Yepe3d Beurpuio B Havare nekabpsa 1909 r.),
B ONPOBEPKEHHE ObITOBABLIETO paHee MHEHHs, NABAJCS OTPULATENbHBIH OTBET, NPHBOOATCS
BHOBb HallHEHHBIC MaTepuansl. Jleno 3TO aBTOP CPaBHUBAET C ABYMS MHUCTHOHKAaUMAMH B OTHO*
menuu JI. Toncroro B Benrepckoii mevyatu B 1907 roay.

139



OTBe4an Ha 3TOT Ke BONPOC, aBTOP ONPOBEPraeT BO3MOXKHOCTL BCTPeun ¢ M. I'opbkum B 1905
T. B Top, 3omM60p (HeiHe FOrocnasus), rae oH, no BocnoMuHanuam Jdbépas Knaneua, ony6niukoBan-
HBIM B 1962 1., 6611 sk00b! npoe3aom u3 Poccun B Utanuio.

2. Ananu3upyercsa He nybnukoBaBlieecs paHee B HAy4HOMH JIMTepaType HHTEPBLIO C MMUcaTe-
neM, NaHHoe KoppecnonaenTy GynanewTckoit rasetwr Pesti Naplé na Kanpu s xonue 1909 nnm
.Havane 1910 r. u noanucannoe uuuumanamu V. O. LieHHOCTb HHTEPBBLIO B TOM, 4TO 3a 22 ropa
(Mexny MHTepBbIO, clienaHHbiM B 1902 r. B TeTepOypre Akoiuem IMuHTEpOM IS 3TO# ke rasersl
u 6ecenoii ¢ N'opekum Hdexé Kocronanu B 1924 r. B Coppento) — 3T0 eAMHCTBeHHaa Becena ¢ HuMm,
CHETAHHAs CrEeLUHalibHO A5l BEHTEPCKOro YMTaTes.

B cnoxnoli obcTanoBke pacnaga KanpuiicKoil WIKONMbLI M KamMnaHuu OypXKya3Hoil mevaTn
(,,0achHu... 06 uckniovenun I'opbkoro n3 naprun’ — B. W. Jlennn) 370 uHTEPBLIO, HECMOTPS Ha
TO, 4TO KOPPECIOHAEHT caM B HEKOTOpo#l Mepe He Obln CBOGONEH OT BIMSHUS TPOUCILEALLIETO,
CHIrpano TONOXKHUTENbHYIO POJIb, ONpPOBEPras HENOPa3yMEHHS M 3JIOHAMEPEHHbIE TOJIKH BOKpYF
nucaTesis W yTBEPKOas €ro HEU3MeHHbIE HHTEPECHI,

3. PackpbiBaeTcsi NpeABbICTOPHS CO3JAaHMA OJHOTO M3 HEMHOTMX BCHIEPCKMX TMOPTPETOB
IopbkoOro, co3AaHHbIX I0CE BCTPEYM C mucaTesleM. DTO JMHOrpasopa xyaoxHuka bronsl Pew-
Hepa, ypoxeHua TpancunbBanuu (HbiHe Pymbinus). 1. Pewnep BcrpeTuincs ¢ N'opbkum Bo Bpems
nocelleHns UM BoeHHoro rocnurtans B Kuese B HosiOpe 1914 r., rae Pewnep nexan kak paHeHHbIN
BOeHHOMNUIEHHBIR. O BCTpeye paccKa3bIBaeTCsi B BOCNOMMHAHMM XYHNOXHMKA, OnyOJNIMKOBaHHOM
BCKOPE MocJie CMEPTH nucaTessi. BocnoMuHaHHE LEMMKOM TPUBOAUTCA B TPHIIOKEHHH, 31€Ch e
BOCMPOH3BOAKTCA M MOPTPET, CACNIaHHbIA ¥ ONyONUKOBaHHbIH B 1936 ke roay.

4. OnpoBepraeTcs MPOCOYMBLIASCA B BEHIEPCKYIO JMTepatypy o I'OpbkoM Bepcus O Tom,
4TO OH BO BpeMsl TNEPBO MHUPOBOH BOWHbI MOCELLANl BEHTrEPCKUX BOCHHOIUJIEHHBIX M Japuil
MM KHHMTH, 4MTal UM nekuuu. Haitmed nepBOMCTOYHUK 3TOM BEpCHMM — MOJIHOE MPOTHBOpPEYUit
W HAUBHbIX YTBEDXKIEHHI NMHCbMO BEHIePCKOr0 NMpOBMHUMANbLHOTO anBokata L. Sz. u3 mMockos-
CKOTO TOCTMTals, Hane4aTaHHOe B ra3zete B I. Apan (suBapb 1915 r.).

Jloka3biBaeTCs HEBO3MOXHOCTL BCTPEYM BCHIepCcKoro BoenHomieHHoro TaBopa ®opraua
(mo Bocriomunanuto 1968 r.) ¢ Nopbkum B Cubupwm, B r. Ynre.

5. PacmaTpuBarotcs Bocomuuanus (1920—21 rr.) AByX HM3BECTHBIX BEHIE€PCKHMX JIMTEPATO-
poB 0 BcTpevax ¢ Nopbkum B 1917—1918 rr., B Mecsaubl, XapaKTeEpH3YEMbIE MPOTUBOPEYHBLIM OT-
HOWeHHeM nucaTens K pesontounu. [NepBolil — Bbiaarolumiicss mearenb paboyero aBuxkeHuss Bux-
TOop Apanu (Qpaenu), 3alUNTHUK MapaMapoOLLCKUX YKPAMHCKHX KPECTbSIH B T. H. CXH3MAaTHYECKOM
npouecce 1913 r. B BeHrepckoii meyatu, y3Huk IleTponaBroBckoi kpenoctd B 1916 rony, BUAHbBIH
6opeu-anTudallucT, NPoONaraHIMCT COBETCKOM nutepaTypst B 20-e¢ roasl. Bropoit — nucatens
WMpan danynu, aKTUBHBIH NEPEBONYUK COBETCKOI nUTepaTypsl B 20-€ TOAbI, aBTOP KHUIH O T Opb-
KOM, HarMCaHHOM UM yxe B cTapocTH, B IlBenun.

O6a BOCTIOMHHAHHSA CTABATCA B KOHTEKCT OTHOWweHUA B. Apann u WU. ®anynu K peBoAIoLuH,
K COBETCKO#H NnuTepartype.

BEGEGNUNGEN, MISTIFIKATIONEN, LEGENDEN
(Zu M. Gorkijs ungarischen Beziehungen. 1905—1919)

von I. Fenyvesi

Im Rahmen der ungarischen Rezeption von M. Gorkij zwischen 1899--1919 ist die Frage der
personlichen Kontakte des Schriftstellers bemerkenswert.

1. Der Autor verdffentlicht zur Erginzung seiner im Jahre 1964 publizierten Abhandlung
,,War Gorkij in Ungarn?* neuerlich erschlossene Tatsachen. Er beweist, dass der vorliegende Fall
in vielem den zwei Tolstoi-Mistifikationen dhnlich ist, die 1907 in der ungarischen Presse erschienen
sind.

Auf dieselbe Frage Anwort gebend widerlegt der Autor die Wahrscheinlichkeit dessen, woriiber
Gyorgy Klapec in seiner 1962 veroffentlichten Erinnerungsschrift berichtet, wonach er dem Schrift-
steller in Zombor (heute Jugoslawien) begegnet habe.

2. Es wird das auf der Inse ICapri am Ende 1909 oder am Anfang 1910 verfertigte und in der
fruheren Fachliteratur iberhaupt nicht erwdhnte Interview mit dem Schriftsteller analysiert, das im
Pester Tagebuch mit der Unterschrift V. O. erschienen ist. Der Wirt des Interviews liegt darin, dass
es zwischen dem in Jahre 1902 in Peterburg Akos Pintér gegebenen Interview und dem Gesprich
von Dezsé Kosztolanyi mit Gorkij 1924 in Sorrento — also in einem Intervall von 22 Jahren — das
einzige Gesprach mit dem Schriftsteller ist, das ausgesprochen fir ungarische Leser gemacht worden
ist. .
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* In der Komplizierten Situation, die durch den Zerfall der Schule von Capri und durch die Kam-
pagne der bourgeoisen Presse charakterisiert werden kann, hat dieses Interview dadurch eine po-
sitive Rolle gespielt, dass es zahlreiche Missverstindnisse beseitigt, bosartige Hineindeutungen
widerlegt und die unveridnderte gesellschaftliche Verpflichtung des Schriftstellers festgestelit hat.

3. Es wird Licht in die Vorgeschichte eines der wenigen ungarischen Portrdts von Gorkij geb-
racht, die infolge der personlichen Begegnung mit Gorkij entstanden sind. Es ist die Rede tiber den
Linolschnitt des aus Siebenbiirgen stammenden Gyula Reschner.

4. Der Autor widerlegt die in der Fachliteratur verbreitete Version, wonach Gorkij wihrend
des ersten Weltkrieges im allgemeinen die ungarischen Kriegsgefangenen besucht, unter ihnen Blicher
verteilt, und ihnen Vorlesungen gehalten habe. Er entdeckt die Urquelle dieser Version, den Aus
einem Moskauer Krankenhaus nach Hause geschickten Brief eines provinzlerischen ungarischen
Advokaten L. Sz., der voll von Widerspriichen und naiven Behauptungen ist, den einer der Arader
Zeitungen im Januar 1915 verdffentlicht hat.

Er weist nach, dass Gorkij auch den ungarischen Kriegsgefangenen Gabor Forgécsin in Tschita
in Sibirien nicht treffen konnte, wie der Letztere es 1968 in seiner Erinnerung behauptet.

5. Die Erinnerungen von zwei bekannten ungarischen Schriftsteller {iber ihre Begegnungen
mit Gorkij 1917—18, in den Monaten, als der Schiftsteller in widerspruchsvollen Verhiltnis zur
Rzvolution stand, werden analysiert. Der erste von nhien, Viktor Aradi (Erdélyi) ist ein hervorragen-
der Kampfer der Arbelterbewegung Der zweite ist der Schrlftsteller Ivan Faludi, der aktive Uber-
setzer der sowjetischen Literatur in den 20-er Jahren, der Autor eines schon in vorges‘.hrlttenem
Alter in Schweden geschriebenen Buches iiber Gorkij.
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