A MAGYAR MUNKASMOZGALOM £ES M. GORKLJ
(1902—1919) '

. 1. A miivek utja

frta: FENYVESI ISTVAN

A kérdés felvetése — hogy ti. milyen helyet foglalnak el Makszim GORKIZ
miivei a magyar munkasmozgalom tdrténetében és milyen fokd hatdsrél beszél-
hetiink ennek kapcsan — amilyen idGszeri, éppen annyira Osszetett. Es ez természe-
tesen csupan egy szélesebb korii, altalanosabb kérdés része lehet: azé, milyen szerepet
jatszott az ird életmiive XX. szazadi irodalmunk, kultirank, kézgondolkodasunk
fejléddésében.

Az érdemi targyalast megel6z6en néhany altalanos, modszertani jellegii meg-
jegyzés sziikséges.

a) Az els§ — kozleménylink cimének szorendjérdl. Ez kifejezetten csak az
altalunk adott alakban létjogosult, amennyiben annak a vizsgalatat kell elvégezniink,
hogy az iré6 miivei elterjedésének a mozgalomban milyen mennyiségi és min&ségi
mutatoirdl lehet beszélni, amelyek el8segitették mind a munkastomegek osztaly-
tudatinak alakitasat, mind pedig az akkortajt kibontakozni kezdé munkas- ¢és
szocialista kulturat. Szinte egyaltalan semmiféle adattal nem rendelkeziink (€s
aligha fogunk rendelkezni a jovében) arra nézve, hogy irénknak valamennyire is
jelentds kapesolata lett volna a magyar munkdsmozgalommal és hogy ennek a kap-
csolatnak legalabb valamennyire is észrevehetd nyomai maradtak volna Gorkij
miiveiben.

b) A magyar munkasmozgalom torténete tudomanyos feldolgozottsaganak
jelenlegi allapota és konkrét eredményei lehetové teszik azt, hogy kérdésiinket — a
magunk szabta hatarokon bellil — kelléen széles fesztavval vessik fel, hogy a vonat-
kozo jelenségek minél szélesebb korét bevonhassuk vizsgalatunkba. Nevezetesen
arrol van szo, hogy mialatt természetes modon koncentridlunk a munkasmozgalom
alapvetd, legkOvetkezetesebb, forradalmi sodrara, nem keriilik el figyelmiinket
azok a viszonylag periférikus jelenségek sem, (mint az akar mar akkor, akar késébb
reformistava valt vezetGk megnyilvanulasai, a kilonbozd ellenzéki és frakcios
csoportok tevékenysége stb.), amelyek kozott témank szempontjabd! idénként
lényeges mozzanatok talalhatdk. Itt, gy(ijtésiink , geografidjanak™ korilhatarolasa
kapcsan emlitjiik meg azt is, hogy az altalunk vizsgalt jelenségek koOrébe vonjuk
mindazokat a recepcids tényeket, amelyek az elsé magyar munkaséallam, a Magyar
Tanacskoztarsasag 133 napos idGszakara esnek.

¢) Az éltalunk kozzétett anyag kapcsan figyelembe veendd, hogy az elsé rend-
szerezés kisérletérdl van szé. Barmennyire paradoxnak tlinik, tény, hogy a magyar—
orosz irodalmi kapcsolatok torténetének viszonylag elégséges feltartsagi szintje
mellett éppen GoOrkl) (mégpedig eszmei-esztétikai sikon legnagyobb hatdsa id6-
szaka, az 1900—1919 évekbeli) ,.fortunajanak” a vizsgilata az egyik maig is csaknem
fehér folt. Néhany, masfél-két évtizede irddott Gsszefoglalason kiviil nem rendel-
keziink sem magyar forditasainak akarcsak valamennyire is teljes bibliografijjaval,
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sem a vele kapcsolatos kapesolat-, befogadas- és hatasproblémak legfébb elvi vonat-
kozasainak monografikus feldolgozasaval. Azzal, hogy dolgozatunk témaja korab-
ban egyaltalan nem volt még tanulmanyozés targya, Osszefiigg kézleményiink egy-
idejiileg tényfeltaro és értékeld jellege. '

1. Mivel az irodalom létezése és funkcionalasa kizarolag a miiveken keresztiil
valésul meg, témank szempontjabdl az tiinik a iegfontosabbnak, hogy a magyar
munkassag, abban a mértékben, amint a kultara, az olvasis hatékorébe keriilt,
a realista és szocialista ihletésii miivek soraban megismerkedhetett GORk1J miivei-
vel is. [1] Ennek kizarélagos forrasiul természetesen nem lehet csupan a kifejezetten
munkas- és szocialista lapokat tekinteni. Az akkortajt megjelené egyéb idészaki
sajté bizonyos részét (féleg a helyi lapokat és az Gn. csaladi hetilapokat) olvastak
munkaskérnyezetben is, tehat az e lapok altal k6zolt Gorkii-irdsok ilymodon
eljutottak a munkasolvasokhoz is. (Ebb6l az kovetkezik, hogy miveinek ismertségi
kore némileg — bar nem tiul lényeges mértékben — szélesebb kord, mint alabb
kovetkezd fejtegetésiinkben, ahol tematikai okokbdl kizardlag a szocialdemokrata,
szakszervezeti stb. sajtéra koncentralunk.) '

Mindamellett magyarra forditott miiveinek a munkas- és szocialista sajtéban
vald kozlése kiilonleges jelentdséggel bir. Ez az a kozeg, ahol e miivek természetes
rezonanciara lelnek, ahol pszicholdgiai hatasuk szdmara a legkedvez&bb talaj adé-
dik. (Ezt gyakran kiilon is eldsegitik a szerkesztdségeknek a miivek elétt kdzolt
megjegyzései, az irordl, életérdl, miiveinek sorsardl adott rovid glosszak stb.) Ezért
tulajdonitunk kiilonleges jelentdséget annak, hogy (még egészében publikalatlan
bibliografidnk tantsaga szerint) Makszim Gorkij minden hatodik magyar forditdsa
éppen a munkds- és szocialista sajtéban jelent meg. [2]

Ezen beliil az a figyelemreméltd, hogy a munkasolvasok ilyen kdzvetlen ismeret-
ségére GorkUjal sajat sajtojukban mar viszonylag roviddel azutin sor keril,
amikor a magyar olvaso egyaltalan kézhez kapja az iré miiveit. A Mezéfi-csoport
lapjanak, a Szabad sz6 c. agrarszocialista tjsagnak az 1902. évi naptaraban jelenik
vizsgalata soran pedig az deril ki, — és ezt nem lehet fliggetieniteni az életmfi tar-
talmi vonatkozésaitél — hogy az altalunk most szemiigyre vett forditasok t5bb
mint fele éppen az osztalyosszecsapasok éles szakaszaiban talalja meg az utat a
magyar munkasolvaséhoz — az orosz forradalom 4ltal is 6sztonzott 1905-—1906-0s
belpolitikai harcok fellangolasa idején és a forradalmi vihar harom éve alatt, 1917—
1919-ben. ’

A gorkiji életmiinek a munkassajtdba vald bekeriilése mennyiségi mutatoirsl be-
szélve, arra az eddigi kutatasaink soran felfedezett csaknem 70 forditasra gondolunk,
melyek t6bb mint 30 miivet tolmacsolnak a magyar olvasé szamara. [3] Hogy sok-e
vagy kevés ez a félszaz forditas, azt két viszonyitas segit eldonteni. Az egyik a kor-
szak teljes magyar GorkiJ-forditasaira vonatkozik. Mint erre mar fentebb ramutat-
tunk, ez sem kevés. A masik a kérnyezd orszigok munkassajtéjaban koz6lt Gorkii-
irasok szamaval vald Osszevetésbdl adddik. Ez azt mutatja, hogy a magyar szim
csak harom orszag munkéssajtojaban k6z6lt Gorkii-forditisok szamat6l marad el.
Az elsé a lengyel: itt, a Lengyel Kirdlysdgban az orosz sajté mint belf6ldi terjedt,
ez abszolit eldnyt adoti a Gorkij-miiveknek is hozzaférhetéség tekintetében. [4)
A masodik a német: itt (Berlinben) miikodott a Ladizsnyikov-kiadd, az ird ,.vezér-
képviselete”, ez — kilonosen 1905 utdn — elsének kozolte oroszul a miiveket,
melyekb8l a német (t6bbek kozott a munkas) sajto sokszor mar- a szedés alatt is
kozolt részleteket. [S] A harmadik a bolgar: kézismert G. BakaLov aktiv kapcsolata
az irdval, aki szamos miivét kéziratban, illetve a korrektiiraban megkiildte a bolgar
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szocialdemokrata lapoknak. [6] E harom orszdg munkassajtdja tehat kozvetleniil
hozzajutott a friss kozlésekhez, amitdl a magyar munkassajto el volt zarva — tébbi
kozdtt — éppen a hirom tobbiben meglevé elényds mozzanatok hianya miatt:

(Jegyezzilk még meg, hogy ezen feliil féltucatnyi olyan mii jelent meg Gorku
neve alatt, amit masok irtak, koztiik az ismert orosz eszer ir6, Gigorij GERSUNYI,
Makszim Peskov, az ird fia és masok. Kiilonleges sorsa volt ezek koziil GERSUNYI
A szétrombolt gat cimi{ balladisztikus novellajanak, mely bejarta az egész eurédpai
munkassajtét, magyarul pedig Osszesen 13 kdzlésben ismeretes.)

2. Vizsgaljuk meg, mi volt az, amit a folyamatosan ,.érkez6” gorkiji miivekbél
a magyar munkassajté hasabjain vald kozlésre kiemelt.

A kis miifajok” koziil elsé sorban realista miivei szerepelnek itt, olyanok mint
a bonecs, BoiBoa, Iepoit, IBaauate wiects 1 oaHa, O3opuuk, orpom, TropsMma, Sp-
mapka B Tontee. Ez a valogatas két okbdl is jellemz6. Elszor azért, mert vagy élesen
kritikai jelleg{i miivekrdl van szd, vagy olyanokrdl, ahol egyszerii emberek alakjat raj-
zolja az ird, néhol pedig lazadé embereket mutat be (idéz&jelben vagy anélkiil). Deazis
jellemzd, hogy ezek kozott nem talalunk egyetlen un. ,,boszjak”, csavargd-elbeszélést
sem. (Ennek elvi jelentésége van a munkasmozgalom Gorkij-recepcidjaban, ehhez ké-
sGbb, a kritikai visszhang értékelésekor visszatériink.) Tovabba filozéfikus, allegérikus
jellegli miiveit talaljuk itt (Boaa u e€ 3naueHue, U eute o uepte, [Mepen auuoM xus-
uu, Tosapuiu, Yacsl, Yenosek), melyek attételesebb, am mégis kozértheté médon
hoztak olvasékozelbe fontos szocialis és etikai igazsagokat. Természetes szdszékre
leltek a munkassajtoban az iré publicisztikai miivei is. Ilyenek az elsé orosz
forradalom id6szakdban a Ko BceM rpaxnanam..., K pabouum Bcex ctpan, K npo-
netapusm Wrtanuu, ObOpaiwenne x Anrauu. Elénk visszhangot keltett az Interjuim
sorozat legremekebb pamfletjeinek (Onunr W3 xoponei pecnyGnuku és a Pycckuit
uapb) a kozlése. Az eurdpaival aranyosan. rezonanciat valtott ki 1918-ban el8szor
kozolt felhivasa, az Obpauuenue k Hapoay UM TPYAOBOH MHTEJUIMTEHUMH. A gylztes
magyar proletaridtushoz intézett tidvézlete, valamint a tandcskoimany altal kényv-
alakban, illetve t6bb nyelven is kozzétett OOpawenne... jelentds politikai,
agitacids szerepet toltétt be. [7]

E korbol azonban mégis heroikus-romantikus miiveinek leforditisa tett leg-
Jelentdsebb fajsulyra szert a magyar munkassajtéban. Ezt a mennyiségi aranyok is
alatamasztjak: az e lapokban kozolt minden negyedik forditas, az elbeszélések csak-
nem fele ehhez a miifaji csoporthoz tartozik. A legelterjedtebbek a kovetkezdk voltak:
a Danko-legenda (a Crapyxa M3zepruib-bdl kiilonb6zé években csak ezt kozolték
a munkaslapok), a Ckazku 06 Utanuu (9 mese a ciklusbodl), a ITecust o BypesectHHke
(elébb a Becennue mesnoauu keretében, késGbb 6nalldan is) és a Ilecus o Cokoue.
Egyaltalan nem véletlen, hogy ezek a miivek ilyen jelentds helyet foglalnak el itt.
Egyrészt — mint erre helyesen éreztek ra a szerkesztGségek — éppen beldliik merit-
hette a munkasolvasé azt a pozitiv, emocionalis téltetet, melynek ezreihez hasonld
hozzajarulhatott a forradalom lélektani el8készitéséhez. Masrészt viszont (mint
erre még annak idején V. Vorovszkis rdmutatott) e miivek elvont allegorikus jellegé-
ben az akkori orosz proletarharc még viszonylag éretlen viszonyai nyertek kifejezést.
A munkassag osztalyérettségének viszonyai a szazadel6 Magyarorszagan sok tekin-
tetben hasonlok voitak, ezért érthetd éppen ezeknek a miiveknek a kozlése iranti
vonzddas.

Az iré két regényének kiadasarol kell témank &sszefliggésében szdlni.

Az anyat elsé izben 1908-ban forditottak le magyarra és kozolték a Magyar
sz6-ban. E tény eszmei és irodalomtorténeti jelentdsége kétségtelen. Az azonban
aligha tételezhet$ fel, hogy a haladd polgari lapban vald folytatdsos Gjsagkozlés
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kozel vihette a regényt a munkassag egy akarmennyire is jelentds részéhez. Mint
ahogy az a szépszamu eldadas, mely — egykori dokumentumok tanusiaga szerint —
a munkasok kozott a regényrdl elhangzott, s melynek eldaddi tdmaszkodhattak
wiLoNer Odén alapveto felismerést tartalmazo értékelésére (,,GORKIJ ezzel hatal-
mas kovet rakott le az igazdn korszerl és igazan szocialis szépirodalom épiil dj
hazahoz™), [8] ha nyujtott is tdmpontot a Gorkij miiveiben vald tajékozodashoz,
nem helyettesithette a kozvetlen olvaséi atélést.

A széles tomegekhez a regényt 1912 1avaszanak pesti forradalmi eseményei
hozzak el. Nem lehet az idoponttol fiiggetlen véletlennek tekinteni, hogy éppen
roviddel majus 23 utan kezdi a szocidldemokrata part kézponti lapja, a Népszava
folytatasokban koézolni a regényt. (1908-ban mar Pavel beszédét kozolte a lap.)
A kovetkezd évre ath(zodo folytatas lezarasa utan ugyanebben a forditisban jelenik
meg a regény els$ izben kényv alakban magyarul.

A masodik olyan regénye, amely megjelenését a munkasmozgalomnak ké&szon-
heti, a Jlercro. Kiadasanak elGkésziiletei mar kordbban megkezdddtek, LENDVAIL
Istvan kapott megbizast a forditdsra, a nyomdai munkak azonban csupan augusztus
1. utan fejezédtek be. [9]

Gork1J dramairéi munkassaga egészében szinte ismeretlen volt hazankban a
felszabadulds eldtt. Nyomtatasban (tehat valamennyi szinhaz szamara hozzaférhetd
formaban) csupan az Ejjeli menedékhely jelent meg, igaz, rogtén az elsd évben,
1903-ban, négy forditasban. A kolozsvari, pozsonyi és a gyéri szinhdz néhany els-
adasban bemutatta 1906, illetve 1907 soran a Nap fiait is. A Kispolgarok el8készii-
letei is megkezdddtek, napjainkig fennmaradt forditasa — kéziratban — érté elem-
zésre VAr.

E tények fényében annal jelentSsebb az a tény, hogy az Ellenségek c. darabjinak
(mely a szocialista realizmus legelsé regényének mintegy dramaturgiai parhuzama)
legalabb egy részlete a munkdssajtoban megjelent 1907-ben.

Az eimondottakon kiviil a magyar munkas és szocialista sajté Gork1J miiveinek
magyarorszagi elterjedéséhez valo hozzajarulasat tanusitja az is, hogy az ird szamos
mivével a magyar olvasé 1919-ig csupan e sajté hasabjain ismerkedhetett meg.
Ezek tételes felsorolasat masodik fliggelékiink tartalmazza, koziiliik a vasutas szak-
szervezet lapjabdl a ToBapnuw!-t és a Népszava Olvasotaraban kozolt Yenosek-et
emeljiik ki.

Végul a forditasok megjelenésének topografiajarol szélva megemlitjiik, hogy
ezek tobb mint felét a kozponti lap, a Népszava k6zdlte, a tébbi pedig tematikai
gylijteményekben, szakszervezeti ujsagokban és a kiilonbozé frakcids és szakadar
csoportok organumaiban latott napvilagot. E kérdésen belill figyelemreméltd, hogy
a helyi, vidéki munkassajto is erejéhez mérten kiveszi a részét ebbSl a munkabdl:
minden §todik kozlés ide kotddik.

3. Gorku rendkiviili jelentdséget tulajdonitott alakjai szinpadi megformalasa-
nak. Az a tény is, hogy a szdzad elején egy idGre félreteszi a prozat és darabokat
kezd irni, annak a torekvésének a megnyilvanulasa volt, hogy humanista eszméit
maganak az életnek a kozvetlendl hato, képszer(i alakjaiban fejezze ki.

Kozismert az a valdsagos diadalmenet, mely legnsmertebb és maig is leginkabb
haté darabjanak, az Ejjeli menedekhelynek az Utjat jelzi az europai, jelesen a magyar
szinen. Adataink szerint csupan 1903—5-ben az orszag tobb mint hatvan varosaban
Jatszottak, tobbhelyutt néhanyszor fel is Qjitva. Mégpedig nem csupan magyarul:
Nagyszebenben és Brasséban a helyi német, Ujvidéken a szerb egyiittes is bemutatta,
losif YurLcan Nagyvaradon megjelend folydiratdban, a Familidban egy részletet
ko6zo6lt a darabbol.
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Mar az 1903 nyaran kozolt pesti recenziokban is talalunk egy-egy elejtett meg-
jegyzést a Krecsanyi-féle budai el6adasok kozonségének zommel plebejus jellegérdl.
A vidéki szinikritikak egyes passzusai kifejezetten arra utalnak, hogy a nézdk kozott
jelentds szami munkés volt. Nem elszigeteltek az olyan adatok sem, mint a kolozs-
vari és a kassai szinhaz hirdetése, ahol a darab 1906-os felujitasa soran kifejezetten
munkaseldadasokat is rendeztek. Ezeken<a sorozatokon Gorkis darabja Haupr-
MANN Takacsok és HEYERMANS Remény c. darabjai mellett ment. [10]

Es nagyjabol ezekben az években keriil a darab a munkas-szinjatszé korok
miisorara is. A kozponti szociadldemokrata sajté és a szakszervezeti lapok gyakran
ko6zolnek hirdetményeket a darab eladasardl a munkasotthonokban, vendéglok-
ben stb. Sok idevonatkozo adatot talalunk a mozgalom vezetdinek és kézkatondinak
visszaemlékezéseiben is. [10/a]

Es ha a darab a hivatidsos magyar szinen iskolat teremtett, a fejlddés egy 1j
szakaszat nyitotta meg azzal, hogy az élet kegyetlen igazsaga realista abrazolasanak
példajaul szolgalt, a munkas-szinpad szamara még fontosabb mondanivaldja volt:
eldsegitette a tarsadalmi igazsagtalansadg tudatosulasat, ébresztgette a cselekvd
tiltakozas gondolatat és egyuttal hozzajarult a helyes miisorpolitika kialakitasahoz is.

1919-ben, a vidéki és a masodrendii févarosi szinpadokon valé hosszi bolyon-
gis utan a darabot az egyik legjobb pesti egyiittes, a Magyar Szinhaz mutatja be.

4. A fiatal magyar proletarfilm is ekkor teszi az els6 1épéseket az 4j tartalom
megtalalasa felé és arra torekszik, mint a proletardiktatura kikialtasa utani elsé napok
egyik programszeri kijelentésében olvassuk, hogy a millidk szdmara olyan filmeket
nyujtson, ,,amelyek szorakozva fogjak terjeszteni az eszmét, a tudast, az 0j idok
erkolcsét”. [11] Ebben az &sszefiiggésben — DEEsy Alfréd 1917-es, a z Ejjeli menedék-
hely egyes motivumai alapjan készitett Rapmirov Katalin c. filmje utan — ismét
GorkJ miivei utan nyilnak. [12]

A budapesti filmgyar ekkor 6sszeallitott tavlati tervében a vilagirodalom nagy
realista és szocialista miiveinek megfilmesitési programjiaban szerepelt Az anya is.
A Pénzc. film viszont, PALLOS Sandor fiatal rendezd a Cselkas alapjan forgatott mun-
kaja a tavaszi honapok soran el is készilt. Maga a filmszalag nem maradt fenn
(ismeretes, milyen leszdmolas vart mindenre és mindenkire, ami és aki a 133 nappal
kapcsolatban volt: a terror aldozatava valt a rendezd is), ellentmondasosak a for-
rasok arra nézve, be érkezték-e még mutatni jilius utolsé heteiben. A filmré! érdemi
ismereteink alig vannak, néhany feliilletes mozzanatot csupan az 1jsagkdzlemények
¢s a kortarsak emlékei Osszevetésébd! lehet kisziirni.

Az a tény viszont, hogy a fiatal magyar szocialista filmgyartas Gorki-miivet
filmesitett meg, rendkiviili jelent6ségli. A vilag filmografidjanak Gsszevetd vizsgalata
alapjan éallithatjuk, hogy — az 1917-es Deésy-filmmel egyiitt — ezek voltak (bele-
értve az Osszevetésbe még a forradalom el6Stti orosz GorkiJ-filmkisérleteket is)
az els6 tulajdonképpeni olyan jatékfilmek, melyek a nagy proletariré miivet alapjan
késziiltek.

5. Gorkul miiveinek a magyar munkdsmozgalomban vazolt ,fortunajat”
Osszegezve, tartdzkodni kivanunk mindenféle tulsagosan kategérikus itélettdl és
latvanyos altalanositastl. SzaBoLcst Mikldssal egyiitt valljuk, hogy egy irodalmi
miinek a munkasmozgalomra kifejtett hatiasat nem lehet kozvetleniil és — még
kevésbé — egzakt mdodon lemérni [13]. Viszonylag ritkdk azok az esetek, amikor
egy-egy mi agitativ, kimutathatéan kozvetlen cselekvésre Osztdnzd szerephez jut.
(Néhany, f6leg 1918—19-ben megjelent GorK1J-irds esetében talan lehet ilyesmirdl
is beszélni.) Altalaban, az esetek tobbségében azonban a miivészi alkotas, igy a mun-
kassajtoban ko6zolt, illetve a munkasmozgalom résztvevdi altal egyebiitt megismert
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Gorkn-miivek hatdsa kozvetettebb és attételesebb volt. Elsésorban abban nyil-
vanult meg, hogy a személyiség formalasahoz jarult hozza, az ember tapasztalatat,
jellemét és érzelmi kultirajat gazdagitotta-gyarapitotta, vagy LukAcs Gydrgy szavai-
val, ,belsévé valt”. Csak egy hosszabb id4szak tavlatdban (egyrészt) és a hatast
gyakorlé irodalmi szovegek egész sora Osszességében (masrészt) lehet beszélni
a szocialista irodalomnak is, jelen esetben Gorkij miiveinek a magyar munkas-
mozgalomban kifejtett emberalakité szerepérdl. Az a plusz viszont, amelyet azzal
nytjtott hogy a cselekvs kételyt ébresztgette és kozvetlen valdsagaban mutatta be
a magatartasformakat, az eszményeket, a kévetendd példaképeket, — semmi egyébbel
nem lett volna potolhatd. Ez az a pont, ahol nem pusztan ideoldgiai, hanem emberi-
pszicholdgiai sziikségleteket is kielégitett a munkasmozgalomban, a forradalmak
elGkészitésében.

A miivek konkrét visszhangjat — a szakmai-irodalmi reflexioktél a témegek
spontdn megnyilvanulasaig terjedé sokszinii palettan — tanulmanyunk masodik,
befejezd részében fogjuk targyalni.

1. sz. fiiggelék

Repertorium*
A m A munkés (Turkeve)
A pr Armada proletaru
B Banyamunkas
C cikk
Cn Cervone noviny
D Debrecen
E elbeszélés
E kf ElSre képes folydirat (New York)
E | El6re
E (Ny) El6re (New York)
Es sz Ettermi segédek szaklapja
Fm Foldmiivels (Gyoma)
FmN Foldmivel6é Naptara
Forr Forradalom (Omszk)
F n he A forradalom névtelen hdseinek emlékére
H sz Huszadik Szazad
1E Igaz Eszme (Békéscsaba)
Im Az ifjumunkas
1P Ifju Proletar
J Jovendd -
Ka Kereskedeimi alkalmazott
Kp M Kispesti Munkas
Kv FU Kolozsvari Friss Ujsag
L i levél
M Ksz Magyar Konyvszemle
MV Magyar Vasutas
Na Népakarat (Gy6r)
Na (NY) Népakarat (New York)
Nét A né és a tarsadalom
Nm A némunkas
Nsz Népszava
Nsz N Népszava Naptara
Nsz Ot Népszava Olvasotara
P pamflet

* A Kozocsa-Rado bibliografliban az 5—7, 12, 16—19, 21, 24, 27., 28., 36., 48. 58/a, 59/a
és 66. tételek talidlhatok meg.
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PH Pesti Hirlap
Pt K Parttorténeti kozlemények
R regény ’
Rr regényrészlet
S Szl Siiték Szaklapja
Sch Fbl Schneider Fachblatt
R soc Revolutia sociala
Sz Szamos
Szdr szindarabrészlet
SzH Szegedi Hiradé
Sz Sz Szabad Sz6 (Szentes)
Sz Sz N Szabad Sz6 Naptara
T Testvériség (Szombathely)
T (NY) Testvériség (New York)
Ti tavirat
Tv Tolnai vildglapja
U Uveges
v . Vilag
Vh p Véasarhelyi proletar (H6dmez3vasarhely)
V k Vords katona
VU Voros Ujsag
1902
Az élet itélészéke elott 1
IMepen nMHLIOM XU3HH
SzSz N
E
1903
Huszonhat és —egy 2
JlBanuaTte ECTh U OAHA
S szl mare. 1
E
1904
Rombolas 3
IMorpom
Sz Sz szept. 22.
E
1905
A hos 4
Tepoit
K a jan. 1.
E
Beszélgetés az élettel 5
IMepen nuuoOM XU3HHU
Nsz apr. 1.
E
Migunov, a hés
Tepoit 6
Kv F U apr. 5.
E
Gorkij pore 7
Ko BceM pycckMM rpaxiaaHaM U OOLIeCTBEHHOMY
MHEHHIO €BpPOTIENCKHX TOCynapcTB
Nsz apr. 7.
C
Gorkij koszonete az olasz proletariatusnak 8

K nponerapusam Utanuu
Nsz 4pr. 8.
C
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Orak 9
Yacbi
Nsz majus 11.

E

A viz és annak jelent3sége a természetben és 10
az emberi életben

«Bopna M €€ 3HaYeHHe B NPUPOAE M KXU3HH YEIOBEKA»

Nsz majus 16.
E

A langol6 sziv 11
Crapyxa U3epruib
Sz Sz mé4j. 22.

E

1906

A munkassaghoz 12
K paGouum Bcex cTpaH
Nsz jan. 11.

C

Az o6rdog 13
U ewue o depte
Nsz jan. 11.

E

Ne adjatok pénzt az orosz kormanynak! 14
He nasaiitTe neHer pycCKOMy MpaBHTENLCTBY!
Nsz apr. 8.

E

Beszélgetés az élettel 15
Tlepen nULIOM XKU3HK
M V jin. 22.

E

A semmirevald 16
O30pHUK
T szept. 1--22.

E

A milliardos 17
OnuH U3 Kopofeit pecnyGnnkn
T okt. 6.

P

A Danké szive 18
Crapyxa Uzeprunso
T okt. 20.

E

Az Elet arculata el6tt 19
IMepen nuuom XU3HU
T nov. 10.

E

Elvtars! 20
Tosapwmiu!
Nsz dec. 28.

M

L4togatds az orosz carnél 21
Pycckuit uaps
Fnhe

P



,,Elvtars™!

Tosapuui!

M V jan. 18.
M

,,Elvtars”

Tosapu!

Nv. MU mare. 3,10
M

Az ellenségek

Bparu

F:S )

Nsz maj. 10.
Szdr

Dal a s6lyomrol

Ilecnsa o Cokone

Fm maj. 24, 31.
E

Gorkij felhivasa az angol nemzethez
OOpaiuenue kK ARTIMKA
Nsz jan. 30.

C

Az élet elétt
Hepen TULOM XHU3HHU
Nsz Ot okt. 20.

E

A viharmadar
Tlecns o BypeBecTnuke
Nsz Ot nov. 24.

E

Az ember

Yenosek

Nsz Ot dec. 22.
E

Az anya

F: Dr. Kelen Ferencné
Martb

. Nsz maj. 17.

Rr

Stunden

Yacet

Sch Fbl jun. 10.
E

Vor dem Ungesicht des Lebens

Ilepea NMUUOM XHU3HK
Sch Fbl jul. 10.
E

Sztrajk
Ckaszku 06 Utanuu
Nsz jul. 12.

E

A parmai gyerekek
Ckaszku 06 Utanuu
Nsz aug. 3.

E

13 Tud omanyos Kozlemények 1.

1907
22

23

24

25

26

27

28

29

1908
30

31

32

1911
33

34
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Bolesz 35
Bonecb
Nsz aug. 24.

E

1912

Az anya 36
MaTtb
Nsz jal. 26.—1913. febr. 13.

R

Lelki harcok 37
Cxka3ku 06 Utanuu
Nsz jal. 30., aug. 1.

E

A valosag meséi 38
Cxa3sxu 06 Utanun
Nsz okt. 19.

E

A hés . 39
I'epoit
Nsz nov. 30.
E
1913
A langold sziv 40
Crapyxa U3seprunib
Nsz aug. 2.
E
1914
Senzanami 41
Cka3zkd 06 Uranuu
Nsz jan. 8.
E

Pepe 4 .
Ckaskn 06 Uranuu
Nsz jan. 17.

E

Az ég ajandéka 43
Cka3zku 06 Uranuu
Nsz jun. 11.

E

Az orosz irok az angol irokhoz 1915
OTBET PYCCKHX NUCATENeH aHTAMHCKHM NUCATeNsIM 44
Nsz apr. 27.

L

1917

Az ora 45
Yacot
Nsz jan. 24.

E

Gorkij Burzev ellen
BypueBy (ITuCbMO B peaaKiuio) 46
Nsz aug. 19.

L

1918

Maxim Gorkij a mivelt vilaghoz 47
O6palledne K HAPOAY H TPYXOBOH MHTEIUTMIEHIIHA
Nsz dec. 28.

C .
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Az anya 48
Cxkasku 06 Mtamuu

Nsz N
E
1919
UdvozI8 tavirat a Magyar Tandcskdztarsasdgnak 49
TTucemo Benrepckoit Cosetckoii Pecnybimnuke
J marc. 30.
Ti
Maxim Gorkij lidvozlete
INuceme Benrepckoit CoeTckoit PecnyOnuke 50
Nsz marc. 30.
Ti
Gorkij udvozli a tandcskormanyt
TIucemo Benrepckoit Cosetckoit Pecniybmike 51
T marc. 30.
Ti
Gorkij a Magyar Tanacskodztarsasaghoz
ITucemo Benrepckoii Coserckoit Pecny6imke 52
V mare. 30.
Ti
Maxim Gorkij idvioziete 53
TMucemo Benrepckoit Coserckoit PecnyGnnke
V U marc. 30.
Ti
- Maxim Gorkij pozdravil proletariat Uhorska
IMTucemo Benrepckoit Cosetckoit Pecny6nmke 54
Cnapr. 1.
Ti
Gorkij tidvozlé tavirata
Tncemo Benrepckoit CoBeTckoii Pecnyfdmuke 55
Vh p apr. 1.
Ti
Gorkij idvozlete
IMucemo Benrepckoit Coserckoii Pecriybmike . 56
V K apr. 1.
Ti
Woodrow Wilson vagy Lenin 57
OOpallicHie K HAPOAY U TPYAOBOH MHTEUTHICHUNY
Bp. Kozoktatasiigyi Népbiztossag kiaddsa
C
Kultiréhség
HecBoeBpemeHHbIE MBICITH 58
LPapr. 13.
C
Valamelyik nyari este 58/a
INecHs o cneHbix
TV éapr. 19.
E
Chemare
OG6pauieHde K HApoay M TPYIJOBOM MHTE/UTMIEHUMA 59
R soc md;j. 1.
C
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Délvidéki varos 59/a
Cka3ku 06 Htanuu
TV maj. 3.

E

A bortonben 60
TropbMa
E maj. 17.

E

Provolani ke kulturim lidem a socialistum vsech zemi
Ob6pautenne K HAQPOAY H TPYAOBOH MHTELIUICHLIMH 61
P pr. m4j. 18.

C

Woodrow Wilson oder Lenin. Aufruf Maxim Gorkis
QO6pailicHde K HapOAy H TPYHOBOIt BWHTEANHI€HLNH 62
Verlag des Volkskomissariats fiir. . .

A szemfényvesztd 63
JetcTBO
Kp M jan. 18. .
Rr
Megrdzo eset 64
HetcTBO
Kp M jil, 6.
Rr
Az orosz-népéletbél 65
BriBoa
E jul. 12.
E
A sarga Ordog varosa 66

Topoa Xeéntoro [pssona
B. Légrady, 56—64. p. (Ui.: L. Andrejev: A gondolat)

Egy élet regénye 67

HeTtcTBO
Bp. ,,Kultara™, 338 p.
R

A kilfoldi magyar szacialista sajtéban megjelent Gorkij-irdsok

1907
Az Orlov-hazaspar 1
Cynpyru Opnosbt
Na (NY) aug. 2—okt. 8.
R
Az 6rdog mint sebész 2
Elue o yepre
Na (NY) nov. 19.
E
1908
Az anya 3
Mats
F: Bard Imre
E (NY) szept. 12—?
R
1911
Tselkas 4

Yenxau
T (NY) mérc. 28—ma4j. 6.

>
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Az 5rddg vandorlasa. Elsé vandorlas
O uepTe
T (NY) mjj. 9—?
Sztrajk
Cxa3sxu o6 Utamuu
T (NY) aug. 3.
E

Pirmai gyerekek
Cxa3zku 06 Uramuu
T (NY) aug. 31.

E

A pajtasok

Tosapulm

[F: Isadk Marta)

T (NY) jul. 11, 18,
E

Lelki harcok
Cxkazku 06 Utannu
T (NY) aug. 22.

E

A langol6 sziv
Crapyxa Uzeprunis
E (NY) aug. 13.

E

Szabadsdg, szépség és a cinikusok
O uuHU3Me
E (NY) jan. 15.

C

Senzanami
Cxaszku 06 Uramu
E (NY) jan. 31.

E

Pepe
Ckazkn 06 Mtanumu
E (NY) febr. 3.

E

Az anya

Marts

F. Bard Imre

E (NY) marc. 28—jun. 20.
R

Az ég ajandéka
Ckaszku 06 Utannu
E (NY) jul. 4.

E

Az ég ajandéka
Cxka3ku 06 Utanuu
E (NY) jan. 1.

Az ember

Yenosek

E Kf aug. 16.
E

1912

1913
10

1914
11

12

13

14

15

1916
16

17
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Beszélgetés az orosz carral
Pycckuit uaps
E (NY) jan. 18., 19.

P

Enek a sélyomroél
INecus 0 Coxone
Forr. apr. 14.

E

Az ember

Yenosek

E Kf aug. 11.
E

A viharmadar
TecHs o OypeBecTHHKE
E Kf aug. 11.

E

Gorkijnak tulajdonitott mivek

Gatszakadas
Nsz N
E

Gatszakadas
M V szept. 29.
E

Gattorés
Marcius (Orosz szam)
E

Gattorés
Essz marc. 5.
E

Lord Kitchener
Nsz nov. 7.
C

A villanylampa

I P jan. 27.
E

A kiilfoldi magyar szocialista sajtéban

Gatszakadas
T (NY) jan. 18.
E

Bolsevik mese
E (NY) marc. 30.
E

1917
18

1918
19

20

.21

1903

1905

1907
1917

1919

1912
7



2, sz. fiiggelék

Kazléstorténeti és textologiai kommentdrok a repertdriumhoz
Gorkij-miivek

Ad 1. A filozéfikus novella magyar nyelven a munkassajté 5 kozlése nyoman valik ismertté, innen

veszik at késGbb debreceni, szegedi és erdélyi polgari lapok is. [14]

Ad 2. Az egyik legnépszeriibb (12 magyar k6zlésben ismert) Gorkij-novelldnak a munkassajtoban lelt

egyetlen tolmacsolasa.

Ad 3. A novella elsé magyar forditasa.

Ad 9. (45), valamint 7, 8, 10, 14, 20, 22, 24, 26, 29, 47 (57). Ezeket a miiveket csak a munkdssajtd

ko6zolte magyarul.

Ad 11. Ez a k6zponti eszmei-m{ivészi jelentGségii elbeszélés (Izergil anyd) volt magyarul a legismer-

tebb Gorkij-novella: a két évtized alatt negyedszaz kozlését sikerilt felkutatnunk. Szembetiing,

hogy ezek kozott — a negativ példaval ,,operalé” Larra-betétnovelldval szemben — a kdzvetlen

pozitiv mondanival6ji Danko-legenda van tulsilyban (16 kozlés). A munkassajto is mindharom iz-

ben ezt a legendat kozli.

Ad 24. Kizdr6lag a munkdssajtobol ismeri a magyar olvasé. A drama utolso felvondsanak végét

tartalmazza az ,,Ugyész: Mit akar? Jakimov: En 6ltem meg az lgazgatot (...) Levsin: Nem az a
gyilkos, aki lesujtott, hanem az, aki okot adott a gy(il6lségre. Teljesen igaza van, kedvesem” kozotti

részletet. Szerepel a Kozocsa-Radc’) bibliografiaban, de csupan a kritikai adatok kozétt, ahol nincs

utalds arra nézve, hogy a kozlés forditasrészletet is tartalmaz.

Ad 30. A részlet (mely a regénynek a Magyar Szdbaa tortént elsé kozlése idején jelenik meg, de attdl

szOvegében teljesen fiiggetlen), Pavel birosagi beszédét adja kozre. (,,De most felallt Pivel és csond

lesz koriilotte (...) és akik ennyire megfosztanak emberi méltdsaganak tudatatol™).

31, 32. A Szabdk Szaklapja német mellékletében kozolt irasok.

Ad 33. (valamint 34, 37, 38, 41, 42, 43, 58/a, 59/a). A nagy jelent3ségii ciklus magyar tolmacsola-

sdra és megismertetésére els6ként a munkdssajtd villalkozott. Innen sugarzanak szét az egyes no-

velldk a haladé polgari lapokba is. Pl. a szegedi Délmagyarorszag valamennyit néhany nap mulva a

Nepszava nyoman kozli. [15}]

Ad 47. (valamint 57). A felhivast a Tanacskoztarsasag kormanya tobb nyelven is kozli az intervenci-

'6s csapatok kozotti terjesztés céljabol.

Ad 48. Kozocsa-Rado bibliografidja tévesen a regény egy részleteként kozli.

Ad 63 (valamint 64). A kozolt részletek a VIIL, ill. IX. fejezetek erdsen roviditett szovegét tartal-

mazzak. A szGvegvizsgalat bizonyitja, hogy a két k6zlés nem az ekkor mar elkésziilt Lendvai-féle

forditas (67. tétel) alapjan tortént.

Ad 67. A regény mar a Tanacskoztarsasag leverése utan jelent meg.

Mair tanulmdnyunk nyomddéba ker(ilése utdn sikeriilt felkutatnunk a térzsanyagunk e ,,kis fiig-
gelékbe” foglalt adatokat. Ezek a szorosan vett témankhoz, ugy tiinhet, nem kapcsolodnak, hiszen
az orszagtol tavol é16 magyarsag kulturkoérébe tartoznak bele. Hasznos mégis egyiitt latni az ¢l6z6
67 tétellel, mivel (mint pl. az amerikai kozlések nagy tobbsége) jorészt a Népszava nyomdn lattak
napvilagot, tehat az ,,0hazai” munkaskultira szétsugarzasat tikrozik.

Kiilon megemlitend6 Bard Imre ,,Az anya” — forditasa, mely — mint latjuk — négy évvel
korabban keriil az amerikai magyar munkasok kezébe, mint itthon.

Egészen kiilonleges helyet foglal el a magyar szocialista Gorkij-kozlések kozott az omszki
,,Forradalom” 1918. apnlxsl ,.Enek a s6lyomrol” foditasa. Feltételezésiink szerint Ligeti Karoly for-
ditasa. [15/a]

Eziton mondok k6szonetet Kovacs Jozsefnek az amerikai és Milei Gyorgynek az omszki anyag
felkutatasiban nyujtott segitségukért.

Gorkijnak tulajdonitott miivek

Ad 1.—4. (valamint 7) Gersunyi novellaja, melyet Szétrombolt szikldk cimen két izben a szerzdje
neve alatt is k6z6lt a munkdéssajtd. [16] Gorkij-irdsként kizarolag 1902—1907 kdzott kdzlik. Mind-
két cimvarians a német megfelelGk forditasa.

Ad 5. A Népszava a szerzGségre valo utalas teljes egyértelmiségével kozolte ezt a Gorkijtdl stilusaban
is idegen irast. FeltehetSleg a Leipziger Volkszeitung 6t honappal kordbbi szamabodl vette at, ahova
viszont a Gofkij 4ltal szerkesztett Letopisz c. folydirat juniusi szamabé! keriilt. A JIeTonuch *U3HH
u TBOpYecTBa A. M. I'oprkoro nem jeldl ebben az id8ben ilyen cimii irdsat a Letopisz-ben kozolt
miivei kozott, Lord Kitchener nevével egyaltalan nem talalkozunk Gorkij szépirodalmi vagy publi-
cisztikai irdsaiban.
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Az iras németiil még egyszer felbukkan 1917-ben a Das neue Deutschland-ban.

Ad 6,8. Az \j forradalmi élet egy jellemzd mozzanatat felvillanté elbeszélés némileg roviditett for-
ditasban két forditasban is megjelent magyarul. [17] Az elbeszélést Baluhatij tantsaga szerint Gorkij
fia, Makszim Peskov irta. [18) (Megjegyezhetjitk, hogy az 1910-t megel6z6 években néhany hasonlé
publikaldsi ,lapsus” Tolsztoj kapcsan is eléfordult.) Kés6bb csupan németiil még kétszer (1921,
1924) tianik fel az iras. A német Gorkij-recepciot a teljesség jogos igényével Osszegz3 akadémiai
bibliografia még 1968-ban sem kérdSjelezi meg Gorkij szerz3ségét, jolehet Baluhatij mar 1936-ban
az ir6 szavaira tdmaszkodik. [19]

JEGYZETEK

[1] Az eddig (a Kozocsa-Radé bibliografia adatai alapjan) ismerteken tilmenéen az orosz iro-
dalom legjavat széles korben bemutatta olvasdinak a munkas és szocialista sajtd. Csak a legjelents-
sebb kozlések koziil utalunk néhédnyra: Andrejev (A forradalom dala, MV 1905. okt. 20.; A hét
akasztott ember, Nsz 1911, febr. 24—marc. 28.; A kormanyzé halala, Nsz 1912, jan. 27.)) Csehov
(Egy szélhdmos napldjabdl, IE 1904. dpr. 20.; Az olvasds, Nsz 1905. dpr. 8.; Az informdcid, Nsz
1906. dec. 22.; A milliomos, Nsz 1908. apr. 8.; Aludni, MV 1908. jal. 1.; Aludni Nét 1908. aug. 1.;
Csehov-aforizma, Nm 1908. aug. 15.; Az utolsé szerzetes, Nsz 1910. szept. 25.; Inkognitdban,
Nsz 1911. marc. 22.; Vanyka Im 1913. jun. 1.) Dorosevics (Szent Judas, Nsz 1912. jul. 10.;
A jO nemes csaszar, Nsz 1912. okt. 8.), Garsin (Vészjelz6, MV 1905. marc. 17., 24.; Akit
a harctéren felejtettek, Nsz 1914. jul. 17.), Gogol (Egy 6rilt emlékiratai, T 1914. jal. 12.).
Korolenko (A vén harangoz6 hiisvéti tinnepe, SzSz 1907. m4j. 16.; A vak, Nsz 1912, aug. 14.), Kuprin
(A szazéves aloé, Nsz 1914. jal. 22.), Polonszkij J. P. (A modell, SzSz 1904. jul. 14.), Szaltikov-
Scsedrin (Hogyan taplalt egy paraszt két tabornokot, SzSz 1904. apr. 21.), L. Tolsztoj (A hazafisagrol,
Fm N 1903. 40-—351. p.; Ezek és azok. Marciusi gondolatok, SzSz 1904. marc. 10.; Hol a megold4s?
SzSz 1904. mdrc. 24.; Miért? SzSz 1904. apr. 7.; Miért? IE 1904. apr. 20.; Kialtvany az emberiség-
hez, Fm 1904. apr. 29.—aug. 19.; Munka, halal és betegség, SzSz 1904. maj. 5.: Sorozis, MV 1904.
jun. 15.; Asszarhadon kiraly, 1E 1904. okt. 15.; Az ¢élet, Fm 1907. aprilis 26.; Miért? Na 1909. szept.
12.; Miért? U 1909. nov. 1.; Mi a pénz? A m (Tk) 1910. X. sz.; A két emelet, Nsz 1911. aug. 29.;
Gyermekbolcsesseg, Nsz 1912 febr. 12.; Harom kérdés, Nsz 1913 aug. 23.; Munka halal és beteg-
ség, Nsz 1913. szept. 16.; Egy parasztfii eletebol Nsz 1913. okt. 30.; Igy kel] ennek lennie? Bm 1914,
febr. 12. Egy parasztﬁu életébdl, Im 1914, marc. 1. Proszkuhin halala Nsz 1914. jal. 2.; Alexej, a
»fazék”, Nm 1917, okt. 1, 15.; A munkarol, Nm 1917. dec. 15.).

[2] Gorkij Magyarorszagon. (Adalékok az 1899—1919. évek recepcidjahoz és kontaktusaihoz.)
Bolcsészdoktori értekezés. 1972. ELTE BTK.

{3] Itt nem vessziik figyelembe a Gorkij nevével kozolt, de kimutathatéan masok altal irt miivek
kozlését.

[4) 3unanna Perrep: TBopuecTso M. T'OpbKOro B mOJNBCKON JUTEpaTypHO#t KpuTHKe 1898—
1917 rr. — BectHuk Mockosckoro YuuBepcuteta, Cepus X. ®unonorus (2) 1968.

[5] 1. 1dzikowski—G. Schwarz: Entwicklung und Wandel des Gorki-Bildes in Deutschland
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DIE UNGARISCHE ARBEITER-BEWEGUNG UND M. GORKIJ
(1902—1919)
I. DER WEG DER WERKE

Von Istvan Fenyvesi

Der ungarische Arbeiter-Leser bekam erstmaeig im Kalender der agrarsozialistischen Zeitung
»Szabad S$z6* vom Jahre 1902 ein Gorkij-Werk direkt in die Hand. Die Halfte der in der Epoche-
erschienenen iiber ein halbes Hundert Ubersetzungen wurde wihrend der Phasen der schafren
Klassenzusammenstosse (1905—1906, 1917—1919) publiziert.

Von seinen Novellen gelangen hauptsichlich realistische und allegorische Werke zur Verof-
fentlichung. Diese Dichtungsart besteht fast zur Hélfte aus heroisch-romantischen Novellen. Keine
einzige Bosnak-Novelle finden wir hier. Er erscheinen auch zahlreiche puplizistische Werke Gorkij’s
in diesen Zeitungen. .

Seine schon 1908 iibersetzte ,,Die Mutter” erreicht die Arbeitermassen im Anschluss an die
Revolutionsereignisse des Frihjahrs 1912. Zur Zeit der Réte-Republik wird sein Roman ,,Meine
Kindheit" Gbersetzt.

Ausschnittsweise veroffentlicht 1907 die Zeitung Népszava Teile seiner ,,Die Gegner®. Das
»Nachtasyl™ ist auch im Kreise des Arbeiterpublikums populat, es ist ein stindiges Stiick auf dem
Program der Arbeiter-Laienschauspielerzirkel.

Der 1917 in Anlehnung an das ,,Nachtasyl” zusammen mit Katrine Radmirov (die spiter ein
Opfer des Terrors der Konterrevolution wurde) von Sandor Pallés (aufgrund der Motive des Csel-
kas ?) gedrehte Film ,Das Geld“ ist eigentlich der erste der aufgrund von Gorkij-Werken ver-
fertigten Spielfilme. .

Die Verbreitung der (erke Gorkij’s in der ungarischen Arbeiterbewegung hat die Entwicklung
des Klassenbewusstseins der Arbeitermassen sowie die Herausbildung der Arbeiter- und Sozialis-
tischen Kultur gefordert. Mit dem Wachrufen des aktiven Zweifels und der unmittelbaren Vor-
fuhrung der zu bezeugenden Verhaltensformen haben sie die ideologischen und psychologischen
Bediirfnisse der Arbeiterbewegung befriedigt.

BEHIEPCKOE PABOYEE JBUXEHUE Y M. TOPBKUI (1902—1919)
I. IYTH [POU3BEJEHUN .

Huwmean Denveewin

Benrepckuii pabounit YM TaTEIb MOJIYYHI BIIEPBbIE HETOCPEACTBEHHO B CBOM PYKH NPOU3BCACHHE
Fopbkoro B KajeHaape arpapHoO-COLMAINCTHMECKoi raserbl «Cabaa Co» 3a 1902 roa. IMonoBuhHa
cBbllle 60 EPeBOIOB 3a UCCIICAYEMbIH NEPHOM MOABASETCS B OCTPHIE MOMEHTBI KJIACCOBBIX CXBATOK
(1905—1906, 1917—1919).

M3 uwoBenn nucatesns nyOJIMKYHOTCH TJAaBHbIM 00pa3oM ero peanucTUYecKHe U asljieropu-
4yecKkHe rpou3BelneHHA. I1oYTH TIONOBHHY MPOM3BEACHMII 3TOTO XAHPA B fiepeBOdax COCTaBIAIOT
pacckalbl I€POUKO-POMAHTHMECKOTO xapaktepa. Coscem He MyONUKYwOTCs pacckasbl 0 Gocskax.
[a3eThl Ne4aTaoT W pAn MyOIMUMCTHYECKUX NPOU3BencHuil I opbKoro.

Poman «Martb», .nepesencHHbiil yxxe B 1908 rony, Haxoaut nyTs k pabouynm mMaccam BCen,
3a PEBOSIFOUMOHHBIMHM COOBLITMAMH BecHbl 1912 roma. Ha Bpemsa Bewrepckoii Cosercxoit Pecny6-
NMKH MPUXOQUTCS NMEPEROA pomana «lercTson.
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OTpbiBOK nbecsl «Bparu» nevataercs B rasete «Hancasa» B 1907 roay. INbeca «Ha nue»
NMONyNAPpHA U Cpead pabovyux, OHa — B MOCTOAHHOM penepTyape KpPyxkos pabouyeil caMonesTenb-
HOCTH.

Bmecte ¢ kunopuiemoM «Kartanun Panmupos» (no nbece «Ha ane», 1917), kunodunbm
«[ensrim», nocraBnenHbiit B 1919 rony no Mmorusam «Uenkawa» llannopom INManmoweM (CTaBiium
no3xe xeprBofi GenoreBapaeiickoro Teppopa), — MEPBbIE XYNOXECTBEHHbIE (GUALMBI, CO3OaHHBIE
HAa OCHOBE TOPbKOBCKHX TPOM3BEACHHIL.

Pacnpocrpanene npousseneHuit Iopbkoro B BeHrepckom pafoyveM NBWKEHHM COAecTBO-
BaJIo GOPMHPOBAHUIO KNACCOBOro CaMOCO3HaHUA pabo4nux Mace, a Taxxe paboueil U counanucTu-
4eCKOi KynbTypbl. [1poOyxkaas aKTHBHbIA CKENCHC M HENOCPEACTBEHHO Moxa3biBas dopmbl nose-
QNeHUs Kak obpa3sel MUIA MOAPAXKAHHA, OHH YNOBJETBOPASIY MACOJOIMYECKHE H TMCHXOJOTHYECKHE
TIOTPeOHOCTH paboyero aBHKeHHA.
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