NEHANY ALFOLDI GYEPTIPUS
ES A NAGYTATARSANCI LOSZGYEP
OSSZEHASONLITO MALAKOLOGIAI VIZSGALATA

BABA KAROLY

A 16szpusztarétek, amelyek a hajdani Alf6ld 16szhatait boritottdk, ma mar ma-
radvinyfoltokban mint reliktumok taldlhatok. Jelentdségiiket néveli, hogy jelenlétii-
ket a postglacialis klimatikus sztyeppek keletkezése 6ta ZoLyomr Balint folyamatos-
nak tekinti a Kor6s—Maros kézi siksagon [16, 22]. Termdhelyeik igen kedvezé mezG-
gazdasagi adottsagaik miatt visszaszorultak. A cimben jelzett nagytatarsinci 16sz-
pusztagyep maradt meg legeredetibb Osszefiiggé allapotban. 1970 -6ta természet-
védelmi teriilet. Maradvany jellege és védettsége indokolja csigafaundjinak feltara-
sat, elemzését és Osszevetését az Alf6ldon ma is elterjedt gyeptipusok csigaegyiitte-
seivel.

A vizsgilatok médja és a gyiijtohelyek jellemzése

A vizsgalt Ssgyepmaradvany csigait két nedvesebb laprét, két gatoldalon talal-
haté gyep, valamint homoki gyepek csigaival hasonlitottam 6ssze (6—8 gyfijtShely).

Az egyes gyljt6helyeken 10—10 kvadratbdl gyiijtottem. A csiga fajok fajazo-
nossagait Ramsay-féle formulaval hasonlitottam 6ssze [3]. A faunaspektrum elkészi-
téséhez az elterjedési tipusok VARGA Zoltan altal hasznalt csoportosxtasat hasznaltam
fel [20].

. A fajok listaja és a konstancia-fokozatok az egyes gyu_]tohelyeken (1——10) az
1. tiblazaton vannak feltiintetve. Ugyanitt talalhatok az Gsszegyed szdmok, a juve-
nilis % és az abudancia (A/m?). Az egyes gyljtShelyek csigaegyiitteseinek Jellemzo
konstans fajai keretezéssel vannak kiemelve.

A vizsgalt gyiijtShelyek novenyzetuknek és novenyzetuk nedvességfokozatainak
megjelSlésével a kovetkezdk:

1. Oroshdza-Nagytatarsanc 1970. VL. 24. EK-i kitettség. Novenyzete Salvinio-
Festucetum rupicolae tibiscense Zolyomi (S06 1959) So6 1962 [17]. Novényzetének
részletes feltarasat és védetté nyilvanitasanak indoklasat dr. Kiss Istvan foiskolai .
tandr végezte el [10]. Mesofil asszociacio.

2. KiskOros-Sziicsi kérislap szegélyén 1970. VIL. 17.

3. Kisk8rés-Tabdi kérislap szegélyén 1969. VII. 13. Novényzetitk valoszindileg
Succiso-Molinetum So06 1968, amely Sziicsi kéristapon az erdd Carex acutiformis-
- riparig-elata aljndvényzetével az erdd szélén keveredik, igy a 2. gylijtohely nedvesebb.
Mindkét teriilet 1972 6ta természetvédelmi teriilet. Mesofil-subhygrofil asszociacio.

4. Szeged vasutihid alatti t61tés déli oldala 1965, VII. 26. Novényzete Cynodonti-
Poetum angustifoliae subass. lepidodactilosum drabae BODROGKOZI 1966 [6]. Xerofil
kulturtarsulas.

5. Tiszasz8ll8s 422 fkm, a gat délnyugati oldala 1978. VIII. 8. Novényzete
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Agrosti alopecuretum poetosum angustifoliae BODROGKOZI 1966 [6]. Meso-xerofil
tarsulas.

6. Kunbaracs 1967. VIL 10. Déli kitettségii egyéves rozsnokgyep. Brometum
tectorum cynodontetosum So06 1939.

7. Kunbaracs 1967.. VII..10. Keleti kitettségii egyéves rozsnokgyep. Brometum
tectorum cynodontetosum juniperus fac. KArRPATI I.—KNipPEL 1961. Hiperxerofil
asszocidciok. _ '

8. Csévharaszt 1975. VI. 10. Délkeleti kitettségi mészkedveld homok puszta-
gyep Festucetum vaginatae danubiale normale KArpATI I.—KNIPPEL 1961. Ultra-
xerofil asszocidcio. _

9. Kelet-Bugac 32d erdégazdasagi parcelldban 1966. VIL. 25. Festucetum vagi-

" natae danubiale fumanetosum BaBGs 1962. Xerofil asszociicid.

10. Festucetum vaginatae danubiale-Salicetum rosmarinifoliae, Stzpetosum sa-
bulosae complexe Asotthalom Kis Ferenc emlékerdé mellett 1970.. VI. 10. Mesofil
asszociacio.

A6, 7 é9. gyu_ltohelyeken gyu_|tott csigakat osszehasonhtaskcnt hasznidlom
fel. Korabban a homokigyepek successiojanak vizsgalata sordan mar foglalkoztam
veliik {3].

Az 1. gyujtohely talaja mészlepedékes csernozjom, a 2.-—3. gyiijtGhelyeké réti-
talaj, a 4.—S5. gytijtohelyek talaja agyagos ontestalajbol szarmazik, a 6.—10. gy(ijt3-
helyeken karbondtos futéhomok taldlhato.

A tiz gyijtShely az AIf6ld Eupannonicum fiéravidékének harom flérajardsaba
tartozik. Az 1. gylijtdhely: Crisicum Korosvidék, 2., 3. gyiijt6hely: Colocense Mezs-
féld: Turjanvidék, a 4—10. gyujtohely a Duna—Tlsza k6z Praematricum floraja-
rasba sorolha.to [171. . _

A talalt fajok és csigaegyiittesek

Az elSkeriilt fajok nagyrésze melegkedvels ubiquista. A melegkedvelok ned-
vesség igényiiket tekintve fokozati sorba allithaték. Legszélsdségesebb korillmények
kozott él a Helicella obvia, Helicopsis striata, mérsékelt nedvességtiird a Truncatellina

cylindrica, Granaria frumentum, Chondrula tridens. Szélesebb tiiréshatiri meleg.és
" nedvességigényes a Pupilla muscorum, Vallonia costata. A Cepaea vindobonensis,
Helix pomatia melegtiiré anyrékkedvelo.

Az-oligotherm nedvességkedveld mezofil kérnyezetben fordulnak el8: a Cochili-
copa lubrica, Vallonia pulchella, Vitrina pellucida, Euconulus fulvus. A mérsékelten
oligotherm magas nedvességigényii fajok kozé tartozik a Deroceras agreste, Mo-
nacha carthusiana. Két vizparti nedvességkedveld, mérsékelten oligotherm csiga is
eléfordul a Succinea oblonga és Zonitoides nitidus (1. tablazat).

Az Osszegyed szadmok a szélsOségesen szdraz, igen szdraz, szaraz (hiper-ultra-
xerofil-xerofil) és a mesofil-subxerofil 4, 6—9 novényasszociaciokban a legalacsonyabb.
Ezekben a névényzetekben fordul eld a legkedvesebb faj 3—35.

A kiszarado mesofil-subhigrofil lapréten a 2. gyﬁjtéhelyen és a nedvesség hatdsa
alatt 4116 lapréten (3. gyiijtéhely), valamint az 1970-es nagy arviz évében a szokdsos-
nal ugyancsak nedvesebb gatoldalon (5. gylijtéhely) magasabb 6sszegyed szdmok
alakulhattak ki.

A Tabdi és Sziicsi lapréten, a 2—3 gyiijtGhelyen a vizparti meleg ¢és nedvesség-
kedvelS Perforatella rubiginosa valosziniileg az erdd kozelségét jelzi. Kiilénb6z8 fo-
kozatu nedvességigényes fajokat lehet itt taldlni, mint a Vallonia pulchella, Deroceras
agreste és Monacha carthusiana fajokat.
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- 1. tablazar

A kiilonbozé gyepekben eldkeriilt csigdk karakterisztikdi

1 2 3 4. 5 6 7 8 9 10-
1. Cochlicopa lubrica (OF. MULL.) 20 A — — . 80 — — Lo— — —_—
2. Truncatellina cylindrica (FER.) 40 — — — — — 60 S — —_—
‘3.  Granaria fmmemu_m (DraAP.) — — 10 - — — — — — — | 70]
4.  Pupilla muscorum (L.) 90 — — — — — — 10 - — 10
S.  Vallonia pulchella (OF. MULL.) 90 — 50 901 70 - — — — — R
6. Vallonia costata (Or. MULL.) 90 10 — __! — — 20 — — —
7. Chondrula tridens (OF. MULL.) 60 —_ —_ | 801 —_— — —_— 20 10 50.
8. Succinea oblonga (DRAP.) — — — — 30 — - — — _
‘9. Vitrina pellucida (OF. MULL.) — —_ — — — —_ _ — 10
10. Zonirtoides nitidus (OF. MULL.) L — — — C— [ 100] —_ — R — —
11. Deroceras agreste (L.) ) 10 30 — 10 _ — — — — —
12.  Euconulus fulvus (OF. MULL.) 40 - — — _ —_ — — _ —_ _
13.  Helicella obvia (HARTM.) — — — 50 — — — —_ —_ 10
14.  Helicopsis striata (OF. MULL.) — C— —_— — — [100] 20 [50] [100] 10
15.  Monacha carthusiana (OF. MULL,) 40 |90} 1 100 — 20 — — — — —
16.  Perforatella rubiginosa (A. ScHM.) — 10 ° 20 — —_ — - R - .
17.  Cepaea vindobonesis (FER.) - . 10 — — — 30 [90] 10 40 10
18.  Helix pomatia (L.) ) . . — — — — — 10 — — — —
Osszesen: 285 48 74 42 96 25 36 9 61 35
Juvenilis %: 26 93 74 38 85 72 4 22 50 40
76 67 153 40 57 14 97 56

A/m?: . 456
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Az 5. gyiijtéhely gyepében a hosszan tarté arviz talajnedvesitd hatdsa kdvetkez-
tében a fiizesekre jellemz6 fajkombindcid alakult ki: vizparti nedvességkedvel3kkel
Succinea oblonga, Zonitoides nitidus fajok részvételével, a mesofil Cochlicopa és
Vallonia pulchella fajokkal. A nyilt térszinti viszonyokat a Monacha carthusiana
faj jellemazi.

Alacsony fajszam és foleg melegkedvel$ és szdrazsdgtiirok jelenléte jellemzd a
déli kitettségii gatoldal csigaegyiittesére.

Legtobb figyelmet igényel a 10szgyep, amelybdl a tiz gyep Osszegyedszamanak
24%-a elokeriilt. A fajszam ebben a gyepben a legmagasabb (9 faj). Fajosszetételében
legtobb a mesofil ubiquista faj (Cochlicopa lubrica, Vallonia pulchella, Euconulus
Julvus), koziilik némelyik magas konstancia fokozattal bir (1. tdbldzat). Magasabb
nedvességigényﬁ fajai a Deroceras agreste és a Monacha carthusiana. Mérsékelt ned-
vesség- és melegigényes fajai a T runcatellma Pupilla, Vallonia costata, Granaria,
Chondrula fajok.

Az egyes gyeptipusok konstans fajaik alapjan konnyen elvalaszthatdék. A kons-
tans fajok egyuttal magas dominanciat is mutatnak. A szaraz homoki gyepek karak-
terizal6 faja a Helicella striata. A nedvességviszonyok kedvez8bbé valdsaval (a Salix
rosmarinifolia jelzi) a Granaria frumentum vélik konstans-dominans fajja, allandé
elemként jelentkezik az alacsony karakterisztikdju Cepaea vindobonens is, megjele-
nik a mesofil Vitrina pellucida is. A Juniperus megjelenésével (7. gylijt6hely) a Capaea
karakterisztikai megndnek. Az erddsiilés jelzdjévé valik [3].

A nedves gatoldal novényzetében (5. gyUjtohely) a Cochlicopa lubrica, Zonitoides
nitidus, a szarazabbéban a Vallonia pulchella, Chondrula tridens a karakterfajok.

A lapréteg csigaegyiitteseit a Monacha carthusiana konstancija jellemzi.

A loszgyepben hiarom egyiittesen magas konstancidja faj valik jellemzdvé, a
Pupilla muscorum, Vallonia costata és Vallonia pulchella fajok (1. tiblazat).

Fajazonossagot csak a homoki gyepek kozott lehet kimutatni. Ami korabbi
vizsgalataimmal Osszhangban azt mutatja, hogy a gyepek is, akdrcsak az erddk és
vizek csigaegyiittesei névény asszociacioként elvalaszthatok [3, 4, 5].

A gyepek fauna elemek szerinti dsszevetése

A kiilonb6z6 n6vény asszocidciokba tartozd gyepek csigaik minéségi és mennyi-
ségi megoszlasa mellett elkiilonithet6k a csigafajaik areal tipusai és szétterjedési
alaptipusai alapjan is. A magyar fauna faunaelemek szerinti elkilonitését a csigak-
nal elészor Sods [18] végezte el. A fajok elterjedési tipusokba valé beosztisival
azéta sokan foglalkoztak [2, 7, 21], de az egyes szerz6k besoroldsaiban ma is tapasz-
talhatok eltérések. Az areal tipusok megallapitisanal ZILCH—JAECKEL, az elterjedési
alaptipusok esetében VARGA Z. besorolasat hasznaltam fel.

A recens 15szgyep csigafaundjat osszevetettem LOZEK negyedkori (Wiirm) nyilt
teriletek és sztyeppek csigdira vonatkozé fajlistdjaval [12]. A listdban felsorolt fajok
a hazai negyedkori viszonyokra is érvényesek KroLopp, Mucst vizsgilatai alapjan
[11, 14, 19]. LoZek a koévetkezd fajokat sorolja fel: Truncatellina cylindrica (FER.),
Granaria frumentum (DRAP.), Pupilla triplicata (STUD.), Vertigo pygmaea (DRAP.),
Vallonia costata (MULL.), V. excentrica STERKI, V. pulchella (MULL.); V. tenuilabris
(A. BR.), Helicopsis striata (MULL.), Euomphalia strigella (DRAP.), Cepaea vindobo-
nensis (FER.).

A recens 16sz és homoki gyepekkel szemben szembetiiné az alacsony hGmérsék-
letet kedveld fajok jelenléte, amelyek kozill a Pupilla loesica kihalt, a P. sterri, P.
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triplicata jelenleg a Karpatok magasabb teriileteire szorult vissza. A Valloma exentri-
ca V. tenuilabris a Karpatoktol északra, illetve Eszak Szibériaban és Mongohaban
. talalhaté meg [7]. :

A felsorolt stenok fajok hidnya a mai faundban, a negyedkor 6ta bekdvetkezett .
altalanos klima felmelegedés kovetkezménye. J61 demonstrilja a felmelegedést a
Wiirm 16szképz8 idGszakaiban JARAINE altal rekonstrudlt jaliusi dtlagh6mérséklet
és a jelenlegi juliusi atlaghOmérsékletek kozti eltérés. JARAINE [9] 9—17 °C kozott
jeloli meg pollenvizsgilatai nyomdan rekonstrualhaté atlaghémérsékleteket a 16sz-
képz6dés idGszakdban. KELLER Jozsef [15] ugyanakkor 22,5 °C-os juliusi 4tlaghd-
mérsékletet allapit meg Oroshdza kornyékére nézve.

2. tablazat

Az egyes faunaelemek szdzalékos megoszidsa a kiilonbozd gyepekben

Gyiijtdhely szama ol 6—10 =3 | s | a4

gat gat

Szétterjedési tipusok losz 10sz
. (nedves) ! (szdraz)

fosszilis | recens homok | laprét

Palearktikus . 30 50 30 28 60 | 25
Nyugat palearktikus — 10 — 14 — 25
Orealis . .15 10 20 14 — - 25
Mediterran 23 30 50 28 20 25
Szibériai 30 — — 14 20 —

A faunaelemek 6sszetételében a valtozas ugy nyilvinul meg, hogy a negyedkori
nyilt térszinek fauna-dsszetételéhez képest a recens 16szgyepben csdkkentek a stéenék
(stenotherm) palearktikus és eltlintek a szibériai elemek (2. tablazat). Megjegy-
zendd, hogy a negyedkori és a recens gyepek ndvényzetének Gsszetételére nézve nincs
pollenanalitikai vizsgalat [13, 22]. A nyugat palearktikus elterjedési alaptipusu De-
roceras agreste Mucsl vizsgalataibol ismert a negyedkorbdl. Nem lehet azonban
eldonteni, hogy a negyedkorban-nyilt teriileteken élt-e? A szibériai elemek csékke-
nésével nétt a negyedkori faunaképhez képest a széles tliréshatart, mérsékelt ned-
vesség- és melegigényes ubiquista palearktikus elemek szama (pl. Cochreicopa lubrica
és Euconulus fulvus).

A nagytatarsanci loszgyephez képest a recens homoki gyepekben lényegesen
megnd a mediterran elemek aranya. Konstans faja is a mediterrdn Helicella striata.
Ez a faj volt jellemz4 a pleistocen kori gyepekre is. A Helicella obvia a homoki gye-
pekben aldrendelt szerepet jatszik. A recens 16szgyepben palearktikus fajok a kons-
tansok (1. tabldzat). Hasonld jelenséget tapasztalni a gatak névényzetében €16 csigé.k
esetében. A vizsgalt ldpréteken tobbféle faunaelem taldlhaté. A palearktikus és a
mediterran elemek tulstilyban vannak (2. tablazat). Konstans faj a mediterran jel-
legli Monacha carthusiana.

Osszefoglalis

A megvizsgalt killonb6z6 novényzetii alfoldi gyepek fajosszetételiik, konstans
fajaik alapjan megkiillonboéztethetSk (1. tiblazat).
A gyepek csigafajainak elterjedési alaptipusok szerinti Osszetétele gyeptipuson-
ként szintén eltéré (2. tablazat). Furidk palearktikus elemek és melegkedveld me-
diterran elemek minden recens gyepben tilsulyban vannak. A homokigyepekben és
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lépréteken a mediterran elemek koziil keriilnek ki -a konstans fajok, szemben a 16sz-
gyeppel és kulturhatdsra kialakult gatak novényzetének csigaegyiitteseivel, amelyek-
ben a palearktikus elemek adjak a konstans fajokat.

_ A recens 16szgyep LoZEK altal Osszedllitott negyedkori nyilt teriiletek fajlistd-
javal valo Osszehasonlitdsa azt mutatja (2. tablazat), hogy a jelenkori 16szgyep az
elterjedés alaptipusok aranydt tekintve nem mutat megegyezést a negyedkori csiga-
egyiittessel. ZOoLyom1 [22] megallapitdsa szerint a hideg l6szgyep kozvetlen mehe-
tett at a postglacialis melegkori sztyeppekbe. Ennek a megallapitdsnak a csigdkra
valo érvényességét az elterjedési alaptipusok Osszetételei és aranyai nem igazoljak.
A hideg 16sz-sztyeppek jelenkori recens gyepekké valé alakulasinak folyamatat a
holocen csigafauna feltirdsa €s elemzése révén lehetne rekonstrualni. Tény, hogy a
természetes uton létrejott homoki gyepek és lapréteg csigaegyiitteseinek Osszetételei-
ben, valamint 16szgyep csngaegyutteseben az atlanti fazis mediterran elemekbe val6
nagymérvii behatolasanak nyomai felismerhet6k [22].
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MALAKOLOGISCHE VERGLEICHENDE UNTERSUCHUNG EINIGER
_RASENTYPEN DER TIEFEBENE UND DES LDSSRASENS VYON
NAGYTATARSANC

K. Bdba

Der Verfasser zieht einen Vergleich zwischen den Schneckenensemblen (1. Tabelle, 1. Sammel-
platz) des Lossrasens (Salvinio-Festucetum rupicolae tibiscence) von Nagytatarsinc in der Nihe
der Stadt Oroshaza, zwei Moorgriinden (2—3 Sammelplitze), zwei Dammseiten mit verschiedenen
Pflanzen bzw. den Schneckenensemblen des Sandrasens Brometum tectorum (6—7 Sammelplatze)
und des perennierenden Sandrasens (8—10 Sammelplitze).

. Die Rasentypen sind nach der Rassenzusammensetzung, Rassenzahl und Charakterrassen
gut zu unterscheiden. Die Charakterrassen (=konstans-dominans) sind die in Rahmen stehenden
Rassen der ersten Tabelle,

Der Lossrasen unterscheidet sich scharf von den Schneckenensemblen anderer Rasentypen
wegen der hohen Rassenzahl, Gesamt-Individienzahl, bzw. wegen der hohen Zahi der Feuchtigkeit
mdgenden Mesofil oligotherm. Die Untersuchung des Lossrasens ist bedeutsam, weil dieses mitein-
ander zusammenhingende 50X 70 m grosses Gebiet der einzige Uberrest der langeher so verbreite- -
ten Rasentypen ist.

Nach Z6Lyomi [2], der kalte Ldssrasen auf dem untersuchten Gebiet sei in die postglacnale
‘Wirmeperioden-Steppe direkt libergegangen. Nach den Bodenuntersuchungen [15), Wilder seien
auf den tschernozjom Boden in der Umgebung von Oroshaza nie gewesen.

Verteilung der Fauna-Elementen der untersuchten Rasentypen zeigen darauf, dass die pale-
arktischen und Mediterran-Elementen dominieren. Aus diesen Elementen kommen die konstanten |
Schneckenrassen der Rasentypen heraus. (Die konstanten Rassen auf den Sandrasen und Moor-
grundrasen sind die Mediterran-Elementen. Die konstanten Rassen des Lossrasens und der Damm-
~ seiten sind palearktische Elementen. 1. 2. Tabellen).

Einen Vergleich zwischen den rezenten Rasenloss-Schnecken und der Rassenllst von LoZEK

12] fiir die Schnecken der Steppen-gebicte in Viertelperiode, gezogen, konnen wir feststellen, dass
die Proportion der palearktischen und Mediterran-Elementen im heutigen Rasenloss hoch ist,
und die stenotherm palearktlschen und siberischen Elementen der Viertelperiode fehlen. Aufgrund
der Schnecken-Fauna ist der stetige Inemander -Durchgang des kalten Lossrasens und des rezenten
Lossrasens nicht zu beweisen. -

COIIOCTABUTEJIBHOE MAJIAKOJIOTUYECKOE MCCJIEJOBAHUE
HEKOTOPBIX THUITOB JIYTOB AJIL®EJIBIA U JIECCOBOI'O JIVFA
MECTHOCTHU HAIOBTATAPIIAHLL

K. Baba

ABTOP CONOCTAB/IET KOJIOHMM YIMTOK J€ccoBoro unyra (Salvinio-Festucetum ruplcolae
tibiscence) HaxONAIIEroCss B MECTHOCTH HaanaTapmaHu okono ropoga Opomxa3a (TaGauma
Ne: 1, mecto cOopa Ne: I) ¢ KOJIOHMSIMH YJIHTOK HBYX moJiybonor (2—3 mecTo c6opa), aByx Gepe-
TOBBIX YCTOEB C pa3HBIMM PAacCTEHHAMH, a TAKXKe MecyaHoro nayra Brometum tectorum (6—17.
mecTo cOopa) ¥ ronoBoro necyanoro Jjyra Festucetum vaginatae danubiale (8—10 mecra cbopa).

Tunsl Jyros ¢ acuekra COCTaBa BHAA, KOJMMYECTBA BUAA M XapaKTepa BHAAa XOpPOILO pa3iMya-
€MBbl. (BUABI XapaKTePOB = KOHCTAHTAJOMMHAHT, BblAejeHHbIe BUALI TaGauubl Ne: I).

OHH 9€TKO Pa3THYarOTCSA OT KOJIOHHH YTUTOK APYTrUX JYIOB C BBICOKHM KOJIM4E€CTBOM BHAA U
€ CyMMOH KONMMYeCTBa WHOUBAAYYMOB, 4 TaKXKe C OONBIIWM KOJMYECTBOM ITPEAMOYUTAIOMIAX
BIAXHOCTH mesofil oligotherm. 3Havenne HCCIENOBAHUA NECCOBOrO Jiyra JAéT TO, YTO ABIAETCA
€IUHCTBEHHBIM eXHHbIM (50X 70 M) OCTATKOM ZaBHO TaK pacnpocTpaHeHHoro rtuna nyra. Ilo
ZoLyOoMr [21] xonoauslit TECCOBBIN JIyT HA TIOAONBITHON TEPPHUTOPHH HEMOCPEACTBEHHO MOT mepe-
XODUTh B CTEmb TemMoW 3pwt postglacialis. Tlo- uccnepoBanusam no4Bbl [15] HAa 4YepHO3IEMHBIX -

. mo4Bax OKpyxHOCTH, Opomxa3a HUKOraa He MOTJIO GBITh neca.
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Pacnpenenenne 371eMeaToB $hayHbl HA6IOAAEMBIX THIOB JIYTOB NOKa3HIBAET, YTO TOCOOACTBY-
IOT NajieapKTHYECKHAE H CPeqA3MEeHOMOPCKHAE 37IEMEHTH!. Y3 3THX 371€eMEHTOB NPOUCXOJAT M KOHC-
TAHTHBIE BAALI YTATOK JIyrOB HAa MECYAHBIX H NOJYGOMOTHBIX JIyraX KOHCTAaHTHBIE BAAL! ABIAIOTCA
CPEeOH3EeMHOMOPCKMMHE d7leMeHTaMH. KOHCTaHTHBIE BHIB! JIECOBBIX JIYTOB M OeperoBbIX ycToes
ABJAIOTCA NANICAPKTHIECKAMHA JJieMeBTaMH (Tabmuumr Ne: 1,2).

Ha OcHOBE CONOCTABJICHASA YMTOK CBEXHX JECCOBBIX JIYTOB CO CIMCKOM BHAOB LoZek [12]°
OTHOCSAIIAMCA K Y/TATKAM CTENHbIX TEPPATOPHI YETBEPTHIHOTO MEPHOAA MOXHO ONPENENIENTh, YTO
B COBPEMEHHBIX JIECCOBBIX NIYTax NPONOPLHA CPEAA3IEMHOMOPCKAX M HAJICADKTHYECKMX 3NIEMEHTOB
BLICOKA H OTCYTCBYIOT NajIeapKTHYeCKHe stenotherm H CHOMpPCKHE 3€MEHTH YETBEPTHYHOI'O
neprona. Ha ocrose hayHs! yIaTOK nocTOSIHHBIH (OecupephbIBHBLA) Oepexoa APYT B APYTa XOJ0AHOro
JIECCOBOTO JIYFa B CBEXEBO JIECCOBOTO JIYTa, HeJIb3s AOKa3aTh.
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