- BRODY SANDOR KEPZOMUVESZETI TARGYU fRASAI
LACZO KATALIN

1863. jalius 23-4n az egri ,,Kacsaparton”, az Orgonas téren sziiletett a szazad-
forduld egyik kiemelkedd irdegyénisége, BRODY SANDOR. Sziiletésének szdzadik és
szaztizedik, haldlanak- (1924. aug. 12.) 6tvenedik évfordul6jarél méitéon emlékezett
meg az orszig. Konyvei 0j kiadasban jelentek meg (1), a radié és a televizié miisorra
tlizte darabjait. A centenariumra megjelent FOLDES ANNA BRODYROL 52616 konyve
(2), 1971-ben. pedig JuHAsz FERENCNE monografidja (3).

. Az évforduldk kapcsén ismét az érdekl&dés kozéppontjaba keriilt a mAr-mar
elfele]tett a szazadfordulén viszont 1rok1ra1ykent iinnepelt BRODY. ,,Beszélni kellene
arrdl, hogy ki volt BRODY SANDOR, az ir6” — irta haldlakor JuHAsz GyuLa (4).

- Eletmiivének kutatéi azéta is ritkdbban foglalkoztak képzomuveszetl cikkeivel.
Most, haldla utan t6bb mint Stven évvel, beszéljiink a miivészeti ir6 BRODY. SAN-
DORROL.

A képzOmiivészet iranti érdeklSdés gyermekkoratol kezdve megvolt benne s
vegxgklserte életét. Lyra cimii onvallomés kotetében (1911) irt arrdl, hogy ilyen
Jdranyu érdeklédése korabbi volt, mint az irodalomhoz valé vonzddasa. ,,Tizenhét
éves koromban én még nem tudtam, mely palyan terem szdmomra babér. De hogy
terern valahol, azt sejtettem... Szobrdsz akartam lenni sokféle okbdl. El8szor is
azért, mert a gimndzium terasza tele volt szentek k@szobraival, melyeknek a kifara-
gdsa nagy és szép munkdnak tetszett nekem; és a varosban is talidlkoztam fehér k3-
emberekkel, apostolokkal és martirokkal, akik mosolyogtak, intettek, hittak, éltek.
Az egri hegyekben valami puha kdre talaltunk, amibél tollkéssel is lehetett figurakat
faragni. Mi sem akadalyozhatott hiat meg abban, hogy képfaragé legyek... Sokkal
tobb baj volt a piktori hajlamokkal. Ezeket izgatta az egész varos, melynél festSibbet
nem latott még aquarellel dolgozé ifji ember. Volgyben fekszik, telisdedtele nagyon
koran nyilé gyiimdolesfaval. Koriilveszi a varost hegy, domb, olyan szinii, mint az
aranyos gyik hata. Messzir6l kék hegyeket szel derékon a felh6. (Pompdsan lehet
megesinalni kezdS embernek, vizfestékkel). Maga a varos is csupa kész festmény.
Omladékok, porlé kéfalak az €16 utcak mentén... J6 szerencse, hogy még a fels§
osztalyok el6tt elkeriiltem ebbdl a varosbol, mert ma biztosan rajztanar lennék Gyon-
gyoson vagy Rimaszombatban™ (5).

Egri sziil6haza is fest8i hajlamait erdsithette. DENES ZsOFIa igy irt rola: ,,Meg-
allok az egykori Brody-lakis egyik belss szobdjiban az ablak el6tt, honnét a gyermek
messzé tavolba nézhetett. Alatta fest6i kirakod4asban a varos, § pedig innét a magas
Biikkbércre és a Varhegyre latott. Lombrengeteg, felette kék és lila kodok. Az ablak
alatt elvadultan viragzo, szélben imbolygd orgonaliget. Nagy darab e’g, hatalmas sza-
bad térség, magasba emelkedés, szarnyalas a varos felett. Fények és illatok. Egyet-
len mozdulat — és az ember lerazza Gsszes bilincseit. Ez a hely arra termett, hogy
innét az ember messzire induljon’ (6).
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Flete kivetkezd allomasa Békésgyula volt, mely az irodalom gydzelmét hozta
a képzOmiivészettel szemben. ,,Kedves és szép varos volt; de nem, arra igazdn nem
alkalmas, hogy képzOmiivészeti hajlamokat neveljen vagy ébrentartson... Tizennyolc
éves voltam, mér taldlkoztam azzal a lannyal, kiért az ember nagy dolgokat akar
cselekedni, — hat megirtam kis kotetemet a budapesti ,,Nyomor”-rél (7). Az els6
kotetével orszagos elismerést szerzett (8). Elindult az iréi palydn, mely ,,0gy kezdd-
détt, mint BaLzac valamelyik regényh§séé” (9). Elindult, mint Lucien Rubempré,
meghéditani a nagyvarost egy 6lt6z6 ruhaval és néhany forinttal. EttSl kezdve a
képz8miivészet masodlagos szerepet jatszott életében, nyomait azonban végigkisér-
hetjilk munkassagén. _

Az indité élmények mellett érdeklddését novelhette a szdzadfordulon meg-
elevenedd képzGmiivészeti élet is. A modern magyar képzémlivészet ,kapunyitisa”
— a nagybanyaiak fellépésével — az 1890-es évek masodik felében tortént. BRODY
f6 érdeklGdési teriilete a kortars képzOmiivészet lett. A nagybanyaiakrol Lyka és
IonaTUS mellett § irta a legtobb cikket. Az érdekl3dés szemléletbeli azonossagukbdl,
legalabbis hasonlésdgukbél eredt. ,,A Holldsy-kor miivészete a naturalizmus nagy
nemzetkozi dramaba kapcsolodott. HOLLOsY... esztétikai elvei, egyénisége... COUR-
BET-vel és ZOLAVAL rokon... A romantika és az akadémizmus sablonjai ellen a vald-
sagra, a természetre, az életre hivatkozd COURBETNEK a hangja ez, esztétikdja pedig
a naturalizmusé” (10). A HoLLOsy-tanitvanyok mesteriik hatdsdra ZorLa, IBSEN mii-
veit, a skandinav és az orosz realistak alkotésait olvastak. ,,E fiatalok nagy élménye...
tehdt a tarsadalmi elkGtelezettséget vallald, szocidlis kérdésekkel foglalkozé irodalom,
és csordultig voltak az itthoni hivatalos kultura és tarsadalom elleni megvetéssel.
A naturalizmus tehat a szemiikben nemcsak miivészi modszer, az akadémizmus és a
tlélt romantika elleni lazadds volt, hanem egytttal miivészi elv, vilagnézet, szocialis
és humanus problémak irdnti fogékonysag” (11). Hogyne vonzddott volna BrRODY
a nagybanyaiakhoz — kiilondsen RETIHEZ és THORMAHOZ — amikor elveik hason-
l6ak voltak. BRODY sajat miiveinek szocialis témdival talalkozott képeiken. Roman-
tikaval kevert naturalizmus, — mondhatjuk BRODY miiveire és a nagybdnyaiak alko-
tasaira is. Az irodalomtorténet BRODYT a magyar naturalista drama megteremt&jének
tartja, mégis, legjobb naturalista dramait a realista elemek 6vtak meg, hogy csak iro-
dalomtérténeti értékké valjanak. Ugyanakkor a miivészileg gyengébb dramak nép-
szer(iségét azok romantikaja adja. Ugyanezt a hdrmassagot latjuk a regényeknél és a
novellaknal is. JuHAsz GyuLa igy fogalmazott: ,,Naturalista volt, mondana az egyik
kritikus. Romantikus volt, felelné a masik. Rapszédikus volt: ez az igazsdg. Zsenia-
lisan rapszddikus. Eletében a koltészetében egyarant™ (12).

HoLLOsyvaL, THORMAVAL, RETIVEL barati viszonyban is volt. Bizonyitjdk ezt
magas érzelmi héfokon megirt kritikai és levelei. THORMANAK irta: ,,Mérges és bis
lennék, ha az els6 komoly konyvemben nem lennél benne” (13). A konyv — THORMA
alakjaval — Az eziist kecske volt. RETI Istvdnnal KossuTH halalos 4gyanal ismerke-
dett meg (14). RETI — az anyjdhoz irt leveleiben — t&bbszor emliti BRODYT. Az ird
tobb izben szerzett RETinek portrémegbizatast és gyakran egyiitt tolttték az es-
téket (15). : ,

BRODY baréti kapcsolatban volt JOKAIVAL és FESZTYEKKEL is (16). JOKAI és
FESZTYEK ,,asztalandl helyett kaptak az 1880-as években felnovekvé 1j irodalom és
festészet fiataljai is. Igy BRODY SANDOR, Gozspu ELEK, HERCZEG FERENC, BARSONY
IsTvAN, GARDONYI GEzA, FENYS SANDOR, PEKAR GYULA, a festGk koziil a késébbi
nagybanyaiak, RETI ISTVAN, THORMA JANOS” (17). FESZTYVEL valé baratsigira
taldlunk adatokat FESZTY MASA FESZTY ARPAD élete és milvészete cimii munk4ijiban
{(18) és FEszZTYNE JOKAI ROZA irdsaiban is. FESZTYNE 1930-ban irt emlékezésében ol-
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vashatjuk: ,,... BRODY SANDORT nagyon szerettiik, Papa is, Arpad is, én is” (19).
Utalt BRODYNAK RETIVEL és THORMAVAL val6 bardtsagara is. Fontosnak tartotta,
hogy BRrODY baritai a ,falusi leveg6t” hozzdk neki Pestre. ,,Biztos vagyok benne,
Arpadon kiviil THORMAT, RETIT, GARDONYIT azért szerette annyira. Ha RETI ISTVAN
és THORMA JANoS lejottek Nagybanyardl par napra, par hétre, BRODY olyan volt,
mint a részeg. Megfiatalodott, megtisztult kozottiik. Fanatikusan szerette ezt a két
embert” (20). FESZTYNE BRODYNAK és FESZTY ARPADNAK egy beszélgetését is meg-
orokitette, melybdl kitiinik a festészet irdnti érdekl8désiik és szeretetiik :

,»Hej, Sdndorkdm! Ha hallandd éjjel a nadat suttogni. Tancol a holdvildg a nyar-

fak korongjin. Hogy tancol!”

Tudod, Arpad! Az a forrd, sarga szin! Azok a Bocklinszerii szikla-vonalak
a sancon!”

,Fiizfdk vonaglanak. Tordelik, nyujtjak karjukat ég felé! Ha én ezt valaha meg .

festhetném pajtéas. Eletnagysagban, ahogy még nem festette meg soha senki!”

(21).
BRODY megkérte bardtait, hogy illusztraljdk a konyveit. Az eziist kecské-t (1898).
tobbek kozott Csok IsTvAN, FERENczY KAroLy, FENYES ApOLE, FESZTY ARPAD,
GLATZ OszKAR, GRUNWALD BELA, KARLOVSZKY BERTALAN, Lotz KAROLY, MED-
NYANSZKY LAszLO, RETI ISTVAN, THORMA JANOS, TORNYAI JANOS, VASZARY JANOS
illusztralta. A Fehér Konyv illusztraldéi koziill BER DEzs6, FARAGO JOzser, MAX
LiEBERMANN, LINEK LAJOS, MARK Lajos, RipPL-RONAI, FERENCZY KAROLY, RETI
ISTVAN, VASzARY JANOS nevét emlitjilk (22). GARA ARNOLD munkaja a Hoéfehérke
(1901) és a REMBRANDT (1925) cimlapja.

Tanulmanyok, portrék

Képz6miivészeti irdsainak — irodalmi és szinikritikdihoz hasonléan — két f8
jellegzetességét emelhetjiik ki.

Az els6 — JUHAsz FERENCNE szavaival — az, hogy ,,miivészeti cikkei, tudési-
tasai, kritikdi agysz6lvan mindig polemikusak, szenvedélyesek. Vitatkozik, valamiért
vagy valami ellen hadakozik ezekben az irdsokban. Célja kettds: tdmogatni az \j
miivészet torekvéseit, legydzni azt a kozegellenalldst, amely az 0 befogaddsat gi-
tolja” (23).

Kritikdinak masik _]ellegzetessege a nagyfoku szubjektivizmus. Tanulményai
bevezetSjében sokszor programot tiiz maga elé, de ezek az igéretek altaldban nem
valésulnak meg. O maga is érzi ezt. A DUSE-rél irt cikkében le is irja, hogy az aka-
démikus felfogés bizonyara haraggal fordulna el téle, mert a kritikdi nincsennek meg-
komponalva, se eleje, se vége. Bz az impresszionista jelleg, a pillanatnyi benyomasok,
érzelmek tiikroz6dése képzémiivészeti irdsainak is jellemz8je. Mégis érdemes ezeket
az irasokat csokorba szedni, mert szerves részei egy ertekes életmiinek.

Kikrél irt BRODY? Mi a meghatirozo a miivészek kivalasztasanél? Meghatarozé:
az azonos miivészi elvek, az értékkategoria, a személyes ismeretség, a barat1 korhéz
tartozas és az idGszerii témak (pl kiallitasi kritika).

Képzdmiivészeti irdsainak jérésze a Magyar Hirlapban, az Uj 1d6kben, a Mii-
vészetben, Az Ujsagban, a Jovendoben A Hétben, a Miicsarnokban és a Fehér
Konyvben jelent meg.

A 19. szdzadi nagysagok koziil tobbszor irt MUNKACSYROL. ,,MUNKACSY 1ij
képe” cimii cikke az Ecce Homo festésekor késziilt. ,,Az Ecce Homo olyan, hogy ha
MUNKACSY soha mas egyebet nem alkotott volna, akkor is egyike lenne minden
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id6k légelsd miivészeinek’ (24). A festd haldlakor nekrolégot irt ,,MUNKACSY utolsé
vacsoraja” cimmel: ,,...Jatott, batran, érdekesen, szinesen és magyarosan, tgy, ahogy
el6tte senki ama rovid hiisz vagy szdzezer esztend§ alatt, ... & latta meg legeldszor a
magyar ‘parasztot, nem a birdt, aki kihizott a giinyajabdl és belebujt az urak kék
livréjébe, hanem azt, akit a cigany kisér és a kutya megugat, a duhajt, akit mindjart:
mindjart felakasztanak, a daliast, akit visznek katonanak, a pupost akit 1tthagynak
a kocsmaban, a falu csufjanak™ (25). -

SZEKELY BERTALANROL abbdl az alkalomibdl irt, hogy kinevezték az Orszagos
Mintarajziskola igazgatdjanak. Az allam sulyos hibéajénak tartotta, hogy a legnagyobb
torténelmi festSnek nevezett SZEKELYT arra kényszeritik, hogy tanitson: ,,... nemzeti
miivészetrSl almodozunk, és cinikus konnyelmuseggel raztunk-le a nyakunkrol vala-
kit, aki... zseni volt” (26). BRODYBOL az alkotd muvesz szolt nem vette figyelembe,
hogy SZEKELY mit jelent tanitvanyainak. :

Lotz KAROLYROL haldlakor (1904) emlékezett meg a Miivészetben: ,,Eltiint a
fold szinérél, ki alakokkal népesitette be a magyar foldet... a foldi térvények meg-
alazé nyomasa alatt valla meghajlott, labai nem birtak. BeliilrSl ifju és diadalmas,
‘mint a kép, amelyet a diadalrél festett a dicsGséges és emlékezetes budai palotaban...”
(27). Miel6tt LorzroOL irt, folkereste SZEKELY BERTALANT, mert SZEKELY ;latta &t
a kezdet kezdetén, midGn bej6tt az élet kapujan”, amikor még csak tervként élt
benne, hogy ,,teli fessen minden vasznat, berajzoljon minden kartont, és folékesitsen
minden palotat...” (28). SZEKELY BERTALAN megmutatta neki LOTZ vazlatkonyvét,
amely ,,olyan béséges volt, mint az 6r6kos, a kiapadhatatlan forrasok™ (29). :

FESzZTY ARPADROL is tobb alkalommal irt. Egyik cikkében elragadtatdssal
orokitette meg a FeszTy csaldddal kapcsolatos benyomdsait: ,,Az emeleten lakik
JOxal MORic. A foldszinten lakik FESzZTY ARPAD és csaladja. Az asszony, kislanyuk
Masa és maga a fests... Harom nagy fantazia és még nagyobb kedély keriilt itten egy
f6dé] ala. Az els6 még mindig boldogga akarnd tenni a vilagot, a masodik csak Ma-
gyarorszagot, a harmadik, az asszony csak a csaliddja 6rok és megzavarhatatlan bol-
dogsagat kontemplalja.” (30). BRODYT inkdbb az ember- érdekli, mint a miivész.
Leirta FESZTY miitermét: | .. .ebben a m{iteremben éIt aza miivészi szalonélet, amelyrdl
SzaNa és masok oly szépeket gondoltak és irtak”. FESZTY ,,igen eldkel§ a barsony
zekéjében, a szép bodri fejével”. A halal, BRODY visszatér témdja itt is jelentkezett:
»Nagyon megértem, hogy a piktorok altalaban oly soka €lnek, 361 bebujnak az ott-
honukba és a haldl nem birja Sket onnan kicsalogatni”. A festG miivészete gyén-
géjének tartja, hogy igen ragaszkodik a histdridhoz, s az emberek csak annyiban ér-
deklik, amennyiben az események alkot6 részei. Mindezek mellett azonban elismeri
miivészetének értékeit: ,,A két millendris kép pedig mindenképpen olyan lesz, hogy
a megrendelSk boldognak vallhatjak magukat, hogy megrendelhették™ (31). Egy
masik cikkében azt {rta FESZTYROL, hogy,, a grand artban MUNKACSYNAK egyenes
magyar utddja ... milyen bolcs ez a kegyetlen élet: ime a nagy mester utan, aki pi-
henni tért, itt van az 01 ember, aki a nagy munkdba fog” (32).

A miivészeti életben jelentSs esemény volt a kilencvenes évek végén a nagy-
banyaiak fellépése. Elsé kiallitasuk 1897. december-15-t5} 1898. januvar 15-ig volt a
Micsarnokban. RETI irja, hogy ,,a fiatal irék java serege nagy hozsannaval iidvo-
zolte: Parizs fényét vélték latni a képeken, masok pedig a ,,magyar fold illatat”
érezték benniik. Lyka KAROLY volt a legilletékesebb ciceronéja a kozodnségnek és
kritikus tarsainak, de kivették résziiket a propagald és magyarazé munkabol BRODY
SANDOR, IgNATUS, HOCK JANOS és masok 1s” (33).

BRODY ,,HOLLOSYEK” cimii cikke az elsd kiallitds megnyitdsa alkalmabol sziile-
tett. ‘Kit6rd drommel és elismeréssel fogadta a kidllitast: ,,Jovok a régi Miicsarnok
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sotét termeibdl és a szemem Kdprazik. A magyar festSk nagy jovéjét lattam ott
felragyogni. Sietek elmondani impresszidimat-azon mélegében... En csak Oriilni,
lelkesedni tudok, latvan a nagybéanyai fest8k kiéllitisanak fényes, még a vartnal is
nagyobb- sikerét. En.nent csak azt-tartom- dicséségnek és diadalnak, hogy nehany
érzelmes és bator miivész feltiing jo képeket csindlt, hanem azt is, hogy volt és van
kodzonségiink — a mai vernissageon — amely szinte elismeréssel adozott neklk lel-
kesedett : gyonySrkodott, sét igyekezett egymast tallicitalni:
EES Vegre friss levegd, ez a megUJhodas
Bz a ]ovo‘ A 4 o
a5 Ilyen még nem volt Pesten! . o )
o+ Ezek komoly miivészek, nincs egy glccs‘ -
: ‘;——AElsorangu dolaok
.+~ THORMA..

A Tegdurvabb krmkusok tiizet fogtak A legreakcmnérmsabb miivészek : ragyogo
arccal dicsérték a képeket, amelyeket mds festett... nem valami iskola az, amely itt
kaprazatos sikert arat, hanem... csupa kivalo tehetseg aki Nagybany4n &s ift egy-
masra talalt... Egykor tamtOJuk most bardtjuk és kollegé)uk Horrdsy SiMoN
munchem fészkében talalkoztak és ahogy megnéttek:a mesteriiket levitték magukkal
— nyaralni és festeni — Bédny4ra”. Maga HOLLOsY csak négy keppel szerepelt, ezek
illusztraciok Kiss JOZSEF kolteményeihez. BRODY szerint ,,... e négy illusztricié koziil
két kép: a legteljesebb és legbecsesebb miivészi munka, amelyet MUNKACSY ota ma-
‘gyar émber festett’.

Négy miivészrol irt részletesebben : THORMAR(')L akl »,a tarlat gladiatora, a ma-
gyar miivészetnek most legreményteljesebb embere. A legerésebb, a legegyszeriibb,
a legnaeyobb szabasu. A legigazibb grand artista a most kiizd6k kozott nemcsak
idehaza, de — az én szerény tuddsom szerint — az egész Eur6paban. Harmat tudok,
aki nala érettebb: BRAUGWINT, MICHETTIT, STUCKOT. De ezek nem a mieink és
mindharomrél mar tudom, mit tud. THORMA most bontja ki or1é51 szérnyalt Za-

“varba hoz, megddbbent, szédit az j képeivel...” GLATZ ,,eurépai mvo;u, elsorangu
kepeket hozott le a havasrdl. Szinte meg Vagyok rémiilve: annyira kész és olyan
elsordngu . RETINEK ,,mind hdrom képe oly finom érzésben, hogy amig nézem
Bket, konny gyul a szemembe. A HOLLOSYEK lelkének valamely parJa lakozik RETI
ISTVANBAN, aki csupa lendiilet, melegség, bensSség és — batorsag”. FERENCZY is
5,Csupa’ igaz — bar néha keresettnek latsz6 — érdekes, bensBségteljes érzés. Nagy
kepe a ,,Hegyi beszéd” tisztdn piktor szempontbél: nagybecsi, teljes... Kiilonosen

szép az'egyik gyermek portrait, a legjobb talin minden genre kozo6tt, amit valaha
magyar fest8 pingdlt...”. Kiemeli még GRUNWALD BELAT, akinek ,,kulonos, biztos

a szemé, a technikaja: s21mpat1kus érett, egyszerfi — készen van immar”. Dicséri

_ t5bbek’ kozott CSOKOT és a szegedi NYILASYT, akik ,,dics8ségére és becsuletére szol-
galnak az Uj kidllitisnak, amely fontos momentum a magyar miivészet torteneteben
-eseinény Budapesten, és amelyr6l sok sz6 lesz masutt is, de e lapokban is” (34)

- A'masodik kiallitast (1898. december 15—1899. januér 15) ,,A nagybanyai fes-

t6k” cimii irasa ismerteti. Ez a cikke racmnahsabb nem olyan elragadtatott hangu,
‘mint az €lsé kidllitas iidvozlése: ,,... a'ma megnyilt nagybanyai kiallitds nem is
-annyira banyai, mint egyszerfien: _16 és meglepSen el6keld.. Voltakeppen nincs itt
€gyiskola, ahdnyan vannak, annyiféleképpen dolgoz’nak A sablon és a_téma
nagyon messze esik ezektdl a fiatal mlvészektdl... az egyéniség, az Ujsag; a- bensdség
s az egyszeriiség: ezek a banyaiaknak az igaz szandekuk” Kiemeli RETI, FERENCZY,
‘GLATZ, CSOK, GRUNWALD, NYILASY miiveit. THORMA — irja — nem létt készen a

magy: képével, pedig ,,talan: — a legtipikusabb nagybanyai”.- HOLLOSY sem | kuldott

103



mert beteg volt, ,eljottek azonban helyette novendékei, akik kozott a legjelesebb
dolgokat kiildték KEMENYFY JENO, KAROLY! LAjOS, KOBER LEo, a két GOLDSTEIN,
SZEREMLEY GYULA, HRADIL ELEMER” (35).

A nagybdnyaiak masodik kidllitdsa el6tt nem sokkal nyilt meg a Miicsarnokban
a téli tarlat, amelynek kapcsin két kritikdja jelent meg a Magyar Hirlapban. Az elsd
cikkben (36) MEDNYANSZKY ,,Alkony” cimii képét emelte ki a kidllitds anyagibdl:
,» Valamely biibdjos és titokzatos kép tarul ki elttem és tudom, hogy azt egy ember -
alkotta, a maga mélységes pazar pompaju és mégis egyszertii, titokzatos és kristdly-
tiszta egyéniségébdl azon frissen meritette. Amit festett, az a t4jék nincs sehol, csak
az § lelkében és azért, amit csindlt... az alkotas”. Biralta BENCZUR két képét, s erre
tért vissza masik irdsdban. Keményen kritizalta BENCZURT: ,,...6 sohasem volt &.
Az énje az, hogy énje nincs. Soha egy otlete, még csak egy gondolata sem volt” (37).
BENCZURROL irt Erzsébet kirdlyné képét nézve a Fehér Konyvben is: ,,Soha se sze-
rettem BENCZURT, de most megbecsiilom. A képén vilagit a kiralyné arca és az arany-
liliomos hattérbdl oly felséges egyszeriiséggel valik ki az alak, amely voltaképpen egy
gorog szoboré, fekete csipkébe, modern szabdsu ruhéba oltéztetve” (38).-

Tobb képzdmiivészeti cikke latott napviligot nagy vallalkozdsdban, a ,tiizes
magyar konyv”’-ben, a Fehér Konyvben. Ott jelent meg ,,Néhany arcképrél” cimii -
irdsa, mely rokon a REMBRANDT gondolataival. ,,Mindég arcképfestd szerettem volna
lenni. Soha semmi sem érdekelt jobban, mint az a sajatos szerkezet, amit emberi fej-
nek szokds nevezni... Kicsiny gyermekkorom 6ta az volt mindég a f6 ambiciém, hogy
nézzem ¢és leméasoljam, kivonatoljam és sokszorositsam az emberi fejeket... Ez be-
tegség, vagy hivatas, nem tudom, nem is t6r6dom vele... Valahanyszor 1ij:.. arccal
taldlkozom ... szeretném lerajzolni, kimodelldlni és birni mind, kiilén” (39).

A Fehér Konyvnek ebben a szdmdaban csokorba ko6tétte a miivészfejekkel kap-
csolatos irdsait, Itt jelent meg a ,,JOKaAI feje”’, mely RETI ISTVAN JOKAI képe lattan
szilletett. ,,Az emberfejek kozott ismerek egyet — irja — amely kiilon, Ggyszélvan
magéban van. Ez a fej a JOKAIE és legutoljara lefestette RETI ISTVAN, akit ... én kom-
mendaltam be a koltének. A kép kint van a téli kiallitdson a Varosligetben™. RETI
JOkar-képével nincs megelégedve: ,,...hidba van gyénydriien megfestve, és bar alko-
téja Réti, nem jo... A RETI képe egy kivételes, de artatlan magyar Sreg r arcképe...
Szin és rajz szegény arra, hogy kifejezze 8t, aki nagyszerii, mélységes, véltozatos és
szeszélyes, mint a tenger...” (40).

Tobb alkalommal is irt LAszLO FULOPROL. Az ,,Egy arcképfestd arcképe” cimii
cikkében t5bbek kozott két dolgot mond LASZLOROL.. Azt, hogy ,,megtanult raj-
zolni”, és azt, hogy ,,lélektannal dolgozik”, megalkuszik azzal, hogy nincs a vilagon
senki, aki meg akarja mutatni az egész karakterét. Valamit adni kell ebbdl: a jot, az
érdekest, a szépet, a csinost,... Ehhez... ért LAszLO csudas moédon, de azért nem arulja
el a miivészetét sem” (41). A ,,SzILAGY1 DEZs0 fejei” cimii cikkében a portré kapcsan
BALLG EDE miivészetérdl irt. Szerinte BALLO ,,majdnem j6l 1at, majdnem jol fest,
helyesebben: a szemét j6 mintdk utan igazitja be és a festésének a mddjaban is nemes
és izléses mintak utdn indul” (42). Az ,,Egy asszony” cimii irdsa KARLOVSZKY BER-
TALANNAL foglalkozik: ,,...t6r6m a fejem, vajjon mi tobb és mi értékesebb: a régi
széles, nemes modori KARLOVSZKY-¢, vagy a mai, akinek minden mindegy és amel-
lett olyan vad és toprengd kultusza él benne a szépnek, hogy képes volna elimadkozni
egy orrcimpa elétt. Félek azonban egyt6l... hogy a szinei kezdenek nagyon is zoman-
cosak lenni...” (43).

A Fehér Konyvben emlékezett meg a fiatal, tehetséges szobrdsz, SAMUEL KORNEL
halalarél. SAMUEL 1914, oktéber 2-4n esett el a vildghaboriban. Utoljara D6zsa szob-
rat mintazta, de ,,a parasztkirily emléke félbe maradt, mert alkotéja meghalt a mo-
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narchikus eszmékért Uzsoknal” (44). Melegen irt a szobraszrdl, aki ,,biztos volt ben-
ne, hogy az élet egyetlen célja a teremtés, pedig ma éppen nem bizonyos, vajon nem a
megsemmisiilés és a rombolds-e... semmi egyebet nem akart, mint 6rokké €16 bronz és.
marvany-alakokkal benépesiteni-az egész Magyarorszdgot”. A tragédidba belenyug-
vast az adja szdmara, hogy a szobrész ,,illizidval és mosollyal mehetett el” remény-
nyel tele, csalédas nélkiil — igy még nem halt meg magyar szobrasz” (45). S ugyanott,

az uzsoki szorosban SAMUEL eltt egy nappal esett el az ezred ,,mésik miivészkato-
naja” (46), Szor1 JOzseF szegedi festémiivész.

,»A budapesti Venus”-ban PuLszky KAROLYROL irt, aki a firenzei Palazzo Pittit
akarta athelyezni a Véarosligetbe (47). A ,,Veszekedések” tobbek kozott WLASSICS
kultuszminiszterr6l szol, aki nem vallhatta be, hogy nem ért a képekhez, hanem
».-.ment, mendegélt a Miicsarnokban. Dicsérte a rossz képeket, lenézte a jokat”.
BRrRODYNAK joggal nem rokonszenves ez a magatartas. Mi lenne — teszi fel a kérdést
— ,,ha mégis elarulna, hogy nem ért a képekhez, ha bevallana 6szintén, ha azt mon-
dana: bizony baratim, az élet nehéz harcaiban, a torvenyszeken és a katedran toltot-
tem az életemet, mivelt ember vagyok, de ne 16jjenek ram, ha plkturahoz nem értek.
Azért lehet valaki becsiiletes ember, s6t kitlinG kultuszminiszter is...”” (48). Az ,,Egy
épitész oOtletei” MARKUS GEzAVAL foglalkozik. Elismeri tehetségét. MARKUS olyan
miivész, ,,aki akar valamit”. Kifejti az épitészetrél valé véleményét is: ,,Minden
jaték, amit az ember egy nagy jatszdtéren, a f6ldon cselekszik. A legkisebb, amit a
miivész végez és a legkomolyabbnak az latszik, amit az épitGmester kovet el” (49).
»A kirdlyné arcképe” cimii irdsa Erzsébet magyarorszagi litogatasa alkalmabdl

“késziilt. A kiilsejét irja le, az arcardl leolvashaté féjdalmat. A cikkre a gazdag szin-
hasznalat jellemz§ (50).
) Miivészeti irdsaiban kitekint hatarainkon tulra is. ,,A masodik ZULOAGA™
cimii cikkét az 1903-i parisi vilagkiallitas alkalmabdl irta. A régi spanyol mesterekre
— VELAZQUEZ, MURILLO, GOYA, ZURBARAN, RIBERA, ZULOAGA — emlékezve sajndl-
kozik, hogy visszaesett a spanyol miivészet. Felfedezi viszont a fiatal spanyol piktor,.
. ZULOAGA téhetségét, aki ,,egyszerre megérteti veliink a spanyol élet karakterét” (51).

BRODY életének és miivészetének tobb szegedi vonatkozdsa van. Ezek koziil —
a képzémiivészeti téma kapcsin — két irasat emlitjik meg. Az egyik FADRUSZ Tisza
Lajos szobranak avatiasdhoz ko6t6dik. Ebbdl az alkalombdl a Pesti Naploba irt cik-
ket. TiszA ISTVANROL, TiszA LAJOSROL és FADRUSZROL irt. FADRUSZROL, aki ,,elment’™
a szoboravatas el6tt, igy szobra posthumus szobor lett. De — irja BRODY — ,,a mii-
vésznek maganak nem a szerves.élete a fontos, hanem a munkaja, amely nincs ala-
vetve a rothadés csuf torvényeinek. Nevezziik 6t boldognak, mert csindlt valamit,
ami megvan, ami biztos...” (52). Az ir6 az 1910-es években gyakran megfordult va-
rosunkban. Harom fia jart Szegeden gimndziumba, az 8 meglitogatasuk alkalmaval
szerzett benyomasalt irta le Az Ujsag Pesti kis tiikor rovatdban 1912. aprlhs 28-an.
»Maga a varos tisztabb, szabadabb, urasabb, s6t sokban grandiézusabb is, mint
Pest. Ki csindlta ezt a helyet? Nyilvdn a szerencsétlenség, amely végeredményben
rendszerint nagy dolgok alkotdja. Ezenkivill megesinalta egy kiillonds, hlivos férfin,
a kevésszavu, érdes természetli Tisza LAjos, akinek nem lovas, hanem nagyon is
egyszerti civil szobrara lelatok i innen az iréasztalomtSl. FADRUSZ mintdzta az alakot,

a melynél jobb szobrunk nincs.. -

Ekkor latogatta meg KAROLYI Lasost is. A fest§ életmédjat, életformajat ide-
genkedve nézte az életét jorészt elegéns hotelekben 1eél6 BRODY, de miivészetér6l el-
ismeréssel irt: ,,...Csupa_finom és kiilonGs er6, vagy szamito és energikus keresés
a munkdja... egy résziik — tdjak, alakok, virdgok — egészen sajatsagos munka, az
van réjuk irva: ,,Impresszié nélkiil”. Azaz a festS fejb8l, nem is emlékezetbl, csak
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gondolatbdl festette ket... Az a {6, hogy a képek jok. Némely dolga valéban rend-
kiviili”. Cikkéhez kevés vonallal is-karakteres KAROLYI-portrét készitétt. A-rajzon
,,Ez volna KARoLY!I LAJOs, rajzolta az ird™ feliras lathato (53). .

Itt ejtiink sz6t egy miivészettorténeti és -irodalomtorténeti érdekességrdl, mely
BRODY Az eziist kecske cimii regényéhez és KAroLYl. LasosHoz fliz6dik. Az eziist
kecske fest6miivész hdsének, Bem Gyuldnak alakjat THORMA JANOS inspirdlta. Ezt
az ird levelével bizonyithatjuk: ,,Mérges és bis lennék, ha az.elsé komoly kényvem-
ben nem lennél benne” (54). Az eziist kecske illusztracidi k6zott szerepel RETI ISTVAN
Bem Gyulat megjelenitS portréja, akinek vondsaiban KAROLYI arca jelenik meg.

SzELEsI ZOLTAN idéz egy levélbSl, amelyet RATKOVICS MIHALY épitész kiildott
KAROLYINAK 1899. februar 5-én: RATKOVICS a nagybanyaiak masodik kiallitasanak
megtekintése utan ezt-irta KAROLYINAK : ,,RETI néhény illusztraciéja BRODY ;Eziist
kecske® cimii miivéhez oly sotét, hogy alig lathatd, kiilonésen;. mert direkt-megvila-
gitasban, a fényt nagyon vissza veri. Képei-hamar el fognak veszni, ha ily nagyon s6-
téten dolgozik, kiilondsen ha-aszfalttal. Hat te is szerepelsz, mint illusztracié? Tagad-
hatatlan, hogy téged festett ie RETI” (55). RATKOVICS feltételezését azzal a Miinchen-
ben késziilt fotéval igazothatjuk, amely a fiatal KAROLYIT 4brazolja festGbaratai
tarsasigaban. A kép (56) ugyan erésen megrongalédott; de igy is szembetiing a fest-
ménnyel vald hasonlosag RETI Bem Gyula portre)anak modellje tehat KArovLyt La-
Jos volt.

Miivészregények

A miivészsors dbrdzoldsra a magyar- és a vilégirodalomban is taldlunk példédkat.
Egyik legkiemelked6bb ZoLa L’ Oeuvre (A mii) cimii munkaja Claude Lantiernek,
egy orokkeé njat keres6 festdnek a dramaja ZoLA a miivész probléméjat a korabeli
miivészeti és irodalmi €életbe helyezte, igy a lélektani regényt tirsadalmi regénnyé ta-
gitotta. A tépeldds, meg nem értett, s végiil ongyilkos fests alakjahoz ZoLa baritja,
‘CEZANNE sorsabdl és miivészetébdl meritett. A regényalak és a fest§ kozott azonban
jelentds kiilonbség van..Ezt maga CEZANNE fogalmazta meg: ,,Ha egy képiink nem
sikeriil, azért még nem lesziink &ngyilkosok™. Az akarat az Uijrakezdéshez és a meg-
ujulashoz azonban ZOLA regényében nincs meg, s nincs meg a tobbi karrierregény-
ben sem.

Miivészregény Haurpmann ,, Kollege Crampton” (Crampton mester) cim{i mun-
kdja is. Hése a festd, aki Oridsi tehetséggel, dicsvaggyal indul neki az életnek, s egy-
szerre letort, a ,,nagy talentum hirtelen eltiin, mint az idészaki forras ... Minden mii-
vészet tele van ilyen bis esetekkel, de kiilonosen tele a festészet. Magyar példat is
tudok akdr hdnyat és nem egy Crampton mesterrel szoktam taldlkozni a buda-
pesti kavéhazakban” — irta rola Brody (57). Miivésztémaji HAUPTMANN Michael
Kramer cimii munkdja is. A bemutat6 alkalmaval BRODY elragadtatassal irt a miirdl,
a fest§ tragikus sorsat Faust sorséhoz hasonlitja.

A szazadfordulé magyar irodalmabol JUSTH ZSIGMOND, AMBRUS ZOLTAN és
AsBOTH JANOS miiveit emlithetjiik. AsB6TH ,,Almok almodo;a” cimii regénye 1878-
ban jelent meg, JusTH1888-ban irta a Milvészszerelem cimii regényét, AMBRUS ZOL-

TAN Midas kirdlya 1891—92-ben jelent meg a Magyar Hirlap hasabjain.

- BRODYNAK harom miivész-karrier regénye van: a Szinészvér (1891), Az eziist
kecske (1898) és A nap lovagja (1902). Ezek koziil Az eziist kecske cimii regényében
szerepel fest6miivész h6s. Bem Gyula nem f6hése a regénynek, de egyik legfonto-
sabb;; figurdja. Bem képei ,érdekesek, tisztdk, erGsen. drnyékosak, és-.ahol
14 lehetett -birni a megrendelSt: ‘mindig-a, REMBRANDT modoraban. .Ha azonban
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kellett;: bizony lemondott Bem Gyula a miivészet nagy elveiré] is, és a fehér ing-
gallérrolelhagyta a verGarnyékot, mert azt az alsébb, s6t részben a fels6bb korok is
piszoknak nézték és kigumiztattdk™ (58). Bem Gyula meghalt. ,,A miivészet is meg-
halhat, ha arcat elforditja az élettSl, az élet azonban 6rokké megijul, mondja a re-
génnyel BRODY SANDOR. Miivészi szemlélete itt'mar kikristalyosodott. Ez a szemlé-
let -az élet mindenek folott vald voltat hirdeti, az élettdl valo elszakadassal, az 6n-
magaban:levd miivészettel, a tiszta formak egyediilvalo igazsagat vallé miivészettel
szemben”’ . — irta’ a régényrSl JUHASZ FERENCNE (59).

A nap lovagja f6hése, Asztalos Auré] Ujsagir6 ugyan, de a regény elejcn festéssel
is foglalkozik, s ennek koszonhetd, hogy befogadja 6t a gastexm tarsasag, s elmdul a
kamer ‘ofjan.

 REMBRANDT neve Az eziist kecskében fordult elé eIoszor A Nyomorban VAN

DYCKET emlegeti és RUBENSET, s ezek a festGk mar REMBRANDT felé forditjak a figyel-
mét. Elérkezett a nagy REMBRANDT jubileum éve (19006), a festd sziiletésének harom-
szazadik évforduldja. BRODY nemreg menekiilt meg a ,»meghivott haldl”-bél. 1905.
julius.3-4n, a Bécs melletti semmeringi erdGben sziven 16tte magat Felépiilve az Uj
1d6k imegbizasabdél Amsterdamba utazott, mint tudésité. Az eseményre a REMBRANDT
kotetben emlékezett vissza: ,,. nehany vilagrészben valésdgos mozgolédas kelt
arra a: hirre, hogy munkéssaganak és szenvedéseinek szinhelye, Amsterdam, a
haromszaz esztendGs datumot most jilius tizenStodikén megiili. A REMBRANDT iro-
dalom szintén Sridsi méd megndl, Parizsban konyv jelenik meg réla, amelynek 4ra:
ezerkétszaz korona ... magam is eljottem ide az északi Velencébe, hogy megnézzem:
mit- csindl az iizlet-nemzet egy festd hire-hamvabdl” (60). Az érdeklGdés akkor ta-
madt fél benne, amely azutdn tulnétt a-hirlapi cikkek keretein. A REMBRANDT mii-
vek-egész sorat hozta létre. Mi vonzotta ehhez a nagy fest6héz? ,,A latdsméd egye-
temessege az élet habzo szeretete mellett az En, az individuum hangstlyozott szerepe,
az egyéniség kozpontba keriilése” — irta réla JUHASZNE.. .
. ~.1907-ben keletkezett az elsG novella ,,REMBRANDT” cimmel, majd egy egyfel-
vonasossal probalkozott. A ,,REMBRANDT fejek’™ cimet adta egy portrékotetének is
(1910).. Az érdekl8dés tovabb élt benne, regényt késziilt irni. Betegen, faradtan fo-
gott_hozza az emigracidban, a Griinwald szanatériumban, hogy elkezdje ,,088ze-
drétozni a REMBRANDTOT” (61). Az Osszefiiggd REBMRANDT-kotet mégsem késziilt
el telfesen, halala utén, 1925-ben rendezte sajté ald fia, BRODY ANDRAS.

:A ‘novella még csak egy kis torténet. REMBRANDT egyik csaloédasat irja le:
megtudJa hogy Titusz fia szereti szolgal6jat, asszonyat, Hendrickje Honderst. Meg-
alkuszik, atadja a helyét a fidnak. Elmegy, mondvén: ,,...egy kicsit elbujok a kocs-
mazok kozé, az arusok kozé, azokhoz, akik mindig részegek, és rossz ruhdjuk is
szakadt. Mondjatok, hogy meghaltam” (62). REMBRANDT életrajzdban val6ban
megtalalhatjuk azt a periédust, amikor teljesen magira maradt, az anyagl gondokkal
kiizdott, de megalkotta élete két remekmiivét: az utolsé Onarcképet és A tékozld
fili -visszatérését. REMBRANDT eltiinése, a bajokba beletérGdése rokon a megfaradt
BrODYVAL. Az egyfelvonédsos szinmii ugyanezt az epizédot dolgozza fel.

A teljes REMBRANDT kotet halala utdn keriilt a nyomdaba: ,,Apam haldlos 4dgya
alatt egy rokkant bdrkoffer hevert, ebben volt a REMBRANDT kézirata. Mar betegsége
el6tt tudtam arrol, hogy élete fémiivét, a REMBRANDTOT lassan és nem folytatdla-
gosan irja. Emigraci¢ja alatt taldn nem tor6dott igazdn mdssal, mint a REMBRANDT-
tal” — irta BRODY ANDRAS (63). T

A kotet els6 bevezetSjében BRODY arrdl irt, hogy minek szanta a REMBRANDTOT
,,Ez_ riem regény, nem miivészettorténet, hanem az, amit az orvosok ,.egy betegség
torténetének” neveznek. Stiidium e ‘munka egy oreg fejrél, -és szeretném, ha. REMB-
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RANDTHOZ hasonlitana... nem az olvasdk és nem a kiadok szdmara vazoltam fel a
tanulményfejet, hanem a magam érdeklGdésére, passzidja kedvéért, és legfGképpen
azért, hogy amig dolgozom rajta, vele egyiitt lehessek négyszemkozt. Nekem a legiz-
galmasabb tarsasadg minden é16k k6zott a mindenét elpocsékolt, mindenbdl kigazdal-
kodott, és éppen ezért a leggazdagabb miivész. Haromszor is ellicitaltik, mindenki
ethagyta, 6 is magit, cs6dbe jutott nemcsak a nyomorult torvények, hanem sajat
személye el6tt is... A munkajan és személyén keresztiil Uijra belekapaszkodtam a létbe,
és az6ta vagyok tovabb. Meddig, ki tudja? En nem” (64). Még két évig. 1922-ben
irta az El8sz6t. '

A miasodik ElSsz6 — BRODY utolsé irasa — 1924. januarjaban késziilt el.
Akkor, amikor az ird teljesen magédra maradt, csak a fiai voltak mellette. Nyugodtan
mondhatta mar fajdalmas €s rezignalt hangon a holland piktorrol és 6nmagarol is:
», Yolt népszerii, volt hires. Aztin, mint a dolgok rendje hozza: Oregedett. Es mint
oregedd, szdradd: jobb és kiilonb ember lett. De a vildg erkolcse: a gyengét, a jot
lebunkézni, elpusztitani™ (65).

A bevezetdk utan kovetkeznek a mozaikszerii kis fejezetek. Szerkezeteileg egy-
beépitenie mar nem volt ideje, az életrSl-halalrél sz616 irds kozben halt meg. A mo-
zaikokbol azonban gyonyori kép all ossze.

A regényben vall REMBRANDTROL és énmagardl is. A konyv életrajzi elemekkel
atsz8tt, mint a Lyra. A lelki rokonsdgot mar az is bizonyitja, hogy BRODYT sokat
foglalkoztatja a téma. A kotet alcime: Egy arckép fényben és drnyban. Az utalas
kettds értelmii: a ,,fényben és drnyban” vonatkozhat a fest§ abrazolasmddjara, hiszen
miivei mind a fény-arnyék hatasara épiiltek. A szereplSket egyenl6 megvilagitasba
helyezé csoportképek divatja koraban REMBRANDTNAK tamadtak is kellemetlenségei
ebbdl a megrendelSkkel. S utalhat élete és miivészete sikerekben gazdag, majd pedig
nehezebb korszakéra is. - '

REMBRANDT tobb, mint félszdz arcképet festett. BRODY ANDRAS irta, hogy
édesapja ,,majdnem minden REMBRANDT képet ismert, kiilonosen az onarcképeit,
€és fiAnak, Titusnak képmasat szerette” (66). Tobbszor irt az onarcképekrél. A no-
vellaban azt irta: ,,Hidba festette le magat vagy félszazszor, mégis mindig nem unta
a sajat arcat, amelynek széles feliiletén kéjesen terpeszkedtek el puha arnyékok, és’
tiirelmetlen szenvedéllyel villantak ol a fények. Az egész foldgomb volt neki a maga
feje, a szeme: a tengerek, a homloka: a mez8, a vaskos élla: a mart, orra:a hegy...”
(67). A mésok arca mellett mindvégig legkedvesebb témdaja maradt a sajat képmadsa.
»Mint minden miivész, Narciss volt § is, szerelmes 6nmagiba, az 6rok-t6 — az élet-
partjan allott, a viz tilkkrében O6nmagat latta mindig” (68). Sokféleképpen festette
meg magit, s élete végén mar visszaemlékezés egy-egy kép. Amikor a volt molnarfiu
nézte 6nmaga fejét, olyan nosztalgia timadt benne, mint amikor az éreged6 BRODY
a Lyraban emlékezik, st meglitogatja azt a kis szobat, ahol valamikor a Nyomor
sikerét varta. A halaltdl nem fél, jatszik vele, eladja a holttestét. Az életre gondol
még a halél el6tt is. Ezért is rokon BRODYVAL: ,,... majdnem mindig el volt ragad-
tatva. A fold, ami van, és a fold feletti, amit érzett: csupa csuda volt elStte. Es ami a
foldon van: forma, szin, hang és Iényeg, mind gyonydriiség. Egy koldus enni kérd
rongyos saruja és David kirdly remegs aranybdl vert arculata egyarant. De fGképpen
mégis csak a fejek, az él6 emberfej, amelyet nézni, vagy lapos rongyon visszaadni:
olyan gyonyoriiséget hozott neki, hogy az mar szinte kéj volt” (69).

Kiket orokitett meg REMBRANDT? ,,Nem festett diplomatakat és politikusokat,
hanem igaz embereket” (70). Hogyan festett? A REMBRANDT alkotd, 14t0 szeme azt is
meglatta az embereken, hogy ,,hany forintja volt otthon és mennyi a zsebében™ (71),
s festés kozben a lelkeket mint harisnyakat forditotta ki” (72).
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BRODY Osszehasonlitotta a festészeti folyamatot az irodalmi mil alkotdsanak
folyamatdval. Szerinte a kettd kozott kiilonbség van: a jé mii megirdsa kin, a piktira
viszont munka kozben is gyonyoriiség. Szerinte csak a piktor élvezi igazan a munka - -
folyamatat, mert munka koézben is tud gyonydrkodni. Az a fest§ pedig, aki mun-
kédjadban gyonyoriiséget talal, boldog a legnyomorusagosabb koriilmények kozott is.
Kornyezetében matrdzok, cethalfogok és heringarusok. Ok nézik, hogyan rajzolja
a miivész az altaluk ismert alakokat: ,,Ismert csavargok Jézus ddlt keresztje mellett,
kinjukban orditdk vagy vigyorgdk™ (73).

Voltaképpen mi a REMBRANDT? Tobb miifajba is sorolhatnénk de teljes egészé-
ben egyik szabdlyainak sem felel meg. Rokon CELLINI, BERLIOZ Onéletrajzdval. Mond-
hatnank regénynek is, hiszen egy miivész életregénye. Kompondldsa azonban nem
felel meg a regény szerkezetének, a részek ismétl6dnek, mozaikszeriien kapcsolédnak .
egymashoz. Kapcsolatba hozhat6 a dramaval is.

Tartalmilag mi a REMBRANDT? Vallomds két miivészrdl: a festf)r()’l és az irordl.
BRODYROL, aki oreg korara magara maradt, aki ,,az emberi és miivészi sikerek csi-
csardl.zuhant a feledésbe’ (74). REMBRANDTTAL egyiitt is mondhatta volna az iro,
amit egyik h&sével kérdeztet: ,,Ugye, nem igy képzeltiik akkor az életet?”’. Rokonlé-
lek az 6reg Rembrandttal. Ugy akar kozeliteni hozza, mint ,,arnyék az arnyek” -hoz.
Allapotuk is koriilbeliil hasonlé, bar BRODY azt irta: ,, Hermens akkor még nem volt
annyira, mint én most, amikor ezeket a sorokat irom” (75). Az azonossagot a kor-

-tarsak is észrevették. HATVANY a Rembrandt-fejek megjelenésekor (1910) igy irt a
Nyugatban: ,,Azért REMBRANDT. feje sem REMBRANDT fej — amint hogy tisztelet-
becsiiiet ne essék — nincs a kétetben egy REMBRANDT fej se. Csupa Séndor-fej ez,
.draga Sandor ba’ mind egytdl egyig” (76). )

Hogyan értékelték a kritikusok a REMBRANDTOT? KARPATI AUREL, aki a novella
nagy mesterének tartja BRODYT — palydja csticsaként értékeli a REMBRANDTOT. ,,Az
irot reprezentélja félszazndl tobb kotete, de az embert csak ez az egy adja hidny-

. talanul. Aki ezt nem olvasta, nem tudhatja : ki volt BRODY SANDOR” (77). BOKA LAszLO
szerint ez a mii korondja a BRODY életmiinek, ,toviskorona, melyen rubinfénnyel

-ragyog a vér” (78). HATVANY pedig ,,haldl elé vacogd™ regénynek mondta a REMB--
RANDTOT. NAGY LaAJos elmarasztalé kritikat irt réla. Véleménye szerint nagy hiba,

.hogy nem egységes, -hanem sok novella egymés mellé rakasa. ;,A REMBRANDT tehat
kevesebb, sokkal kevesebb, mint egy REMBRANDTROL irt regény” (79).

A REeMBRANDT nem késziilhetett el teljesen. Szerkezetileg bizonyara csiszolt
volna még rajta. A mindenét elpocsékolt miivész regénye azonban még igy is — azon
tilmenden, hogy a BrRODY irdnt érdeklédSknek érdekes, izgalmas olvasmany — a
magyar miivészregények értékes darabja. Lirai, szép vallomas a molnar firdl, az
ecset csodalatos tehetségli holland mesterérdl.

Novellik

] A novelldkban kevesebb szerepet kap a képz8miivészet. ,,A model” h&snsjét,
Veront, Rubensnének hivtik a festnovendékek, mert ,,arcra, termetre, de Iényére
nézve is hasonlitott a nagy fest6nek bunddban &brazolt... feleségéhez” (80). A novella
torténete csak keret egy életmdd, a kényszerb8l véllalt modell-foglalkozas elité-
Iésére.
- A ,,Mese egy modelirGl” torténete hasonlé. A modellségre kényszeriil§ lednyt
otthagyja a vdélegénye, amikor megtudja hogy milyen eredetli a pénz, amibdl 6t
eltartja a lany (81). :
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. A ,,Vasar” cimii elbeszélése akkor késziilt, amikor HOLLOSYT meglatogatta
Técs6n. Hajnalig tarté beszélgetést folytattak, ,,magyar szilvérium mellett. .:a: fran-
cia akadémikusokat szidtuk... éjfélkor elhatiroztuk, hogy Ujra kezdjiik az egész mii-
vészetet, de most mar igazan. Hofddte fejiink — a fest6 is sz, én is az vagyok —
égett a tervtgl, a reménységtdl, az Wyra valoé kezdéstSl... az almainktél woltunk
részegek” (82). . o

BrODY képzOmiivészeti irdsai gazdag életmiivének szerves részét alkotjak, s
titkrozik miivészi elveit. Szerinte ,,dltaldban a miivész jelentGségének az a kriterionja,
hogy mi ijat hoz a nagyvildgra, mivel és mennyivel tigitja mestersége hatarait’ (83).
Monografusa, JUHAsz FERENCNE a képz&miivészeti irdsaibdl rekonstruilhaté né-
zeteit igy foglalta Ossze: ,,a miivészetet és életet egységnek latja és lattatja. Armiivé-
szetet elsGdlegesen a tarsadalomhoz, a korhoz koti. A miivészetben kifejezGd6 tar-
sadalmi igazsdgot — a javakbdl és jogokbol kirekesztettek indulataival mérlegeli,
az élet nevében és a forradalom reményében. Keresi és érzékeny szemmel ismeri
fel a kifejezési lehetSségek adllandéan meghjuld, megijuld, valtozd formait™. (84).
Hozzétehetjiik kritikai, miivészportréi a miivészek emberi arcat is segiteneki meg-
Orizni. S ezek — elsGsorban a REMBRANDTON keresztiil — megdrizték és gazdagltottak
a BRODY-ARCKEPET is.

A nyugtalan zseni, aki ,,... élet volt, emberség, szenvedély, szertelenseg; l_obo-
gas, szerelem és gy(ilolség...” (85), 1924. augusztus 12-én végleg megpihent.:;;Elko-
pott, elégett, meghalt, éppen ugy letdrten és kisemmizve, mint h8se: REMBRANDT”
(86). Siremlékét haldla utan hat évvel 1930-ban avattik fel a rakoskeresztiri temets-
ben. Az avatébeszédet MORICZ ZSIGMOND mondta. Itt hangzottak el azéta oly sok-
szor emlegetett szavai: ,,Te voltal az a magyar irodalomban, aki legel@szor fujtad
meg azt a trombitit, amely 1) szemléletre szakitotta fel a.latasokat™ (87). Az ir6 és
ujsagird testiileteknek és a Vigszinhdznak nemzeti szinii koszorui boritottdk el.a sirt.

Orék 4lmat miivészkéz alkotta emlékmii; FORGACH HANN ERZSEBET marvany
siremléke 6rzi, amelyen ,,BRODY SANDOR iromiivészetét sugdrz6 napba maértott ir6-
toll jelképezi” (88). ,,E siremlék az egész magyar kulturvilag halajit és szeretetét
jelképezi” — mondta MORICZ ZsIGMOND (89). Felirata: ,,BRODY SANDOR ird 1863—
1924. Nekiink papnak taniténak, katondnak kell lenni egy személyben. Minden nap
ujra kezdeni és minden nappal 1igy végezni, hogy a kovetkez§ jobb, t1sztabb le-
gyen” (90). -
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~
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Pesti kis tiikor. frja BRoDY SANDOR, Az Ujsag, 1912. aprilis 28.

NEMETH LAlos: Adalékok a szdzadfordulé magyar irodalma és kepzomuveszete kapcsolatahoz
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APrO FErRENC dokumentumgy(jteményébdl.
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DIE SCHRIFTEN SANDOR BRODY’S UBER DIE BILDENDE KUNST

KATALIN LACZO

Das Interesse fiir die bildenden Kiinste ging bei SANDOR BRODY (1863—1924) seiner Neigung
zur Literatur voraus. Nach dem Erscheinen seines ersten Bandes ,,Elend* gerieten die bildenden
Kiinste in den Hintergrund, doch blieb sein Interesse fiir sie erhalten. In dieser Arbeit zitiere ich den
kinstlerischen Schriftsteller BRODY mit Hilfe seiner Romane, Novellen und Artikel.

Seine kiinstlerischen Artikel sind polemischer Art, er verficht die neuen Bestrebungen. Seines
Erachtens ,,ist das Kriterium der Bedeutung des Kiinstlers, was er Neues in die Welt bringt, womit
und um wieviel er die Grenzen seines Handwerks, seiner Kunst ausweitet**. Leidenschaftlich setzte
er sich fiir die von Nagybédnya ein. Er schrieb iiber die dortigen hervorragenden Kiinstler des 19.
Jahrhunderts und der Jahrhundertwende und hielt auch Ausschau iiber die Landesgrenzen hinaus.
Von den Beziehungen seines Lebens zu Szeged seinen zwei seiner Schriften erwdhnt.

Unter seinen Kiinstlerromanen ist der REMBRANDT ein lyrisches Bekenntnis von dem holldn-
dischen Meister und auch von dem Schriftsteller selbst. In dem ,,Ritter des Tages* und in der
,,Silber(nen) Ziege* fungiert ebenfalls ein bildender Kiinstler als Held.

Die Kritiken BRODY’s, seine Kiinstlerportrits helfen auch das menschliche Antlitz der Kiinstler
bewahren. Seine Werke, — vor allem der REMBRANDT — haben auch das Bildnis BRODY’s bewahrt
und bereichert.

PABOTHI IMMCATEJA BPOJAN IHAHAOPA
O JKHMBOIIMCHU

JJAL30O KATAJIMH

- Murepec Bpomu lanmopa (1863—1924) k KMBOMUCH BO3HMK PaHbIlE, YEM €I0 MHTEPEC K JIMTE-
patype. ITocne nosBiIeHH NepBOro cCGOPHIKa €T0 PACCKA30B HHTEPEC IMUCATENS K XKUBOIMMCH COXpa~
HUJICH, XOTA B HEKOTOPOM OTHOIIEHMM OH U OTOINBUHYJICS HA 3aJHUM IIIaH.

B nacTosei pabore Ha OCHOBE POMAHOB, PACCKA30B ¥ CTaTeil IMcaTe/Id HaMM [IOABEPTraeTcs
ananu3y TBopyecTBo Bpoau UlaHmopa ¢ TOYKHM 3PEHHS €r0 MHTEPeca K KHBOMUCH.

Ero ctaTbH O XUBOIMCH IOJEMUYHBI, OH BBHICTYIIAET HA 3AMIHTY HOBBIX, COBPEMEHHBIX HAIpaB-
nenuit B xuBonucH. COTIACHO MHEHUIO IUCATENS, «... KPHTEPHEM 3HAYCHUS XYHOXKHUKA SIBISETCS
TO HOBOE, YTO OH HAET MMDPY, H TO, HACKOJILKO OH MOXET PACIIMPUTh TOPH30HTHI CBOETO MAacTep-

, crea». OH CTOMKO 3allMLas KOy XyIoxkHukoB B Hanp6ane. OH Hamucan psifi CTaTeR O TBOPYECTBE
BBIAAIOUIMXCA BEHTePCKMX M 3apybexunbix xymoxuukos XIX-ro u Havana XX-ro Beka. Hamu mon-
BEPraloTCs AHAJM3Y Taxxe IOBe paboTh! MUCATENA, CBA3AHHbBIE C ero Xmu3Hbio B Cerene.

Cpenu ero npoussegeHuit poman «PeMOpauaT» SIBJIAETCS JIMPAYSCKUM NPOH3BEJEHUEM O TOJl-
NAHACKOM MAacTEPE M O caMOM nucaTene. XyIOKHHKAMH SBJSIFOTCS TAKXe M TE€POH €r0 POMAHOB
«Priapb connua» u «CepebpsiHasi KO3a».

Kputuueckue CraTed, HanucaHHble Bpoau, cooCOGCTBYIOT PACKPBITHIO YEJIOBEYECKUX KAuECTB
XynoxuukoB. Ero pa6oTel — mpexze Bcero, poMan «PeH6panaT» — cnoco6CTBYIOT COXPAHEHHIO i
oboraienuro noprpera camoro mcarens bpomu. :

8 Tudomanyos Kozlemények I. ’ 113



