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SCHNITTPUNKTE IN DER BEDEUTUNG DER
RUSSISCHEN FINITIVEN VERBEN

JOZSEF KREKITS

1. Beim Studium der semantischen Funktionen der russischen Perfektivverben
kam ich zu der Uberzeugung, dall die Grenzen zwischen den einzelnen Aktionsarten
flexibel sind, daf die Aktionsqualititen der Verbalkomposita, abhéngig von dem
Prifix, dem Simplex und von dem Satz- und Situationskontext, hdufig sich vermischen
und ineinander umschlagen.

2. Die finitiven Verben gehdren zu den sogenannten zeitlich-terminativen
Verben. Ihre abstrakteste Bedeutung, die Grundbedeutung wurde von L. A. KAPA-
NADZE und E. V. KRASILNIKOWA — wie folgt — definiert : ,,Sie bezeichnen die Vollen-
dung, die Beendigung einer Handlung.“* ,Die Vollendung® ist hier nur eine lexika-
lisch-semantische Bedeutung, denn es ist bekannt, daB3 die grammatische  Aspektbe-
bedeutung der russischen Verben ,die Totalitdt“ (die Ganzheitlichkeit) ist. Das
Prifix ot- richtet ,,den Blickpunkt des BewuBtseins“ auf die rechte Seite der finitiven
Handlung. In ihrer Hauptbedeutung (in ihrer usuellen Bedeutung) bezeichnen die fi-
nitiven Verba die letzte Phase, den Moment der Vollendung einer Handlung. Die
eigentlichen finitiven Verben («oTkpuuath») nennt man auch egressive Verba, deren
Bedeutung der der ingressiven Verben («3axpudars») gegeniibersteht. Die ingressiven
Verben signalisieren den bestimmten Moment des Beginnens der Handlung. Das
Beginnen impliziert immer eine Fortsetzung der Handlung, die AGRELL ,,eine Nach-
duration® der beginnenden Handlung nennt.?2 Die eigentlichen finitiven Verben
(die egressiven Verba) benennen den bestimmten Moment des Aufhérens (den End-
punkt) der Handlung. Sie induzieren eine Prasupposition, die vordurative Phase
(»die Vorduration“) der egressiven Handlung. Der Moment des Aufhérens (der
Endpunkt) fallt mit der inneren (qualitativen) Grenze nicht zusammen, weil die eg-
ressiv-finitiven Verba meistens von den aterminativen Simplizia gebildet werden, die
nicht imstande sind, die innere (qualitative) Grenze der Handlung zu erreichen. Die
beendete Handlung kann noch fortgesetzt werden, wie zum Beispiel :

,,CHEHl CeroJAs HAKTO He HNIYTHJI, MOTOMY YTO IlEpel BeuepoM y Helt moMmep
pe6érox. ORa yxce omnaakasa Bax HAM, B Xomeaocy ewyé nonaaxamoy» (U. lIMenés.
Crena). '

In der AuBerung «OHa yxce omnaaxasa nag Bum» (1) hat das egressiv-finitive
Verb die Bedeutung: «OHa ysce nepecmana naaxams 5ax aam (1). Die Negierung
der AuBerung (1) betrifft nur die Bedeutung des egressiv-finitiven Verbs: «Ona ewé
He omnaaxaqa gag gaM (2) = «OHa ewé ne nepecmana naaxams Hag HamM» (2°). Der
Behauptungssatz (1) und der Verneinungssatz (2) induzieren eine und dieselbe Pri-
supposition: «Ona naaxasa» (3). Die Analyse dieser AuBerungen veranschaulicht,
daB sich die Prasupposition und die Bedeutung dadurch unterscheiden, daB sie auf
die Negation unterschiedlich reagieren: die Negation betrifft nur die Bedeutung,
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aber nicht die Priasupposition (dariiber siche APRESIANS Erlduterung®). Die Prasup-
position bleibt konstant gegeniiber der Negation.

3. Die finitiven Verba vermdgen eine perdurativ-finitive Nebenbedeutung zu
entwickeln. Die perdurativ-finitive Nebenbedeutung der or-Komposita verwirklicht
sich durch die Zusammenwirkung des Prifixes of- und der Temporalbestimmungen.
Das Prifix ot- wurde von den Temporalbestimmungen («mBa ropa», «nfaTh JIET»
usw.) infiziert. Es unterliegt keinem Zweifel, daB die Bedeutung der finitiven Verba
durch die Temporalbestimmungen nicht wenig infiziert wurde, aber nicht in solchem
MaBe, um dem Prifix ot- die finitive Bedeutung vollkommen zu entziehen. Eine solche
Gegenwirkung des Kontextes nennt Bréal eine Bedeutungsinfektion (,,contagion*).4

Ich finde es merkwiirdig, daB 1. S. ULucHANOW den finitiven Verben im absolu-
ten Gebrauch eine perdurative Bedeutung zuschreibt: ,,T'naronsr co 3mau. ,,Oxo=-
9UTH AJMBINEECS OnpeAciéHHOe BpeMs HEHCTBUE, HA3BAHHOE MOTHBHPYIOL[RM IJia-
roJIOM: OTrpeMeTsb, 0T607eTh | T. 1.””° Seine Definition kann sich nur auf die per-
durativ-finitiven Verben beziehen, die in ihrer Umgebung auch Temporalbestim-
mungen («Tpd roga», «ceMb Jer») hervorrufen. Dic perdurativ-finitiven Verba be-
nennen eine langandauernde, zeitlich begrenzte Handlung, die unbedingt beendet wird.
Sie bewahren auch die konnotative Bedeutung der finitiven Verba: an ihre denota-
tive Bedeutung setzt sich die pragmatische Bedeutungsnuance, das Gefiihl der Erleich-
terung, das Gefiihl der erldsenden Befreiung, das man nach einer listigen Hand-
lung (oder eines listigen Zustandes) empfindet:

«BOT omoicugy c8oii ek, YCNOKooch, JIATY, B OHHY 3EMJIIO C MaTephIo, # mozoa
HUHAKOE 60JHEHUE MEHA YoICe He KOCHEMCA. A XOPOUIO 3TO WM MIOXO — YCROKOUmMb-
ca?» (B. Acradoes. Iocneannii mokiIoH, 519). «BbIXonHO# NeHE — MBI HATIIACH.
TIpoTpe3BuinCh, ompabomaau Hedeato, — onams Hanuauce. ..» (B. Myxuwmn. MTpuxu
K noprpety, 382). (Kyssma.) «Ha dponme bwv1a?» (Tapac.) «Tpu z00a ommpy6ur»
(A. Kopaeituyk. IIpaBna, 143). «Ilojimanm, xorma B Mocksy nepebpasncs. Beex rpe-
XOB HE BCIIOMHWJIHM, & 33 CBEXHE Jad namb. Omcudes u eviutea — Telepb OUATH
6poxy M Tipouly, He AaliTe MOrAOHYTE — ycTpoiiTe» (A. AduHoreHos. Bondss Tpo-
na, 49).

3.1. Die Bedeutung der perdurativ-finitiven Verben iiberschneidet sich mit der
der perdurativen pro-Komposita. Sie sind imstande, in ihrer Umgebung einen und
denselben ,verbalen Kontext” hervorzurufen. Sie verhalten sich als Synonyme,
und in meisten Fillen sind sie auch substituierbar:

. «Amsatosmii xe ompaboman (npopabomas) Ha ceBepe O BepOOBKE namb aem
¥ 06a 200a omcudes (npocudes) 32 HapyIUEeHHE TACHOPTHOTO PEeXAMA — OH XH3Hb
panes» (B. Mykniva. Jebwr, 1., 156). «XoTa Hag&xHBIM 3TOT IIangapM OBUT IO
BpeMeHHU: 3a POMKY 6cio goiiny omeoesaaa (nposoesasa) ero cynpyra Auduca I'pn-

.ropbesHa...» (H. EBgokmMoB. HeoGxomumerii yemnosek, 156). «Ilepex oThe3gom
NPHILIOCh YeAyio Hedearo omoexcypums (npodexcypums) B mMactepckux» (A. Tojc-
Toit. Xoxaende no Mmykam, 1., 134).

3.2. In folgenden Sédtzen konnen die Perdurativa durch perdurativ-finitive
Verben doch nicht substituiert werden, denn die Totalitat (die Ganzheitlichkeit)
der perdurativen Verben setzt die Vollendung, die Beendigung der Handlung nicht
immer voraus, wie es im Falle der perdurativ-finitiven Verba ist. Die perdurativen
pro-Komposita markieren gewohnlich eine langandauernde, zeitlich begrenzte
Handlung, die nicht unbedingt beendet wird:

«IIpocaysscus d1aK 200a yemevipe, ouymuaca A Haxkoney e zopode K., 20e cmoan
mozoa naw noax» (®@. Jocroeecknit. Bpatbs Kapama3zossr, 268). «B Matépe Gpun
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HOCTPOMKH, KOTOPEIE nPOCmoAu déecmu uau 6oaviue 4em u He nomep AU 6uda u oyxa,
3Ta efBa mpociyxmnna nonseka» (B. Pacnytun. Ilpomarue ¢ Matépoii, 55).

Daraus ist ersichtlich, daB die Finitivitit (die Vollendung der Handlung) im
Russischen nicht als grammatische Bedeutung angesehen werden kann, sie ist nur
eine Aktionsart, eine lexikalisch-semantische Bedeutung. Auf dieser Grundlage ist
die Behauptung von AwiLowa, daB die perdurativen pro-Komposita das Sem ,,der
Beendigung® in sich fassen, in Frage zu stellen: «'aroJsl orpaHAYATEILHOTO CIIO-
coba JIeCTBHA C IPACTABKOH Hpo- EMEIOT OTTEHOK OKOHYATEIHHOCTH B 3HAYCHUA»S,
Die perdurativ-finitiven of-Komposita unterscheiden sich von den perdurativen
pro-Komposita dadurch, daB in ihnen das Sem der Beendigung der Handlung merk-
malhaltig, d. h. morphologisch markiert ist. Die perdurativen pro-Komposita haben
die Potenz, beendete und auch nicht beendete Handlungen zu fixieren.

3.3. Aus kontextualistischen Uberlegungen ordnet M. A. SCHELJAKIN die
perdurativ-finitiven ot-Komposita in die Gruppe der perdurativen Verba ein’
womit ich, natiirlich, nicht einverstanden sein kann. Angesichts ihrer Grundbedeut-
ung und ihrer konnotativen Bedeutung gehoren die perdurativ-finitiven oz-Kom-
posita — meiner Meinung nach — zur Gruppe der finitiven Verba.

4. Die ot-Komposita konnen in sich, abhiingig von der verbalen und der situa-
tiven Kontext, auch eine augmentativ-finitive Nebenbedeutung entwickeln. In der
Bedeutung der egressiv-finitiven und der perdurativ-finitiven Verba riickt ,,dle Zeit*
in den Vordergrund. SCHELIAKIN will in den finitiven Verben in Verbindung mit dem
Possessivpronomen »cBoé» auch eine zeitliche Bedeutungskomponente endeckt
haben: «K mepaypaTHBHHIM IjIarojaM OTHOCATCA TAKXe CTaBimde yxe (paseoio-
TH9eCKAME HEKOTODBIE TJIArONGl ¢ IMPHCTABKOH 0om- B COMETAHAH C KOMIOHEHTOM
«CBOE» B 3HAYCHWH «COBEPIUHTH ACHCTBAC B NpEAHA3HAYCHHOE MHM3HBEO CPOKWE»:
omarobums c60é, oTpaboTaTh CBOE, OTKHTEL CBOE»S, SEMSKAJA und ISACENKO kom-
men schon nédher zur Wahrheit, indem sie¢ behaupten, daB die finitiven Verben in
Verbindung mit dem Possessivpronomen «csoé» ,,das MaB der Handlung® («mepy.
neiicreus») ausdriicken °1°. Demnach wird nicht ,die bestimmte Zeit”, sondern
das bestimmte MaB (die bestimmte Menge) der Handlung gemessen. Was fiir ein
MaB der Handlung die finitiven o-Komposita in Verbindung mit dem Wort «cBoé»
bezeichnen, bestimmen SEMSKAJA und IsACENKO leider nicht. Ich bin der Meinung, dal3
die ot-Komposita in Verbindung mit dem Pronomen ,,cBo&” driicken ein grofes
MaB (eine groBe Menge) der Handlung, eine augmentative Bedeutung aus. Die
vergroBende Wirkung auf die Handlung wird nicht vom Prifix, sondern von dem
verbalen Kontext ausgeiibt. Das Possessivpronomen verleiht dem finitiven Verb eine
quantitative Bedeutung, und entwickelt -in ihm dadurch eine augmentativ-finitive
Aktlonsquahtat Davon iiberzeugt uns auch die Ubersetzung des russischen Satzes
ins Ungarische:

«CiioBOM, OH c80¢ ompaboman, yxe 3TOr0 y Hero He OTHEMes!» (D. I]IaH'ra. 20
gacos, 305. Iep. E. Manmngon) = ,,Széval, megdolgozta a magdét, ezt aztin nem
lehet letagadm (Santa F. Hiisz 6ra, 95). MuI c60é omcmpadosasu» (B. PacoyTrm. I'Ipo-
manue ¢ Matépo#i, 119). «kKopoms Mepmua! Tel 3HaeIIb NpPHCIOBBE: 3TOT C80€
omegoesas (. Tepeitern. Xpann Te6a Gor, Jlarcenot, 492, Ilep. E. ManLxuHOl).

ScHELIAKIN widerspricht sich selbst, als er den von ihm angefiihrten augmentativ-
finitiven Verben (»om.no6ume ceoé», «otpabotaTth cBoé» usw.) eine perdurative (d. h.
zeitliche) Bedeutung zuschreibt, denn er behauptet, daB nicht jedes finitive Verb zum
perdurativen Verb werden kann, u. a. die finitiven Verba, die aus den Simplexen
«robums, TpEMETh, BIleCTeTh, rPyCcTHTH, usw. gebildet werden.l! Diese Behauptung
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von SCHELJAKIN steht im Widerspruch zum zuvor Gesagten; sie bestitigt meine Vora-
ussetzung, daB der aktionale Indikator «cBoé» dem or-Kompositum keine zeitliche,
sondern eine quantitative Bedeutung verleiht, da er in Verbindung mit dem finitiven
Verb eine augmentativ-finitive Aktionsqualitat zustande bringt. In den folgenden
Satzen figurieren Indikatoren, die sowohl auf die finitive («yxe») wie auch auf die
augmentative («cBoé») Aktionsqualitat hinweisen:

(Kamkmna.) «PabudkA? Ax, kakad pockoms! M oHH 9TO, mpsaMo B Jiecy...
neraroT. (Tlamxa.) «31H c80é yxuce omaemasu» (A. Bammanos. ITpomisiM 1eToM B
Yymmamcke, 336).» — Y10 xe?... Heyxema BaMm ¢ ToOO# M NOTryTapuTh He O 4eM.
YTo %€ TH MOJMANB ?... — MEI c80é, BAOHO, yoc omzymapuau...» (M. lllonoxos.
Tuxuit on, III. 290).« — Ha. A 3a ce6s, 6aTs, TH He Gecnokoifcsa. Bcé paBHO BCKO-
POCTH TaKHX, KaK Thl, CTADHKOB OYyJyT pacmyckaTh IO HoMaM. BsI ceoé yac omcay-
acunuy (M. Mlonoxos. Tuxuit Hom, IV. 56).

Der finitive Charakter der Handlung wird auler dem Prifix auch von dem ganzen
verbalen und situativen Kontext unterstrichen:

«Omocnan s cgoé, nouensbKa... IHoaxwcusnu omconen. 3axonyusuce MOH CHEL . .»
(H. EBgoxamoB. Ckazarne o Hropke..., 47). (Xopommnx.) «OToyck xowyusca. Om-
2yaaa céoé» (A. Bavmmios. Ilponuteim sieroM B Yyimmmcke, 309).

4.1. Der aktionale Indikator «coé» -— wie schon erwihnt — verleiht dem fini-
tiven Verb eine augmentative Bedeutung, ohne ihm die Grundbedeutung zu entziehen.
Die Bedeutung des augmentativ-finitiven Verbs iiberschneidet sich auf der Ebene der

"Denotation mit der der saturativ-augmentativen Verben, die mit den Formanten
Ha -+ ca gebildet werden: «J1 maBoepancsa»; «S cBoé oTBoeBam» haben die denotative
Bedeutung = «1 mmoro Boesasm». Sie konnen aber doch nicht substituiert werden,
weil sie verschiedene konnotative Bedeutungen besitzen. Das saturativ-augmentative
Verb («aaBoeBaThCs») hat die Potenz, die Handlung sowohl positiv, wie auch negativ
zu bewerten: es markiert entweder die pragmatische Bedeutung der Zufriedenheit
oder der Unzufriedenheit, wenn die Handlung des Sprechenden bis zur Anwiderung, -
bis zum Uberdru geht. Die Grundbedeutung und die Pragmatik der finitiven, bezie-
hungsweise der augmentativ-finitiven Verba lenkt unsere Aufmerksamkeit auf das
Ende der Handlung. Der Sprechende nimmt das Aufhéren der Handlung mit dem
erlésenden und befreienden Gefiihl der Erleichterung zur Kenntnis. Nicht die Hand-
lung, sondern die Tatsache des Aufhdrens (das ,,fait accompli”) wird von dem Spre-
chenden positiv bewertet. Im Situationskontext wird oft das augmentativ-finitive
Verb von einem saturativ-augmentativen Verb begleitet, das die Handlung, von der
man frei geworden ist, negativ bewertet:

«Bot — Kumpuiut, o BceMy BHAATH, emE JyMaeT BOEBaTh, a THl HA MEHS IPEIIHIL.
Her, OpaTor, 51 c80é omsoesan, naeaca amozo dobpa no camyio 3agaszky» (M. Iono-
xoB. Taxmit [{on, IV. 302). «51 omcayaucun céoé. HaxkoMy GoJibIie He X04y CIIyXKHTH.
Hasoesaaca 3a CBOU BEK npedocmamoutro u ymopuaca oywoii cmpawno» (M. MMono-
xoB. Tuxwit [lon, IV. 333).

4.2. Die denotative Bedeutung der augmentativ-finitiven Verba iiberschneidet
sich nicht nur mit der der saturativ-augmentativen Verben, sondern auch mit der der
augmentativ-delimitativen Verba:

(1) « — K Tomy neno up€r — dero yx Tam! MHe 9epe3 Ba roga mATHIAECAT
6ynet, omowcusa ceoé» (B. Pacmytun. Berpesa, 211).
(2) «XBaTHT, HaXcusacs, HACMOTpENach. BoNbmie TPaTATH B cebe ¢l Hewero;
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BCE HCTpaTmiI2 — IycTO. MI3XXHiach 0 CaMOro AOHEIIIKA, BEIKHNENA 10 DOCIeAHEeH
xaneaskn» (B. Pacoyrmr. Iocmemnnii cpok, 530).

(3) «Ho 310 emé cuiapHEH pasnpaxano Oposkyna. — Wms THI Kaxoii! — He-
rogoBan oH. — TebGs pacmmbéT, Tak Beb THI noscua yxce cgoé» (4. AiltmMatos.
Benwiit napoxon, 69).

In allen Satzen (1), (2), (3) kommt die Totalitat in einem aspektuell bestimmten
Quantum der perfektiven Handlung, in der augmentativen Bedeutung «Muoro xmuna»
zum Ausdruck. Sie unterscheiden sich nur in ihren pragmatischen Bedeutungen. Im
Satz (1) driickt «orxmna cBoé» eine apatische, iltliche Abfindung und Beruhigung aus.
Im Satz (2) bewertet das Verb «maxmnace» die Handlung negativ: das negative Gefiihl
der Miidigkeit, Erschopftheit und Ausgebranntheit im hohen Alter wird von dem
Sprechenden als Folge des schweren und monotonen Lebens betrachtet. Auch der
weitere Situationskontext berichtet uns dariiber: «Bcezda odno u mo xce... —
8euHaA Kpy206epmb, B KOTOpPOR eif Hexorma OBUIO B3NOXHYTh M OTJISZETHCH LO
CTOPOHAM, 3aJepXaTh B Ia3ax H B AyLue KpacoTy 3eMind i Heba» (530). Im Satz (3)
bedeutet «THI Mok yxe cBoé» = du hast schon genug und auch gut gelebt. Die durch
das Possessivpronomen bestimmte augmentativ-delimitative Handlung wird von
dem Sprechenden pozitiv bewertet.

5. Die Bedeutung der folgenden or-Komposita (or3aBTpakaTh, 0T0GEnaTh,
oTyxuHATh) liberschneidet sich mit der der allgemein-resultativen Verben (mozaBT-
pakatb, noobemare, noyxuHaTh). Die Lexikographen schreiben ihnen bald eine fini-
tive, bald eine resultative Bedeutung zu. OZegow (1973) definiert die Simplizia, von
denen die resultativ-finitiven Verba gebildet werden, folgendermaBen: «obemats =
ecTh 00e/; 3aBTPAKATh = €CTh 3aBTPAK; Y)KHHATH = ecTh yKUm». Die oben angefiihr-
ten Komposita sind den perdurativen Verben (nepenoueBatbh, mepesumoBaTtb) ahn-
lich, bei denen ein accusativus temporis («nepeHO4EBaTh HOULY, «IEPE3MMOBATH
3uMy»), als redundantes Element stehen kann. Diese Verben brauchen aber keine
weitere Erganzung im Satz, weil sie schon in ihrer Wortform (mepenouepats) die-
se Ergédnzung latent innehaben. Auch in den Simplizia (3aBTpakars, obenaTs, yxn-
Hatp) figuriert ein latenter accusativus acceptivus, der einen solchen Gegenstand be-
nennt, den der aspektuelle Aktant (das Subjekt) durch die Verbalhandlung physiolo-
gisch ganz zu eigen macht. (Dariiber siche H. JacoBsouns Artikel!)'? Nicht ,,die
Zeit“, nicht ,,die Handlung“, sondern ,,der aspektuelle Aktant*!3 wird in ihrer Bedeut-
ung semiologisch relevant, der das Verb ,,von innen* charakterisiert. Die Handlung
erreicht ihr Ziel immer im in den Vordergrund getretenen aspektuellen Aktanten,
der in der Bedeutung des resultativen Perfektivverbs die Faktoren ,,Zeit“ und ,,Hand-
lung* zuriickdrangt. Hier gibt es zwei aspektuelle Aktanten, einen expliziten (das
Subjekt) und einen impliziten, den das Subjekt zu eigen macht, der sich in der Form
des Verbs (oTo6edatn) verbirgt. Wir haben es hier in jedem Kompositum (rosast-
pakartb, om3aBTpakaTh) mit einer resultativen Bedeutung zu tun: die po-Komposita
fixieren eine reine resultative, die o-Komposita eine resultativ-finitive Bedeutung.
Die resultativ-finitiven Verba konzentrieren unsere Aufmerksamkeit auf den Moment
des Aufhorens, auf den Endpunkt der Handlung. Die resultativ-finitiven Verben kon-
nen durch die oben angefiihrten resultativen po-Komposita substituiert werden:

«HayTtpo, xorna omzaémparaau (nosasmpaxasu) u JIroba ¢ EropoM ocraymch
onmu 3a cronoM, Erop ckasain: ...» (B. llykmma. Kanuaa xpachas, 452). «OHE yice
omyxcunay (noysxcunaau), A AeQyIIKa MOXPYCTEN CyCTaBaMH, HaBas TOHATH, YTO
nopa # cuath JoxAThca» (JI. Hemer. Dcrep Oreté, 195. Ilep. T. BoporxkmmOif).
«Cepreit UBaHOBAY OasHo yxmce omobedasa (noobedas) m NHI BOAY C JTUMOHOM H
JBIOOM B cBoeil KomHaTe. ..» (JI. Toncroil. Araa Kapennna, 279).
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5.1. Schon auf der Ebene der Denotation verhalten sich die resultativ-finitiven
Verba und die allgemein-resultativen po-Komposita verschieden. Die resultativ-
finitiven Verben haben die Potenz, eine Prdsupposition zu induzieren:

(1) «OHu yarce oryarcunanuy.
(2) «Onn e:wyé ne omyycurau.»

Prasupposition: Bedeutung:
(1) Ouu yxuHani M YK€ KOHYIJIH YKUHATD.
(2’) Onu yxuHamu H el He KOHYUIM YXHUHATD.

Daraus ist zu entnehmen, daB die Prasupposition trotz der Negierung unverin-
dert (konstant) bleibt.** Die Negierung betrifft nur die resultativ-finitive Bedeutung.
Man negiert nicht die ganze Handlung, sondern nur den bestimmten Moment des
Aufhorens, der Beendigung, die cigentliche Bedeutung der finitiven Verba.!®

Dic AuBerungen «Onu yarce noobedaru» (3): «Onu euyé e noobedanw (4) induzie-
ren keine Prisupposition, weil die AuBerung (4) nicht eindeutig ist. Die AuBerung
(4) kann den Sinn haben, daB die Aktanten aus gewissen Griinden zu essen noch nicht
angefangen haben. Die Aussage (4) kann auch den Sinn haben: Sie haben das Essen
begonnen und noch nicht beendet. Die Negierung macht die Bedeutung nicht ein-
deutig, und demnach sind die AuBerungen (3), (4) nicht imstande, eine Prasupposition
du induzieren.

6. Im Laufe der Untersuchungen hat sich erwiesen, daB die einzelnen wortbil-
denden Verbklassen semantisch einander haufig kreuzen. Hier liegt ein Bedeutung-
swandel (eine Bedeutungsbewegung) vor: die Bedeutungen der finitiven, der saturativ-
augmentativen, der delimitativen und der allgemein-resultativen Verben kreuzen
einander und greifen ineinander iiber. Ohne die Berithrungspunkte zu skizzieren,
koénnte man die einzelnen Bedeutungen (Bedeutungsnuancen) nicht auseinanderhal-
ten, und sich in den Fragen der Polysemie und der Homonymie zurechtfinden. Im
Bedeutungswandel kommt das dialektische Prinzip ,,aufgehoben-aufheben zur Gel-
tung: cinzelne Bedeutungsmomente verschwinden, andere bleiben unverandert. Die
unverindert gebliebenen Bedeutungsmomente bilden diejenigen gemeinsamen und
gleichzeitig erhaltenden Bedeutungspotenzen, die verhindern, dafl das polyseme Verb
in homonyme Verben zerfallt.
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METSZESPONTOK AZ OROSZ FINITIV IGEK JELENTESEBEN
'~ KREKITS JOZSEF

A szerz0 szdmdra az utdbbi idGben nyilvanvalova valt, hogy az egyes szoképzd igeosztalyok
szemantikailag és pragmatikailag keresztezik, illetve metszik egymast. A metszéspontok felvazolasa
nélkiil nehéz lenne eligazodni a poliszémia és a homonimia kérdéseiben.

A finitiv igék jelentése keresztezi, illetve metszi a szaturativ-augmentativ, a perdurativ, a delimita
tiv és a rezultativ igék jelentését. A finitiv igék jelentésvaltozasai soran egyes jelentésmozzanatok meg-
szlinnek, madsok viltozatlanok maradnak. A viltozatlanul maradt szemantikai és pragmatikai jelentés-
mozzanatok alkotjdk azokat a kozos és egyben megtartd jelentéspotencidkat, amelyek a finitiv igét
lexematikusan tovabbra is valtozatlanul hagyjik, megakadélyozva, hogy a poliszém ige homonim
igékre essen szét. i

TOYKU INEPECEYEHWS B 3HAYEHUN OMHUTHBHBIX
TJATOJIOB

MOXE® KPEKUY

B craTee ECCNEAYIOTCS OTHOIICHHS MIPECEICHAS PYCCKHMX GHMHATHBHEIX riarofos. BeiaBriocs,
9TO 3HAYEHHS (HHHTHBHEIX [JIAr0JIOB NEPECEKAIOTCS CO 3HAYCHHEM CATYPATHBHO-ayTMEHTATHBHBIX,
nepaypaTHBHAX, NEIMMATATHBHBLIX B OOIEpe3yNLTATABHAIX TNAron0B ¢ NPHCTABKOM no-. Be3 ycra-
HOBJIEHAS TOYEK NEPECEYEHAs B 3HAYCHEM TJIATOJIOB HENB3s Pa3o6paThCs B BONPOCAX MOJMCEMUH H
omMonrmuH. Tlpd w3Menennu 3@adends QUHATHBHBIX IIAFONIOB OGHAPYKHBAETCA NUANEKTHICCKHN
OPHHLEN «OTMEHHB COXPABHTE»: OMHH MOMEHTHI 3HAYCHHS HCYE3AIOT, Apyrme coxpamstorcs. Oc
TAIOIIAECH HCH3MCHEHHBIME MOMEHTHI CEMAHTHYECKOrO W HPArMaTHYECKOro 3HAYCHUs (DHHHTHB-
HBIX TIJIArOJIOB NPEACTAaBNAIOT cOoGOH Te 0bmme COXpaHAIONIAE NOTEHUMH, KOTOPHIE TOPMO3AT Pac-
NALEHME INIArona Ha CTOMbKO OMMHHMMOB, CKOJBKO B HEM 3HAYCHMIL.
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