Siroki Dénes

A LUKACSI TARSADALOMONTOLOGIA HASZNOSITASI LEHETSSEGEI A TORTENELMI
MATERIALIZMUSBAN

Kozismert Lukécs azon gondolata a marxizmus reneszdnszir6l, hogy - vissza Marx-
hoz és elfre a mai problémékhoz. E program értékeléséhez figyelembe kell venni a kapi-
talista vildgrendszer torténeti 4talakuldsit, a lukdcsi tdrsadalomontolégia ebbdl ad6dé gya-
korlati és elméleti problémdit is. ’

T8kei Ferenc az "Ontol6gia” ujdonsdgdt ugy értelmezte, hogy Lukics ebben kisérletet
) 1/a

tett a filozofia kategoridinak ontoldgiai kritikdjra,

Dolgozatomban megkisérlem egy-két kategéridlis Usszefiggés rekonstruéldsit, ames

lyek feltevésem szerint mind gyakorlatilag, mind elméletileg fontosak lehetnek.

Az "Ontol6gia” hirom kategéria-pérjit emelem ki:

1. A térsadalmi tSrvényszeruség-jelenség viszonydban névum:
az egyenldtlen fejlédés és az alternativitds,

2. Lukécs torténetileg vizsgdlta a terméézeti-térsadalmi 1ét genetikus-strukturilis kap- .
csolatét.

3., Lukdcs a nembeliség és tdrsadalmi totalitds tendencidinak a feltdrdsdval meghaladta
a fatalisztikus tdrténetfelfogdst: az Sskommunizmus-osztilytirsadalom-kommunizmus
sémdjat, Ezéltal uj szempontokkal bévitette a tdrsadalmi forméacidk tortémeti vizsgd-
latdt: példdul elmélyitette képiinket a modern kapitalizmusr6l a fogyaszt6i tdrsadalom

elemzésével.

Megitélésem szerint a tdrsadalomontol6giai kutatds torténeti-logikai modszer egységé-
ben tulsulyossd valt a logikai elemzés: részben a tOrténeti fejlédés lezdratlansdga miatt,
de szerkezeti problémék kiovetkeztében is - példdul a munka-teleolégia megismer6-mani-
pulativ formdib6l kivédnta levezetni a tdrsadalmi tevékemység modelljét. Ezek az elvi-fi-

lozéfiai levezetések gyakran megbontottdk a torténeti-formdcié elemzések egységét.

Az "Ontolégia” logicizmusa ellenére miért indokolt e kategéridlis osszeflggések felte-
vése? Feltevésem szerint Lukdcs a torténeti és logikai egységét megalapozta a torvémy-
szeriiség-jelenség, valamint az egyén-tdrsadalom viszony dialektikdjdnak kimutatésaval,
Ezek az vsszefuggések kapasolédnak a mindennapi és tdrsadalmi gyakorlathoz az egyéni-
-ktzbsségi-nembeli alternativdk feltdrdsa 4ltal,

Lukdcs szerint a nembeli fejlédés természetadta vagy "néma-nembeli” szakaszén
~ az egyén-kozosség - kapcsolatdban még a kozvetlenség dominilt: példdul a még nem-hu-

manizélt Ysztwntk és a biolégiai munkamegosztds formé4jéban.
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Az osztilytdrsadalmakat az un. magédnval6 nembeliség kateg6ridjéval hatdrozta meg,

valamint felismerte, hogy itt az egyének elidegenlilt' osztdlyszerepeket vettek fel.

Az emberi fejlédés irdnya a tdrsadalmasodds €s a nembeli integrécié egysége, az un.
magéértval6 nembeliség, amelyhez szerinte nemcsak a tdrsadalmi reprodukci6s folyama-
tok ellenSrzését kell megval6gitani, hanem ki kell bontakoztatni az egyéni és kozbsségi

alternativdkat is.

T6kei kimutatta Marx gondolataiban a természet-tdrsadalom fejlédési egységét, vala-
mint az egyén-tdrsadalom ellentétének a felolddsat is: "A Naturwichsigkeit... tehdt Marx
gonddlatvildgdban az emberiség "elStorténetének” az Gsdllapotokbél szdrmazd, az egyémek
szabad fejl6dését gitl6 negativ valami, 8 a kommunizmustdl lekiizdendd. Am ugyanakkor
azt is tudnunk kell, hogy Marx, aki természetesen tovdbbra is természeti lénynek (Natur-
wesen) tekintette az emberf, a természetességet nemcsak meg6rzendének, hanem helyredlli-
tanddnak hirdette."l/ b

I. A térsadalmi tdrvényszeruséé és a véletlen viszonydnak ujraértelmezése

Feltevésem szerint az "Ontolégia” egyik médszertani ujdonsiga a tdrsadalmi lényeg

és a tdrsadalmi jelenség differenciilt elemzése volt. Lukdcs elhatirolta magit egyrészt a
fatalisztikus-mechanisztikus torténetfilozofidkt6l, mdésfeldl kovetSinek (Fehér-Heller-Markus=
-Vajda) 4lldspontjitol, amellyel zdréjelezni kivintdk az objektiv tdrvémyszeriiségeket és az
értékeket kivdntdk a helyére éllitani.2 éppen ezért fontos, hogy Lukécs tisztdzta az érté-
kek objektiv eredetét és szerepét a tdrsadalmi létben.3

A "Prolegomend”-ban a tdrsadalmi tdrvényszeriiség-véletlen alapja a tdrsadalmi deter-
minizmus és alternativitds klcstnhardsa lett, Lukdcs szerint a véletlenszeri hangsulyoza-
sa tette lehet6vé a marxista torténetfelfogds szdmédra a mechanikus sziikségszeriiségek
gyakorlati meghaladdsit, Ezt Lukédcs kiegészitette a membeli fejl6dés gondo latdval;

"... megnyitjdk az utat (mirmint a véletlen pozitiv szerepe - S.D.) a val6di nembeliség
elétt, amennyiben ez a tendencia messze tullép a nem természetadta “némasigin”, a kezde-

4
ti formédciék minden "korlatolt beteljesedésein”....".

Az alternativdk kozvetlenil érvényesiilnek a munkateleolégidban (a technikai tételezés-
ben és a munkédra késztetésben), mert a technikai és kooperici6s célkitizéseknek el kell
taldlniik az okségi l4ncokat az eredményesség érdekében.

Viszont néla a térsadalmi alternativitdsnak nincsenek meg az egyszerii-objektiv krité-
riumai - mint példdul az elemi mubhkdndl -, mert az osztilytdrsadalmakban az osztélyok
mésokt6] eltérBen reagélnak a térsadaimi dilemmékra, Objektiv kritériumként foghat6 fel
az, hogy a tdrsadalmasodés jelzi az alternativitis fejlédését, habdr itt sincs sz6 egyértel-

mi mércérobl. S
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A differencislds mésik aspektusa Lukdcsnél az, hogy a mindennapi létben is elvalik
egymdst6l az emberek kulsé-bels§ vildga is. Ennek szubjektiv alapja az egyéniségrdl
alkotott kép fetisiz4lasa: "... minden embert hétkdznapi-€letbevdgoé érdekek fiiznek a sa-

jt magdrol kialakitott szellemi képhez. n6

Az ontol6giai médszer alapjdn ugy lehet eljutni a jelenség-tudatt6l a tdrsadalmi 1é-
nyegig - mésképpen kifejezve a’térsadalmi osszfolyamatokhoz =, ha differencidljuk az
egyéni-ktztdsségi-nembeli érdekeket. Ezért a tdrsadalmi lét lényege néla nem pusztin a
tdrsadalmi tﬁrvényszerijség,' hanem az egyéni-kozdsségi cselekvési aktusokkal valé kal-
cstnhatdsa; "Az alternativa egyedének, szubjektuménak dialektikus kolcsonts vonatkozésa
az Altaldnoshoz, a tdrsadalmi torvényszerithtz sokrétithb és tarkdbb jelenségsort alkot ép-
pen, mert a tdrsadalmi lényeg csak elvileg egyénesitett emberek kizosségében nyilatko-

zik meg. "7

A tédrsadalmi torvény és az alternativa dialektikéja alapjén pontosithatta Lukics az

osztdlyharc torvényszeruségémek a helyét az emberi fejlédésben. Az elStorténet sorin az
un, magénval6 nembeliség fejlédéstorvénye az osztdlyharc, mint az emberi nem torténe-
tének redlis kezdete, Az osztilyharc eddig a szakaszig egyben a megértés eszkbdze is. De

nem egyetemes kulcs, hanem "ésszeru" absztrakeid,

A "Prolegomend”-ban ugy jellemezte az osztilyharc kategéridjét, hogy jelzi ugyan pél-
ddul a Spartacus rabszolgafelkelés és az eredeti t6kefelhalmozéé kbz6s mozgéstbrvényét,
de egyben el is vonatkoztat a kiilonds létmeghatdrozdsait6l. Mik e kiilonds létfeltételek a
torténeti fejlddésben? Az, hogy az antagonisztikus osztélyellentétek kiegésziiltek a nem-
-alapvet8 osztilyok érdekellentéteivel - példdul az Gkorban az adésok-hitelezék harcéval,
kozépkorban pedig a polgirsdg és a nemesség kiizdelmével, A kiilonts-4ltaldnos létfeltéte-
lek dialektikéja tikrozédik az ideol6giai jelenségekben is: az uralkod6 osztdlyon beliil a
munkamegosztds ideolégiai kiildnbségeket feremt, de ezek hittérbe keriilhetnek az uralko-
d6 pozicickat veszélyeztet§ helyzetben, mert elftérbe keriilnek az osztdly 4ltaldnos ér-

dekei. 8

Marxndl a torvényszeriiség-egyéni cselekvés elidegeniilt szerepekben jelent meg: pél-
ddul "bourgeois” és "citoyen" kett8sségben. Ezt Lukdcs annyiban egészitette ki, hogy a
tdrsadalmi ellentétek antindmikusan vetSdnek fel az elStorténetben, de az egyén”... dotn-
tései szdméra mozgdstérként vannak adva, és feladva...”, amelyekre tipikus vélaszok
adhaték."gA torténeti véltozdsokban ezért a f6 fejlédési vonulatokra véletlenszerii egyé-
ni reagéldsok torténhetnek, példdul a tdrsadalmi sziikségszeriségekre ilyen vilaszt adott
szerinte a reformici6. A tdrsadalmi 1ét dialektikdjdban a fejlédéstorvények egyik esete
az osztllyharc- az egyéni-nembeli és a falu-vérosi egyenlGtlenségek mellett, mert ezeknek

a térsadalmi komplexusoknak sajitos Snmozgisuk vau.l0
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1. A térsadalmi és természeti 1étszférdk viszonyédnak probléméi

A térsadalmi 1ét ontologiai Usszefiiggései feltételezték a természet és a tirsadalom
k8lcstnhatdsdnak tisztizdsét, amelyet Lukécs uj kérdésekkel is bévitett,

Feltevésem szerint a Luk#cs-tanitvdnyok egy részénél elsikkadt a létszférdk objekti-
vitdsa: "... a természet mint filoz6fiai tdrgykér, szerintlUnk természet és tdrsadalom kiz-
ti aktiv anyagi és szellemi viszonyban jelenik meg, tehit mint dont6 tdrsadalmi problé-
ma.!'u Feltevésem szerint a tdrsadalmi elem tulsulydnak oka nidluk az volt, hogy tul-
hangsulyoztdk a természeti korlédtok tSrténeti visszaszoruldsdt, valamint nem sikerilt fel-

vetnilk a természeti és a tdrsadalmi 1étszféra strukturdlis kérdéseit.

Lukécsnil a természeti-tdrsadalmi mozgdsformik "megsziintetve-megdrizve” egymésra
épliltek. E genetikus-strukturilis viszonyban nila a munka jitszotta az aktiv szerepet. A
k¥zvetlen sziikségletek a termelés és a fogyasztds &ltali humanizdlaséval térsadalmi szik-

" ségletekké véltak. M4sfell a célkitiiz6 tevékenység a természeti létre irdnyul, mert a
célkitizéseknek adekvataknak kell lenniiikk a természet oksdgi lincolataival, és emnek meg-
felel§ eszktzoket is kell kivdlasztania. A munkafblyamar_ban ez - a szubjektum oldaldrél -
a ktzvetlen szikségletek és Usztbntk aldrendelését is jelenti a homogenizilt munkafolya-
matoknak,

Az egyéni szilkségletek és a tirsadalmi sziikségletek ellentmonddsa torténetileg a
prekapitalizmusban a.fizikai kényszerrel, majd pedig a kapitalizmusban a gazdaséagi kény-
szer alkalmazésdval rendel6dik ald a munkdnak. Ennek az aldrendelésnek a "humanizélt"
forméja a munkateleol6gia manipulativ megszervez8dése, amelyben a tdrsadalmi és kbzbsségi

teleol6giai tételezések kizvetlen hatésa alatt dolgozik az egyén.]'2

Feltételezésem szerint Lukdcs meghaladta a munkateleolégia megismer8-manipulativ
dualitdsit a munka és a tdrsadalmasul6 ideol6gia kapcsolatdval: "Az ideol6gidnak... az
egyszeri domtéseket be kell illesztenie az emberek ‘életének tifogé Osszefliggésébe.,., hogy
beldttassa az egyes emberrel: sajit létezésének elengedhetetlen feltétele, hogy a dﬁﬁtések-
ben tekintettel legyen a tdrsadalom i)'sszéx:dekeire."13 A munkénak - a szubjektum huma-
nizdldsa mellett - d6nt6 szerepe van a természet-tdrsadalom anyagcseréjében és a ter-

mészet 4talakitdsdban,

Lukécs felhivta a figyelmet a tdrsadalmi aktivitds abszolutizdldsdban rejl8 veszélyek-
re: “éppen a tdrsadalom, a civiliz4ci6 fejl6dése teremt olyan megativitdsokat, amelyekben
az aktiv ember dualisztikus kizdrélagosséga szembekeriil sajit aktivitdsdnak természeti és

tdrsadalmi alapjaival." 14

Lukécs szerint a természet objektivitdsa az anyagcserefolyamatokban és a természet
4talakitdsban sem sziintethet8 meg, mert az anyagi 4llapotok alsé és felsS hatdrai a tele-
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olégiai tételezés "optimuma" és "pesszimuma" is, A tdrsadalmi létben is érvényesiilnek a
mennyiség-mindség itcsapisénak torvényszerliségei: példdul a t6ke mint meghatérozott
értéktbmeg csomopontjaként. A természeti és tdrsadalmi tdrgyiassdgok az anyagcserefo-

1
lyamatok csomo6pontjait képezik és ezdltal ellenrzés ald vonhatdk. 3

Lukédcsndl a tdrsadalmi kozvetités kapcsolja 0ssze a szukségleteket-értékekét a tir-
sadalmi-természeti feltételekkel. Visz;mt a munkateleolégia - mint a tdrsadalmi tevékeny~
ség modellje - szerintem zdréjelezte az egyén-kbzbsség-tdrsadalom egymdsra épils struke
turdlis viszonyait. E zérdjelzés alapjdn Lukécs azon gondolata, hogy a tdrsadalom - gaze

dasédgilag meghatdrozott - rendszere totalitdsként viszonyul az egyéni praxishoz.

Mésfelfl ez lehetévé tette a nembeli fejlddés tisztdzdsdt, amelynek csomépontjai: az
un. természetadta vagy néma nembeliség; az osztélytirsadalom - magdnval6é nembelisége
és a tdrsadalmasult nembeliség. Ezt a folyamatot nem metafizikailag feltételezte: ".,.csak
a térsadalom tdrsadalmasoddsdnak viszonylag fejlettebb fokdn vélhat a nem és az egyedek
kiozotti viszony olyan kettés folyamattd, melynek sordn - gyakorlatilag aktiv kolcsonhatd-
sukb6l kialakul a nembeliség; amely maga is tirsadalmilag-térténetileg elfrehaladé folya=-
mat. Persze a dolgoknak ez az 4llésa semmilyen szempontb6l sem valamiféle torténelmi

teleolégia terméke."” 16

III. A nembeliség és a tdrsadalmi totalitds kapcsolata

Lukécsndl a nembeliség mint torténelmi cél és ennek tartalma: a tdrsadalmi totalitds
- az érték torténeti-tdrsadalmi elemzésében realizdlédott. Az érték megvalGsuldsdnak két
torténeti formdjdt kiilsnboztette meg - az egyik a hagyoményos tdrsadalmakban a dtntések
és az értékek kozé példaképek iktatédtak be. A tdrsadalmisdg magasabb szintjén - a pél-
daképek és a mitoszok helyett - a tdrsadalmi intézmnyek d4ltal érvényesiilnek vagy édltald-
nos visszatikrozési formdk vdlnak értékhordozcékk4: ... vannak olyan tdrsadalmi értékek,
amelyeknek esetleg persze kiilsnbdzé formdju ~ intézményes appardtusra van szukségik
ahhoz, hogy tdrsadalmilag érvényesiiljenek (jog, 4llam, vallds) és vannak olyan esetek,

ahol a val6sdg visszatiikrozésének objektivdciéi védlnak értéktételezések kivéltéivé."17

Az érték t4rsadalmi meghatirozottsiga azt is jelentette a szdmdira, hogy elvetette az
értékhierarchia alkalmazdsit a gazdasigi- és a nem-gazdasdgi szférék kozott. Ellentmon-
désukat és egyenlftlen fejlédésiiket -is hangsulyozta: a gazdasig tdrsadalmasoddsa a kapita-
lizmusban zért-6néll6 gazdasdgi rendszert teremtett, amelynek szikségszerid szubjektuma -

"homo ceconomicus”.

Az egyenlétlen fejlédéstdl fiiggetlenil ugy gondolta, hogy minden munkafolyamatban az

emberré-v4lds tendencidja érvényesiil, természetesen a fejlettségi szintt8l mgg6en.18
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E fejlé6dést a munkamegosztis-teleologiai tételezés torténetével igyekezett konkretizdl-
ni. A kooperéci6 kezdet forméjiban a természetadta viszohyok voltak a meghatdrozéak: a
nemek és a kor szerinti munkamegosztis. Niajd a biol6giai differenci4lodds szerepét a mun-
kdban a tdrsadalmi viszonyok viltortdk fel. Az értékek is a tdrsadalmisédg irédnydba fejléd-
tek: "Bz az ismeret természetszerileg tulhalad a pusztén biol6giai elemen és tdrsadalmi
jellegii. Az olyan értékek, amelyek ekdzben létrejonnek, mint példdul az emberismeret,
a ribeszél6képesség, a ravaszsig stb. a maguk részérél kitdgitjdk a - mind tisztibban

tdrsadalmi - értékek és értékiételezések 1«51-ét."19

Lukédcs szerint a tdrsadalmasoddsi tendencifk elidegentilése a tékés viszomyok kbzott
abban 4ll, hogy a gazdasigi rendszer integrdlja a munkateleol6gia mésik formdjit. Ez
azonban szerintem nem jelentette szdméra az elidegenedés idftlenné vdldsdr. Mivel Marx
alapjén kimutatta, hogy az elftdrténetben az elidegeniilt fejlédést ugyan a munkaerd érték-
tobblettermels tevékenysége viszi el6re, de az idbvel valé gazdélkodds javuldsdval lekuizdheti

ezt a korldtot - példdul a tdrsadalmilag sziikséges munkaid6 cstkkentésével, 2

E fejlodési tendencia a kapitalizmus 4llammonopolista szakaszdn elidegeniilt médon
valésul meg, mert a manipuldci6 4ltal a t6ke ossztdrsadalmi érdekei realizdlédnak: "E
manipuldcié magiban val6 1éte szerint kozvetités a fogyasztdsi eszkvzok (és szolgédltatd-
sok) tomegtermelése és az egyes fogyasazt6kbel 4116 tomeg ktjzi)’tt."21

Lukécs szerint a manipuldci6 megszintethet§ a tdrsadalmi strukitura 4talakitdséval,
amely nélkul ideolégiai kritikdja sem lehet hatdsos: "... objektive tehdt veluk kapcsolat-
ban is eleve reménytelen minden "géprombolds”, &k is csak &ssztdrsadalmilag vAltoztat-
hat6k meg, a termelés és a tArsadalmi struktura Atalakitdsédval. n22

A manipuléci6 dtmenetiségét Lukdcs azzal indokolta a "Prolegomend”-ban, hogy a
vildgpiac, valamint az értéktbblet tGkés elsajititisa egyrészt elidegeniilt létfeltételeket
teremt, mésrészt megalapozza a nemzetiség gazdaségi létfeltételeir:”" ... ha a tdrsadal-
mi 1ét, az objektiv 1ét teriiletén nembeliségrfl lehet beszélni, akkor ez mindenekelftt az
emberek gazdasdgi aktivitdsdnak ebben a redlis reprodukciés és nvvekedési folyamatdban

olt testet. w23

Lukdcs szerint a nembeliség reprodukci6jdhoz nem jutott el az 4llammonopolista
kapitalizmus, mert az Ussztbke érdekei gyakran utkoznek a t8kés részérdekekkel. Nem
kbvethetl a gazdaségi reprodukci6 feji6désér - példdul az ossztSke egyre kevésbé tudja
kiegyensulyozni anticiklikus gazdaségpolitikdjival a konjunkturdlis h\.lllzimzzisokat.24

Lukdcsndl a tdrsadalmi reprodukci6 ellenfrzésének gondolata a szocialista gyakorlat
szempont jéb6l is aktuélis, mert a szocialista tervgazdasdg csak akkor lesz szerinte a

kapitalizmus alternativdja, ha: "Ezt ... a tdrsadalmivé vélt gazdasdgban végbemends rep-
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rodukciés folyamat olyan megismerése alapjin lehet megszervezni, amelyhez el8szdr

Marx jutott el. n25

Lukéics szerint a nembeli fejl6dés szocialista gyakorlatra valé alkalmazisihoz a le-
ninizmus jutott el, mert: "... megujitja a marxizmus alapvets, és 4ltalidnos torténeti
tendencidit, konkretizdlja és aktualizdlja az emberi nem val6di emberré vélisdnak ten-

2
dencidit.” 6

Osszességében megéllapithatjuk, hogy Lukics nemcsak strukturélisan kapcsolta Ussze
a nembeli fejl3dést és a tdrsadalmi totalitdst, hanem vizsgilta trténeti-logikai szaka-
szait is, mir amennyire erre a gazdaségi-politikai helyzet alapjin lehet8ség mutatkozott.
A torténeti befejezetlenség ellenére - feltevésem szerint - éppen az egyenldtlen fejlddés
szempontja alapjén tudta meghaladni mind a tdrsadalmi totalitds fatalisztikus torzitdsit,

mind pedig az értékek valésédgon feluldll6 értelmezését.

Szerintem ez két moédszertani ujitdssal valt lehetségessé. Egyrészt az egyenlStlen
fejlédés sajitossdgait elemezve kimutatta a nembeli integricié lehet8ségeit, Méisfeldl az
értékek alapja a konkrét érdekviszonyok, amelyek a lukdcsi tdrsadalomontolégia val6sége
alapjit biztosithatjik.
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2  Fehér - Heller - Mé4rkus - Vajda: Feljegyzéaek Lukécs elvtirsnak az Ontol6gidrol.
Magyar Filozéfiai Szemle, 1978.1. 98. old.

3 Lukdcs Gybtrgy: A tdrsadalmi lét ontolégié:jérol. Magvet6, Budapest, 1976, I. kot.

Szisztematikus fejezetek 100. old. .

Lukdcs Gyorgy: Uo,, 1. kot. Prolegomena, 180, old.

Lukécs Gyorgy: Uo., II. kot. Szisztematikus fejezetek, 128.old.

Lukdcs Gyorgy: Uo. 106. old,

Luké&cs Gytirgy: Uo. 1. kot. Tﬁrténéti fejezetek 346. old.
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Lukdcs Gyorgy: Uo. III. két. Prolegomena. 141, old. Szisztematikus fejezetek
505. old. - '

9  Lukdcs Gybrgy: Uo. II. kot. Szisztematikus fejezetek 262, old.

10 Lukdcs Gydrgy: Uo. 252, old. )

11 Fehér - Heller - Midrkus - Vajda: Feljegyzések Lukécs elvtirsnak... Uo.97.0ld.
12 Lukécs Gy.ﬁrgy: Uo. II. kot. Szisztematikus fejezetek 26-27. old.
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13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
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Lukécs
Lukécs
Lukécs
Lukécs
Lukécs
Lukécs
Lukécs
Lukécs
Lukécs
Lukédcs
Lukécs
Lukécs
Lukécs
Lukécs

Gyorgy:
Gyorgy:
Gyﬁrgy:
Gyorgy:
Gytrgy:
Gybrgy:
Gytrgy:
Gybrgy:
Gybrgy:
Gybrgy:
Gydrgy:
Gybrgy:
Gydrgy:
Gybrgy:

Uo., II. kot. Prolegomena 18. old.
Uo, 15-16.0ld.

Uo, 161-162. old.

Uo. 70. old.

Uo. Szisztematikus fejezetek 100. old.
Uo. 90. old.

Uo. 141. old.

Uo. 138. old.

Uo. 321-322. old.

Uo. 322. old.

Uo. 1. két. Prolegomemna 229.old.
Uo, II. kot. 318. old.

Uo. 319-320. old.

Uo. HI, kot. 127. old.



