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GONDOLATOK A VESZELYEZTETETTSEGROL. EGY FOGALOM HASZNALATANAK PROBLEMAI

"Veszélyeztetett kiskory az, akinek gondozd-
sdt, oktatdsdt, nevelését, tartdsdt, testi,
értelmi és erkdlesi fejlédését bérmilyen ok
kérosan befolydsolja vagy akaddlyozza."

Sajdtos helyzetbe keriil a kutaté, ha egy dltaldnosan elfogadott ¢és hasznélt fogalomra
épitve vizsgdlni igyekszik a fogalom 4ltal leirt jelenséget, de helyette c¢supdn egy gondo-
lati konstrukciéra lel. Ezzel a problémaval keriiltiink szembe, mikor 17-18 éves, az 3ltalé-
nos iskoldban veszélyeztetettként nyilvéntartott fiatalok pdlya- és életalakuldsidt kivén?uk
feltérni.1 Egyik kérdésfeltevésgiink az volt, hogy a veszélyeztetettség, mint dltalénosan el-
fogadott kategéria alkalmas-e a késSbbi tdrsadalmi beilleszkedés elérejelzésére, hogyan be-
‘folyésolja annak sikeres vagy sikertelen volt&t? Kiindulédsként elfogadtunk egy fogalmi meg-

jelslést, de annak csupén esetleges kovetkezményeit, id8beni alakuldsdt kivdntuk felmérni.

Magéval a besorolédssal tehdt nem akartunk behatéan foglalkozni,2 mégis mir a mintavé-
laszt4s sordn szembekeriiltiink a fogalom értelmezésének problémdival, mind a statisztikai
adatkszlés, mind az iskolai nyilvéntartds és megftélés szintjén. Jelenleg Magyarorszidgon a
becslések szerint 250 ezer veséélyeztetett gyermekkel és fiatallal kell szdmolnunk. Bar ko-—

ziiliik mindéssze 125 661 ezer nyilvéntartott. Tdlnyom¢ tobbségik &ltalénos iskolds koru.

Felmeriil tehdt a kérdés, hogy mit jelent ma veszélyeztetett gyermeknek, fiatalnak len-
ni, hogyan jdn létre ez a mindsités, kib8l és mikor lehet veszélyeztetett? Mivel {rdsunk
csak a kozoktatdsi intézmények nyilvéntartdsi rendszerével foglalkozik, elfszér tekintsiik

4t az 4ltaldnos iskolai nyilvéntartds mechanizmusét.

Az els6 jelzést az osztdlyfénsk adja az iskola gyermekvédelmi felel8sének. Ezt kovetd-
en a gyermekvédelmi felelSs kitslt a gyermekr6l egy "Nyilvéntartdsi lap"-ot, melyen a sze—
mélyi adatokon tiul megjelsli a veszélyeztetettség okait. Beszdmol a csalddot segi{t§ "rend-
szeres ellenfrzésekrsl" (figyeljuhk a kifejezés tnellentmonddséra!), és feljegyzi az eset-—

leges intézkedéseket.

A megjeldlt okok a kdvetkezbk lehetnek:
1./ kdrnyezeti ok - csalddi kérnyezet
4 - csalddon kiviili kﬁrﬁyezet
2./ a gyermek személyiségében rejlé ok
3./ anyagi ok

4./ egénszségl ok.

A kategéridk Atfedik egymést, az ckok nehezen vAiaszthatdk szét. Ki tudja példdul pon-

tosan megjelslni, hogy hol huzhaté meg a.hatér a kdrnyezeti ok és az anyagl ok k8zbtt? Egyen—
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18-e a-szegénység vagy a h&trdnyos helyzet a veszélyeztetettséggel? Meddig anyagi probléma
a veszélyeztetettség és honnan nem az? A nyilvéntartéds ugyan lehetfséget ad tsbb ok megje-
16lésére is, de vajon a t8bb megjelslt ok kziil melylk az elsSdleges? Hol, melyiknél keres-—

het6 a bajok eredete, gytkere? Mi az ok, és mi a ktvetkezmény?

Ez a bizonytalansdg érzékelhets a statisztikai adatkdzléseknél is. A szdmokhoz fliz&tt
gyakori megjegyzések (pl. hogyan alakul a veszélyeztetettek pontos szdma a kiillgnféle Atfe-

dések levondsa utédn) kdzvetve utalnak a fogalom tébbértelmfiségére, differenciflatlanségdra.

Most nézzilkk a Nyilvantartdsi lap véleményﬂnk szerinti legkritikusabb pontjit, "A gyer-
mek személyiségében rejlé ok"-ot. Hogyan haszndlhaté ez a kategéria és miként értelmezhet?
A felsorolds a kiovetkez§ kijelentéseket tartalmazza: értelmileg-érzelmileg szocidlisan
visszamaradt, gétlésos;szorongé, agressz{v magatart4dsd, szoké-csavargd, italozik, lop, ga-

rédzddlkodik, egyéb.

Végigolvasva e kijelentések sorozatdt, elsbként az jut eszinkbe, hogy itt most dsntéen
a gyermeknek, mint veszélyforrdsrak besoroldsa torénik meg. Mi, a szésség, a téarsadalom
vagyunk veszélyeztetve egy agressziv, szorongé, italozé, gardzda gyermek 4ltal.De nyomban
elhessent jik eme gondolatainkat, mondvén, hogy most a gyermek veszélyeztetettségének okait
keressiik, és visszatériink ismét a lehetséges okok halmazdhoz. Tehat a gyermek veszélyezte-
tetté nyilvdnitdsdnak egyik f8 oka magatartédsdban keresend§. Ismét ellentmondésbé titksziink,
hiszen a besoroléds valéban megtdrténhet a magatartds, a térsas viselkedés alapjdn, de ezt a
magatartdst nem tekinthetjilk a veszélyeztetettség oké&nak, legfel jebb kdvetkezményének. Ha
okként tartjuk nyilvén akkor a veszélyeztetettség nem helyzet, dllapot, hanxm tulajdonség.
A valés folyamat irdnya: a gyermek feltehetfen azért "gdtldsos, szorongd, agresszfiv, sztké-
-cgavargé,.italozik, lop és gardzdilkodik", mert veszélyeztetett helyzetben €1 és nem for-

ditva.

A gyermek vagy fiatal veszélyestetettsége az esetek tibbségében csak akkor keriil nyil-
vdnossédgra, majd regisztrdldsra, ha magatartdsdval jelez, viselkedésével felhivja magédra a
figyelmet. Ha vissiahdzédé, csendes vagy zdrkézott, ha az iskola kbzosségi életét nem za-

varja, normdit nem sérti, veszélyeztetett helyzete csak elvétve keriil felszinre.

Vizsg4lati tapasztalatunk, hogy a kontrollcsoportba (minden veszélyeztetettnek nyil-
vénitott tanulé mellé szocidlis ikerpdrt &llftottunk) tartozé tanulédk kszstt is akadtak
olyanok, akik csalddi kdrnyezetiket figyelembe Qéve egyértelmfien veszélyeztetettnek voltak
mondhaték, mégsem figyeltek fel réjuk, nem keriiltek nyilvantartdsba, mivel magatartdsukkal

nem, vagy nem az "elS{irt" médon jeleztek.

Itt szeretnénk utalni a nyilvéntartds szubjektiv jellegére, amely ismét a fogalom
differencidlatlansdgdnak,; pontatlanségdnak kovetkezménye. Mint l4ttuk, a gyermek viselke-

dése, mint a veszélyeztetett hélyzet manifesztdléddsa, meghatdrozé eleme a minds{tés folya-
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maténak. Mégis, figyelembe kell venniink azt a kozeget is, ahol ez a viselkedés megnyilvé-
nul s megmérettetik. Kiilonbsz6 Osszetételii, helyzetl és adottsdgy kozosségek, iskoldk el-
tér8 médon értelmezik, illetve tolerdljdk az Atlagtél eltérd magatartésokat. Ahol magas a
deviancia hatdrét mir surold ese£ek szémé, ott alig figyelnek fel a "kicsit méas" gyermekre,
viszont ahol elvétve fordulnak el6 ilyen esetek, ott a csoport érzékenyen reagdlhat minden

eltérésre.

Az elmilt évtizedek nagyarényi és f6leg lakételepekre koncentr4lt lakdsépitésének ko-—
vetkezményeként Budapesten is jelent6s tertleti mobilités indult meg, amely markdns teriile-
ti szegregiciéval is egyiittjart. Koztudott, hogy egyes f8vdrosi lakételepeink (K6banya-U0j-
hegy, Békdsmegyer, Ujpaloté) f6leg a rossz szocidlis helyzet{l, alacsony térsadalmi preszti-
zsli rétegeket tomoritik. E homogén kérnyezetben az iskola az oktatdsi funkcidkon til, nagy
mennyiségben kénytelen felvdllalni egyéb nevelési, csalddsegitf, mentélhigiénés feladatokat
is. Ezek a tények jelentSs mértékben befolydsoljdk a veszélyeztetetté nyilvénitds mechaniz-—
musé&t. Ezeken a 1ak6terﬁle£eken a kategéridba soroléds alapjdt deviéns viselkedés vagy csa-

14d1 h&ttér adja, mig masutt ehhez a besorolédshoz a sziilék vZldsdnak ténye mér elegend§.

Nehéz helyzetben vannak a pedagégusok is. Egy résziik szerencsére Ssztondsen dSvakodik
az olyan minfsitésekt8l, melyek kiviil esnek szakmai kompetencidivken. Vizsgélatunk adatgydij-
tési szakaszdban, 4tnézve a Nyilvédntartdsi lap-okat, gyakran taldlkoztunk "A gyermek sze-
mélyiségében rejlé ok"-ok felsoroldsdndl az "egyéb" kategéria megjelolésével, konkrét tar-
talom nélkiil, melyet a éedagégus tandcstalansdgédra utalé jelként értelmeztiink. Eme sejté-
siinket a gyermekvédelmi felel8sskkel folytatott beszélgetéseink egyértelmiien igazoltdk.
Mégis ink&bb ezek az esetek tekinthetfk kivételnek, mivel a besoroléds kényszere legtsbb
esetben szinte "kotelez". A probléma bonyolultsédgit és a fogalommal - jelenséggel - taldl-
kozé pedagdgus nehéz helyzetét csak fokozza a veszélyeztetettséggel rokon fogalmak, minSsi-
tések halmaza, melyek rendelkezésére &llnak az 4ltala gyakran mér-mér szakzsargonnal egy-
szerﬁen‘ﬁwoblémﬁnak" (rtviden "gyv'-s esetnek) nevezett gyermekek besorol4dsdra. Vegyiik
szemiigyre ezeket a fogalmakat: potencidlisan veszélyeztetett, hétrdnyos helyzetl, nehezen
nevelhet8, magatartédsi zavarokkal kiizd§ €s még sorolhatndnk. A veszélyeztetettség sziikebdb
holdudvardhoz ezek kozil a potencidlisan veszélyeztetett, a magatartdsi zavarokkal kiizd§,
és avneﬁezen nevelhets§ fogalmak csatlakoznak. Erdekes kategéria a potencidlisan veszélygz—
tetett, ami egyes iskolédkban a veszél&eztetettként nyilvdntarott gyermekek szdmdnak két-
ézeresét is elérheti. Lényeges klilonbség nincs a két kategéridba tartozé gyermekek kizt,
legfeljebb annyi, hogy egyikrél kell kitslteni 1ap§t, a mdsikrél nem. (Taldn {gy védekez~
nek az amigy is tidlterhelt gyermekvédelmi felelSstk a felesleges adminisztricié ellen!?)

A hétrényos helyzetl megjeltlés elsSsorban az iskoldn kiviill .dllapotot hivatott regisztrdl-
ni. A magatartdsi problémék gyfijtéfogalma az 1skol§1 viselkedés "tinetei" alapjén kategori-
z8l. A felsorolt fogalmak keresztezik, Atfedik egymdst. MArpe51g az iskola ezekkei a miné-

s{t§ eszktzbkkel kinlédik, dolgozik.
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De természetesen a regisztrdlds gondjai eltorptilnek a segftségnyijtds, a meg_eleés, a
cselekvs gondoskodds problémii mellett. A veszélyeztetetiség problémaksrének térsadalmi
megoldatlansdgédra utal, hogy adatgyfijtéinket az iskoldkban nemegyszer panaszfdérumként ke-
zelték, rdjuk zuidfitva gondjaik Bz6nét. Esetenként nagy hordereji tdrsadalmi gondok megoldé-
BAt kérték szdmon tSlink a pedagégusok tehetetlenségiikben (lakéds, csalddsegitd intézmények
hidnya stb.). Elmonddsuk szerint munkdjukat [6ként tlGzoltssnak érzik, hisz szinte egyetlen
lehet8ségitk a segitségre a pénz, vagyis a kiulsnféle segélyek (beiskoldzédsi, rendszeres és
rendkfviili nevelési segély stb.). és a napkszi térftési dfj elengedése. Ez is csak akkor, ha
a sziil6 hajlandé vdllalni a segélyek elnyerésével jé&ré méltatlan procedurdt. A csak pénzzel

valé megel8zés, vagy éppen korrigdlas az esetek tobbségében ldtszatmegoldés.

A nyilvéantartds gyakorlati problémdinak szdmbavétele utdn ford{tsuk most figyelminket
a besorolds alapjAt képez§ definicidéra. A meghatdrozds fogyatékossigai kétségtelenek. Til
t4g és homélyos ahhoz, hogy egy gzubjektivitéstél mentes besorolds alapja legyen. A fogalom
&ltal leirt jelenségkdr megragadédsa tomegesen az &ltaldnos iskoldban torténik meg elfszor.

Kozoktatdsi intézményekben nyilvdntartott veszélyeztetett tanulék sz4ma az 1983/84. tandvben:

Veszélyeztetett tanulék

széma ardnya
évoda 13 373 3,0
Altaldnos iskola 64 496 " 5,0
szakmunkdsképz8 7 757 . 4,5
kozépiskola 4 167 1,8
(gy6sypedagbgiai iskolék) 8 941 21,7
USSZESEN : 98 734 4,5

Forrds: MGvelSdési Minisztérium Statisztikai tédjékoztatéja, 1984,

Az dltaldnos iskola el8tti és utdni idSszakban a nyilvéntartésba vétel arédnyai jéval
alatta maradnak a 6-14 éves korosztdlynak megfelel6 arédnyoknak. Az 4ltaldnos iskoldban je--

lentkez8§ magas ardny f6bb okait a kovetkezbkben 14t juk:

A nyilvédntartdsi rendszer a kozoktatdsi intézményekre és a gy4dmhatdségokra terjed ki.

A k¥zoktatdsi intézmények kozill pedig az &ltaldnos iskola az, amely k¥telezd érvényfi mipden
tankbteles kord gyermek szédmédra. Itt az adott kord népesség tei;les kére jelen v'an, mig az Svo-
dék 1gényb§véte1e, méginkdbb a kdzépfoku oktatdsi intézményekbe valé bekeriilés szelektiv. A
ktzdlt adatok szerint mindkét nyilvéntartdsi rendszerben (syéﬁﬂgy, iskola) a veszélyezte-
tettek kbzott a kBrnyezeti okbél nyilvéntartdsba vettek aréqya a legmagasabb, amely f6ként
nevelési hidnyossdgokat takar (pl. gondozéds hidnya, kﬁzﬁmbﬁéeég; gytlslksdés a csalddban,
kett8s nevelés. Lésd: “Nyilvéntartési lap")..Ezek jelleézetesen a csaléd felbomldsi folya—
matdnak kiséré Selenségei-lghetnekﬂ Mind a statisztikédk, mind a sajét kutatdsunk tapaszta-

latai szerint a v4lé4sok legnagyobb szdzalékban a hézassdgkotést ksvets 7-14. évben kovet-
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keznek be. (Vizsgdlatunk szerint a veszélyeztetett csoportban a vi&ldsok 47 %-a, orszégos
adatok3 szerini 35 %-a esik erre az 1d6re.)_A vdldssal kapcsolatos problémédk az Altalédnos
iskoldban csapdédnak le. A teljes szdmi jelenlét és egy aggasztd térssdalpi jelenség ez 1d6-
re koncentrdlt hatédsa teh4t jelentésen hozz&jdrul ahhoz, hogy a "veszélyeztetéttségi cades™

az dltaldnos iskolal évekre essen.

Az &ltaldnos iskola utdn a tanulék szakmunkdsképz6 intézetekben és kizépiskoldkban
folytathatjdk tanulményaikat., Nézzilk meg, hogy ezekben az iskolatfpusokban miként alakul a

veszélyeztetettként nyilQ&ntattottak arénya!

Els6 rédnézésre a fenti ardnyok j6l megktzelitik azt az értéket, melyet az 4ltaldnos
1§koléban tapasztaltak\alapjén vérhatunk. Amint azonban az abszoludt szdmok alakulédssdt néz-
ztik, feltﬁnik, hogy gyermekek ezrei "tiinnek el" valahol .az egymdst kiévet§ iskolatipusok k-
z&&t.

"Vajon ez azt -jelenti-e, hogy .a veszélyeztetettség problémdja a gyermekek 14-18 ﬁves
kordig megoldédik? Nem valészinfi. Mik lehetnek azok a tényezbk, amik ezt a nagyszédmi "el-

tlinést" magyarsdzhat jak?

Tud juk, hogy a tébl&;at nem azonos korositélyt reprezentdl kilénbsz§ id&szakokban, ha-
: heﬁ kilénb8z8 korosztdlyokat érint egyidSben. e cstkkenés tehdt demogréfiai mozgésokbdl (a
. 70-es évek kBzepének demogréfiail csidcsa) 1§»k5vetkezhet, de ekkora kiiltnbség magyardzatédra
ezt nem tartjuk elegend§ oknak. Gon@glﬁhnk kell arra is, hosf a nyolcadik osztédly befejezé-
. ge utédn nem minden gyermek to}ytafﬁa tanulmdnyait (1984-ban mindbssze 93,3 %-uk tanult to-
A v&bbé). Az azonnal munk&ba&llék kdzttt az dltaldros iskoldban veszélyeztetettként nyilvén-—
tartottak tdlsdlyban vannak. Az eltérés tovdbbi magyardzata kereshet§ a lemorzsoléddsban
is. Emeljﬁk ki a szakmunk8sképz8 iskoldkat, ahové& kéztudottan f8leg a veszélyeztetett gye-
rekek jérnak, hisez szdmukra szinte egyedtil ez a tovébbtanulds dtja. Az 1981/82-es tanévben
60 102 tanulé kedzte meg tanulményait az orsz§g valamennyi szakmunkdsképz§ 1ntézetébe.n, de
k8ziliik mindsssze 45 539-en tettek szakmﬁnktsvizsgtt a hérom év elteltével. A lemorzsolédés

24 %-os volt.?

‘A felsoralt hédrom lehetségés ok fiiggetlen a nyilvéntartédsi rendsser m(k¥désétésl. Neﬁ
hagyhaték figyélmen kiviil azonban az ezzel usézetuggd tényez8k sem. Tudjuk példédul, hégy a
nyilvéntartési rendszer nem tekinthetd folyamatosnak. A gyakorlatban a "Nyilvéntartédsi lap”
sorsédt illetSen a legteljesebd bizonytalanség uéalkodik. Egyes éltalénos iskoltk szerint
) tovébb'kal} killdeni, mdsok szerint csak bizonyos iskolat{pusokban kérik a tovAbbtanuléktsl.

A fentiek ismét az esetezdmok elveeztéséth vezetnek.

Nem szeretnénk kigzdrni a lehetséges okok kyzil a veszélyeztetettség megszunéséﬁek té-
nyéﬁ sem, bAr kutatdsunk szerint ezeknek az eseteknek a szédma elenyésid. Egyrészt a nyil-
véntartdsba vétel okalnak megsziinése nines szinkronban a nyilvéntartéébél valé térléssel.

Ennek jellemz& példdja, mikor a vesiélyeztetett‘helyzet megsziinése nem vonja maga utén a
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nyilvdntartds megszintetését. Ezen esetek tdbbaégéhen a "NyilvAntartdsi lap'-ok a volt ve~
azélyﬁztetettsés dokumentumai maradnak, mig kisebb résziik az utégondozds felvdllaldsdnak
Jjészéndékd kisérletét példédzza. Mdsrészt viszont régztilhetnek, “stmééolédhatnak" egy adott
idészakban, élethelyzetben megjelené tiinetek (pl. 4voddskorban regisztrélt alvészavar fel-
tiintetése egy nyolcadikos gyermek "Nyilvdntartdsi lap”-jén). A fentiek egylittvéve szdmunkra

a rendezer inercidjénak bilzonyftékai.

A veszélyeztetetthént nyilvéntartottak tomege a kéztudatban, mi tgbb, az illetékes
szakemberek, kutatdk szdmdra is,mint egységes csoport jelenik meg, sugallvédn, hogy itt egy
behatdrolt, szdmokkal j61 lefrhaté térsadalmi problémival 41llunk szemben. Mégis, ha a be-
avatkozds, segftségnygjtés gyakorlati kérdései fel8) igyeksziink megkdzeliteni a jelenséget,
tapasztalnunk kell, hogy a nyilvédntartottak csoportként valé kezelése az esetek kiilonbszé
volta miatt.nem lehetséges:. Egyéni megolddsok 1ennéqek megfelelSek, viszont a csoport, 1ét-

5z4méndl fogva ezt a lehetdséget kizdrja.

A kategéria, s az ezen alapulé nyilvéntart4dsi rendszer biztonsdgos szlrésre, elérejel-
zésre haszndlhatatlan. Alkalmatlan arra is, hogy alapjét képezze a prevencid kialakitdsd-
nak, hogy segftse a folyamatok kévetését és lehetdvé tegye az esetleges vdltoztatist. Mako-
désének litszata viszont kivdlé lehetSség a "dolgok &lldsdnak” lefedésére. E litszat meg-
bolygatdsdhoz gondolatmenetiink végsé konkluzibéj4t ajadnljuk: a veszélyeztetettség hatdrai

mind elméleti, mind gyakorlati szinten elmosédnak és meghatdrozhatatlanok.
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