A legdjabb magyar klasszikus
(Babits Mihaly haladlanak els6é évforduldjara)

Z IDEI KONYVNAPON legnagyobb keletje Babits Mihaly
A Osszes verseinek volt. Csendesen érkezett, nem el6zte meg
nagy hirverés, de mindenki tudta, hogy az 6vé lesz a palma.
Pedig Babits neve nem jelent olyan harcos programmot, mint az
Adyeé, és versei nem alkalmasak arra, hogy jelentkez6 csoportok-
jeligéiket bel6liikk valogassak Gssze. Nincs jelent8s politikai kolté-
szete, ¢s nem is olyan egyszer(i, hogy mindenkihez megtalalna az
utat. Olyan blivolé samani nyelven sem tud beszélni, mint Ady, aki
megragadja azokat is, akiket a kolt6 nem is érdekel. Nincs benne
tehat semmi, amivel Magyarorszagon ,,mindenki koltéjé“‘-vé lehetne
valni. -7

Mégis odakeriilt sok konyvespolcra, hol Ady és Kosztolanyi,
hol Vérosmarty, Pet6fi és Arany mellé, hol pedig Dante és a mi
Prohaszkank tarsasagadba — tehat mindenképen klasszikus koérnye-
zetbe. Verssorai egylitt zsongnak lelkiinkben a legszebb magyar ver-
sekkel, és prébalgatjuk 6ket egymas mellett, mint ahogy az 6boro-~
kat kostolgatjuk.

Senki sem vonja kétségbe, hogy 6 a mi legGjabb klasszikusunk.
Nem halala avatta amolyan cimzetes atmeneti klasszikussa, hanem
egyediil értékei. Barmilyen megszoritassal, szigora mértékkel is fog-
jak majd valaha klasszikusaink sorat ¢sszeallitani, 6 nem fog kiszo-
rulni ebbél a rendb6l. S6t neki csak jévaoje lehet. Hiszen miiveinek
még csak els§ blivoletében allunk, és nem selejtezni akarunk, hogy
a maradékot tegyiik irodalmi remekeink kozé, hanem még egyre a
felfedezés izgalmaval forgatjuk koteteit, és folyton a ,,még szebbek*
jelentkeznek, melyek odavaldk.

Babits nemcsak irodalomtorténeti klasszikus, mint féldije, Ga-
rai Janos vagy Vajda és- Reviczky, 6 az €16 klasszikusok kozé fog
tartozni, akiknek a versei benniink jarnak, veliikk gondolkozunk és
illik radismerni soraira, ha kimondjuk 6ket. Nem csupan azért klasz-
szikus, mert ,,kordban szerepe volt az irodalom alakitdsaban®, ha-
nem azért, mert amit alkotott, 6rék szépség, és divatokon tul min-
dig alkalmas lesz arra, hogy benne egyéb értékek mellett és felett
a szép igézzen meg minden fogékony embert.
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Babits sokat és sokfélét irt. Mi az mar most, ami barmelyik
kotetében megragadja az olvasét, nemcsak futdlag, hanem legtébb-
szor tartésan és olyan feledhetetleniil, hogy Babits-emlékeink hiv~
nak vissza Gj élményekre, akarcsak kedvenc varosaink, tajaink, mii-
vészeink — és legnagyobb iréink. Réviden: mi az, amiért Babitsot
klasszikus koltének érezziik?

Harom ismertet6jegyre mutatok rd. Mind a harom nagysagot
szokott jelenteni. Kiilénosen egylittesben.

MUVESZETE. Babits még a kevésbbé jartas olvasot is arra.
kényszeriti, hogy ne a tartalmat, a targyat: a mit, hanem a hogyant
vegye észre a versben. Pedig targyai sem mindennapiak, és annyi-
ra gazdag, hogy nincs is sziiksége mindenre, ami a lirai kolt6 ,kel-
léktarahoz szokott tartozni. Pl. szerelmi lirdjarél felesleges lenne:
beszélni. Nincs sziiksége hat4sos nagy tablokra, de nem keresi szan-
dékosan a jelentéktelen dolgokat sem, hogy csendéletekbdl, semmi~
ségekbol alkosson mindenaron ,nagy’ miveket. Az élet élmények
hajszolasa nélkiil is elég gazdag annak szaméra, akinek van szeme
a gazdagsag meglatasara. :

A Hegeso, a Danaiddk, a Zengé légypokol, a Jénds konyve
targynak sem mindennapiak, de az olvasé érzi, hogy mastdl fiigg itt
az ,,ének varazsa‘: a targyon és tartalmon tul levé elemektfl. Ba-
bits nagyon jol tudja, hogy mi teszi a verset verssé, éspedig babitsi
verssé, de nem siet ezt éreztetni: rejtett vilagitassal dolgozik.

Nem csinal 0j szavakat, erdltetett, bantd papirosnyelvet, mely
modorossagot tesz meg miivészetté, és annyi ,,modern® koélténk.
versét teszi élvezhetetlenné. Nala a régi sz6 kap 0j jelentést, mert
clyan helyen és olyan kapcsolatban keriil elénk, mintha még soha-
sem hallottuk volna. Szavai nem kiilén élnek, elbitangolva a mon-
dattél, inkabb egyiittesben hatnak, és egymastél gazdagodnak.

Nincsenek visszatérd szavai sem. Ady-szavak vannak, Berzse-
nyi- és Vorosmarty-szavakat is ismeriink. Babitsra talan inkdbb az
egyszeri el6forduldsok a jellemzdek. Es nem maguk a szavak tlin-
nek fel, -hanem az, hogy mennyire helyén dll a sz6 a Babits-vers-
ben. Nem &szténosen talalja meg a helyét, mint Voérdsmartynal és
Adynal, akiknek a verse megbonthatatlan linotipe-sorokban omilik.
hanem bizonyos épits tudatossdggal keriil a sz6 a helyére kézisze-
dés moédjara. Nem forr Ossze a szomszédjaval, de csak ott van a
helyén. '

Az ilyen versekbdl egy kis hiivosség is arad. Nem engednek
azonnal kozel magukhoz. Nem tudjuk 6ket azonnal haszndlni, ugy
mint Vordsmarty verseit, akirdl fejunkbe verték, hogy hazafias kol-
t6, és katét, idézetgyiijteményt készitettek beléle szénokok hasz-
nalatara. Babits ,,0sszerakott verseibdl nehezebb kitdrdelni sorokat.
mint a ,kiontott“ Voérésmarty-versekbél, jobban élik az egész éle—
tét, mint a Vorosmarty-versek részletei.

Ez érthetd is. Hiszen Babits Vérosmartyhoz képest még isme~
retlen, vagy legalabb is feldolgozatlan kolts. (Bar ki merné azt al-
litani, hogy Vorosmartyt ismeri?) Versei olvasdsa kdzben ismeret-
len szépségek foldjén barangolunk: a formak, a szinek, az illatok
tiinnek f6l el8szor, és nem a ,lényeg.“ Ezeket a viragokat még senki.
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sem vizsgalta meg. Még senki sem tanitott meg ra, hogy mire lehet
Gket hasznalni. Magunk allitjuk éssze a szép versek jegyzékét, nincs
»kOtelezd” kanon, mint Vérésmarty, Petéfi vagy Arany verseiben.
A felfedezés édes és diadalmas gyoOnyoriiségével olvashatjuk verseit.

A befogadas kissé lassan megy a slagerekhez szokott fiiliink-
nek. Kezdetben csak annyit érziink, hogy gazdag koltészet, és a
zenéje klasszikus. Ez a koltészet sohasem jar kitaposott utakon, s
téliink is folyton Gj magatartast, Gj alkalmazkodast kivan: megin-
hatatlan és kitanulhatatlan. Sohasem valik gépiessé: nem engedi,
hogy rimeihez, soraihoz, stréfaihoz hozzaszokjunk. Nincsenek egyti-
pusu versei:, minden csak egy példanyban késziil. Ugyancsak nem
egyhurt ké1t6! Nagy dolog ez manapsag, mikor néhanyat leszamit-
va, olyan hamar készen lehetiink koltSinkkel, akiknek legtobbjét
elég antolégidkban olvasni. Szeretnek is Gjabb koéltsink antolégidban
»Kijonni“. Babits nem antolégidba vald: ha tiz versét belevennék
egy konyvbe, akadna még néhényszor tiz verse, mely a kiltének
egészen mas arcadt mutatna.

Honnan ez a gazdagsaga? Csodalatosan ismeri anyagat: a szot,
a nyelvet, a hangsuly, a szérend, a melédia titkait, ezeket a fontos
»Kicsiségeket”, amelyeket észre sem vesziink tudatosan, csak érez-
ziik, hogy vannak. Babits nem a nyelvtudés htvésebb szemléleté-
vel kozeledik a nyelvhez: 6t a szavak hdfoka, helyzeti energiaja,
hangulata, arnyalatai érdeklik, a ténus és a valdr. Ugyanazt még-
egyszer épenugy aligha élheti at az ember. Ezért nincs ,ismétlés®
Babitsnal, itt van nagy valtozatossaginak forrasa: ezért hasznal any-
nyi format és annyi sz6t, ezért annyi a szin és az arnyalat, és ezért
ir néha ,hideg" verset is. A rendszerezék mindig is nehezen fognak
boldogulni Babits verseivel. Kevés nekik az a néhany poétikai ka-
tegoria — és ugyanakkor felesleges. Ezért keriilnek antologiakba és
olvasékonyvekbe oly tavoless koéltemények, mint Babits legjellem-
26bb versei. ' ,

Prézajarol még nem is beszéltiink. Nem is a regényeire gondo-
1ok, hanem az esszéire. Elvezetes olvasmanyok, nemcsak az eszté-
tikai miiveltségii olvasénak, hanem mindenkinek, aki nem hétkoz-
napi ember. Sehol nem Aallitanak meg eredetieskedések, meghék-
kenté szavak, melyek az irodalmi folyéiratok nagyon feltiinni akaro
cikkeit olvashatatlanokka teszik, és rendesen az elmaradt mondani-
valét pbtoljak. Babits, a becsiiletes magyar ir6 nem azt akarja bi-
zonyitani, hogy a magyar nyelv szegény az & gondolatainak tolméa-
csolasara, hanem azt, hogy igenis mindent ki lehet rajta fejezni.
Milyen gazdaggé vélnak a mi mindennapi szavaink, ha Babits hasz-
nalja 8ket, s mint' a verseknél, ismét az a benyomasunk, hogy nem
is ezerszer hallott szavakat olvasunk. Elénken figyeliink, hiszen
szerzonk nem matricdkkal dolgozik, melyek némelyik tudésunk ira-
saban ugy kovetkeznek egymas utan, hogy néhany iv elolvasasa
utan mar folytatni vagy befejezni tudnék mondataikat, — ha ilyen
kényvek olvasasiban. volna az embernek tiirelme eljutni néhany
ivig. Babits szavai uj tropusokat alkotnak, melyek csak az 6véi, de
0t is csak egyszer érdeklik; nem ad alkalmat, hogy megtanuljuk
és megunjuk &ket, stilustermé igényessége kifogyhatatlan a valto-
zatokban. Olvasésa folytonos figyelmet kivan, melyben kimeriilni
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édes gyonyoriiség. Mikor becsukjuk a kényvet, &riiliink, hogy nem.
vagyunk a végén, maradt még. S6t esszéit is Gjra meg Gjra eléve-
hetjiik, nem lehet a végére jarni; ezeket is miialkotasnak érezziik,
mintha versek volnanak. Babits mindig kévetkezetesen miivész ma-
rad, prozai még prbéziban sem tud lenni.

GAZDAGSAGA. Hiszen eddig is arrél volt sz6. A formagaz-
dagsagardl, a nyelvben rendelkezésére all6 gazdagsagrél. De fel-
otlik miiveiben egy masfajta gazdagsag is, és els6sorban talan épen
azoknak, akik nem vajtfiili olvasok, és a miivésztél f6képen ,,sokat*
varnak. Ez a masfajta gazdagsag: szellemének gazdagsiga. Talan
Babits a legmiiveltebb koélténk. De ez a miiveltség nem teher neki
és nem teher nekiink: sohasem valik a vers nehezékévé. Egy sze-
rencsésen meglelt szot tobbre becsiil, mint 6t stréfara valé filozd-
fidt. Nevezhetik 6t poeta doctus-nak, irhatnak cikket filozéfusvol-
tarél, az ‘irodalomtérténet miiveldjérél, 6 mindenek f6l6tt mégis
csak miivész, és ebbdl a legnekivalobb magatartasbol sohasem lép ki.

Nem intellektualista koélt6. Barmilyen nagy, kiterjedt és mély
a miiveltsége, ez a gazdagsag csak alazatos ancilla, szolgald, soha-
sem lesz bel6le zsarnok, aki megfojtja benne a koltét. Barmelyik.
versét olvassuk, hidba cime a versnek In Horatium, Laodameia,
Psychoanalysis, Jonds kényve, sohasem a miiveltségi elemek fog-
lalkoztatnak els@sorban, hanem a kolt6i szellem jelentkezése. Nu-
men adest — ezt odairhatjuk a ,,legnehezebb‘ Babits-versek mellé is.

Koltészete nem valé mindenkinek, ez igaz, de ez a kériilmény
még nem kérdbjelez meg benne semmit. Hiszen Pet6fit sem tudja.
mindenki élvezni, és bizonyidra nem ezek fogjdk Pet6fi értékét
megéallapitani. Aki nem jutott tovdbb a ciginyzenénél, nem illeté-
kes Beethoven megitélésében. Tdvol légy télem, alacsony témeg -—
igy kezdddik Babits verseinek gyiijteménye. Minél magasabbrendii
egy miivészet, annal népesebb szdmara a profanum wvulgus, mely
legtobbszér a tudalékosok csoportjat jelenti és nem a ,miiveletlen®
embereket. Az egyszerli nép a gregoridn-éneket épugy elfogadja,
mint ahogy iméadkozni tud a modern templomokban, csak a masod-
és harmadrendfi mivészeteken nevelddott ,,miiveltek szoktak til-
takozni a csapasrol letéré igazi teremt6 miivészet ellen.

Megnyugtatas nekiink Babits ,nehéz koltészete, amikor népi
és népies koltéink ujabb jelentkezése egyesekkel talan azt a téve-
dést hiteti el, hogy a miiveltséghél és a tisztabb szellemiségbsl nem.
fakad igazi koltészet. Sajnalatra mélté az a nép, amelynek nincse-
nek dalai és nincsenek ,,lelkét6l lelkezett” énekesei. De egy nép leg-
nagyobb koltéi szellemei belenének egy magasabb vilagba is. Erre
az egész eurdpai irodalom torténete a tanu.

Babits tavolrdl sem ,,agyember*, csak emelkedett, finom szel-
lem, akinek megértéséhez nem sziikségesek ,jegyzetek”, és nem.
feltétleniil sziikséges, hogy otthonosan mozogjunk a gorég-rémai
vilagban, a filozéfidban vagy a mai eszmearamlatokban. Ez utébbit.
sokkal inkdbb megkivinja egyik-masik népi kolténk olvasasa. A.
szellemi Babits egész ember, s az anyafoldtél sem szakadt el. Akar
sziiléfoldje sz8l6hegyei és pincéi, akar az esztergomi kert jelenik.
meg irasaiban, egyszerre az dstermészet levegdje csap felénk. Erez-~-
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zlik, hogy nem koényvbél ismeri ezt a vilagot, de mégsem ugy je-
lenik meg a természet verseiben és regényeiben, hogy falusi tanul-
ményutat igényelne megértésiik. Tudasbol is, természetismeretbd!
is csak annyit helyez bele a miibe, amennyi beldliik a mivészetre
tartozik. Ebben a tekintetben nagyon j6 iskolaba Jart Dante volt a
mestere.
Babits vxlaga egész emberi vilag, gazdag, mindent atélels; nem
,.specializalja‘’ magat sem miifajokra, sem hagyomanyos kéltéi tar-
gyakra, a tarsadalmi osztilyok sem érdeklik kiiléngsebben. A leird,
a szerelmi,.a hazafias, a gondolati, a vallasos koéltészet nem nyuj-
tanak igazi fogbdzot kolteszetenek megértéséhez. Mindig meg kel-
lene tagadnunk a vers egy részét. Versei §sszetettek, mint maga az
ember — 6 is, mi is. Miiveibdl az élet gazdasiga beszél hozzank.
A nagyok ismertet6 jegye ez.

AHITATOS LELEK. E nélkiil nagy koltészet el sem képzel-
hetd, hiszen a koltdi latds mar maga is az 4hitat egy bizonyos faj-
tija. A Babitsé egy kiilonds szenvtelen ahitat. Sohasem késziil ra,
‘megrendiilést vagy hasonlé nagy szavakat és pdzokat nem ismer.
Nem iskolazott dhitata van, hanem természetes, el6 nem készitett:
Spiritus, ubi vult, spirat. Eszre sem veszed, hogy hogyan keriiltél
Isten-kozelbe a Bablts—vers menetében. Oszi pincézésnek, kutyaval
valo tarsalkodasnak indul a vers, és valami elsz6lds vagy képzettar-
sitas folytan a lélek allandé gondjanak leleplezése lesz beldle. Olyan
letérdelés és nyilvanos vallomas, mint a Psychoanalysis Christiana,
a Baldzsolds vagy a Joénds konyve, ritkdn adédik a szemérmesen
tartézkodd koltétdl, de annal tobb a ,katolikus' vers, melynek hat-
tere egy sajatos nevelés, értékelés, vilagnézés. Ezek a ,hatterek‘.
adjak aztan a vers jellegét, és nem maga a targy. Remek példai
ennek a katolikumnak: Gyézelmi ének este felé, Zsoltdr férfihangra,
Reggeli templom. Katolikus magatartas mutatkozik abban is, hogy
nem elégszik meg a magagyartotta imadsagokkal, hanem az euré-
pai koltészet koz6s nagy ,,imakincséhez® is folyamodik. Igy éli ki
dhitatdt Dantéban és a himnuszok &jtatos rimeiben. Féleg az Amor
Sanctus 6tven himnuszabdl teremt maganak gyonyord kéltéi litur-
giat. Ezekben a forditasokban nemcsak a szoveghiiség és a dallam-
‘hiiség a meglepd, hanem megmaradt benniik az eredeti széveg ahi-
tatdnak méze is. Es épen az atérzés Oszintesége talaltatja meg vele
a megfelelo bajos, harmatos magyar szavakat, nem pedig a filol6-
giai 0szton vagy a szétarismerd nagy nyelvi kincse.

De a kolt6é ahitata nem csupan vallasos koltészetet jelent. Nem
mondhat6 ,,profan“ éneknek a Klasszikus dlmok, Nydr, Vers a csir-
kehdz mellgl sem. Mindegyik szon érezni lehet, hogy mogotte 6ridsi
Htartalék” van tiszteletbsl, szeretetbdl, csodalatb6l minden irant,
ami divinum vagy nemesen humdnum ezen a vildgon. Vagy kit
‘hagy kozOmbosen a Zrinyi Velencében, a Szent kirdly vdrosa, Aldds
a magyarra? Nem hazafias dalok, 6ddk vagy rapszédidk ezek, csak
versek, melyek merengésbdl indulnak, és egy fordulattal meleg val-
lomassa valnak, néha varatlanul, mint a Zrinyi-vers, de olyan em-
berien, mint ahogyan néha kénnyeinket nem tudjuk visszatartani.
Magyar versek ezek, pedig hazafias koltészetiinknek szokincsét sem
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hasznalja Babits: az ahitat nagyon ki tudja tagltam a szavak jelen-
tését, és a bens6ség mifaji jegyeket pétol. ‘

Amilyen szent komolysaggal alkotja meg Bablts a maga vila-
gat, épolyan &hitattal kozeledik mas ir6khoz és mas irodalmakhoz
is. Kevés annyira lélekkel késziilt konyvet irtak az eurdpai iroda-
lomré6l, mint az 6vé (Az eurdpai irodalom torténete). Nem dicsér,
nem is korhol, csak halk szbéval vezet az eurdpai szellemiség e ra-
gyogb alakjai kozott, 6 maga is egy kissé kozéjiik tartozé Vergilius.
Ez a konyv kitling és soha nem kés§ iskola mindnyajunk szdmara.
Igényességre és felelGsségre nevel irét, olvasét egyarant. Nagyon
alkalmas arra, hogy az olvasé utana még tobbet olvasson, az ird pe-
dig kevesebbet és meggondoltabban irjon. Mert bens6séghdl és igazi
irodalombél az olvasénak sohasem elég (a ,,nagy* irodalom nem fel-
tétleniil ,,nehéz* és ,,unalmas‘‘), az iré6 pedig nem élheti at az ihlet
szent Orait annyiszor, hogy oly sok konyvet irhasson, amennyivel
a ,,konyvtermelés“ napjainkban benniinket elaraszt. Babits odi pro-
fanum-ja az avatatlan irdknak is szol.

DE BABITS MIHALYT nemcsak azért nevezem klasszikus kol-
tének, mert legjobbjaink koziil vald, hanem azért is, mert van benne
valami id8- és korfolottiség is: nem lehet teljesen lefoglalni 6t ,,mai*
koltdnek. Helyezhetndk 6t akar mas korokba is, a romantika és a
barokk kihagyasaval akar vissza egészen az igazi klasszikus korba
is: a gor6ég-rémai vilagba. Verseit szivesen hallgatnam Szirakuza
vagy Athén antik .szinhazaiban, a romai Forum koérnyezetében vagy
Dante vargsaban, a Piazza Signorian. De megférnek ezek a versek
Shakespeare szonettje, Goethe versei és a mult szazad nagy angol
lirdja mellett is. Pedig Babits mindegyikt6l kilonbozik, és wvelik.
ossze nem téveszthet6 modern kolts. Mi az oka, hogy mégis megfér
mlndegylk mellett? Az, hogy a Babits-féle stilus kevés elkiilonitd
,,egyem vagy ,,korszeru jegyet tartalmaz. O kézelitette meg vala-
mennyi irénk kozil legjobban az irodalmi stilust, vagyis azt a be-
szédmodot, melyet minden kor irodalomnak hall Tavol all a ba-
rokktél és rokokétél, de ,romaibb* magyar koltd, mint Berzsenyi.
Maecenas hazaban Berzsenyi ,,romai‘“ 6dait kevésbbé érezték volna
,latin®“ versnek, mint a Baldzsoldst. Mert nem a ,virtus“ és az
sarany kozépszer dicsérete teszi a verset latin carmen-né, ha-
nem a szavak acélos fénye, keménységi foka, rendje, hémeérséklete,
a sorok szukskala]u, de nem monoton zenéje, és valami olimposzi
»pathosz‘, mely nem gesztikulal, és.szarnycsapasok nélkiil is szar-
nyat ad a szonak.

Babits rokon azokkal a nagyokkal akik ,,felelnek egymasnak
korokon és orszagokon at“, de mégsem stiluskeverék. Emlékeztet
mindegyikre, de csak annyira, amennyire a nem elfajzott utédnak
emlékeztetni kell az 8sOkre, akik mind egyiitt vannak benne, bar
az unoka mindegyikiiktél kiilénb6zé ,,masik vilag®.

De aruldja lennék Babitsnak, és nem nevezhetném 6t magyar
klasszikusnak, ha itt megallnék. Hogy is lehetne az magyar kolté.

akinek csak idegen &sei vannak?
‘ Ha ezek a vilagirodalmi nagysdgok Babitsnak szellemi B&sei,
irodalmi vérrokonait idehaza kell megkeresnem. Nem is nehéz ra-
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juktalalni. Hiszen Babits, a modern kolts allanddan benne élt a ma-
gyar régiségben; nem az Ujon akart Gjabba lenni, hanem a régisé-
gen nevelédve. Nem a mienk az az 1j, amely valami régit nem rez-
zent meg a lélekben — ezt vallotta a fiatalabb nemzedék felé is.
A régi magyar irodalom mindennapi sziikséges élteté kenyere volt.
Ugy tartotta a kezében a magyar irékat, mint a nemes ember 8sei
okleveleit. S aki ismeri a magyar irodalmi multat, az ra fog ismerni
Babits verseiben a magyar mult 6rokléds, el nem mos6dd jegyeire.
A himnuszok bensésége, Kolcsey magéinyt szeretd lelke, Csokonai
jatékossaga, Kazinczy 6tvosmunkéja, Arany tudatos miivészete, Pé-
terfy ,foghat6“ nyelven beszéls filozéfidja, Gyulai hagyomanytisz-
telete mind felismerhet6 ,anyajegyek Babits miivészetében. S
mindezekhez hozzdjarul még a kélt§ termékeny és soha alabb nem
hagyé Voérdsmarty-kultusza. Babits koltéi szentélyének penates-ei
sokan vannak, de elsejiik nem Dante, Sophokles vagy az angol gé-
niuszok, hanem Vorésmarty.

Ezek a ,vérségi” kapcsolatok biztositottak azt, hogy Babits lel-
kében a magyar szellem és az eurdpai izlés olyan szerencsés szin-
tézist alkosson, és olyan verseket teremjen, melyeket ép oly érde-
mes lenne a nyugati nyelvekre forditani, mint.ahogy & hozta nekiink
az.egész Eurdpat.

Talan 6t lehetne legjobban forditani, mert & beszélte legjob-
ban azt a magyar nyelvet, melyet Eurépaban is megértenek. Tobb
mentheté 4t bel6le, mint Vérdsmarty, Arany vagy Ady taji, faji,
»,08erés nyelvébol és vilagabol. Ime ezért is klasszikus Babits, eu-
ropai klasszikus. Klasszikus a szénak kétezeréves értelmében. Azok
koziil val6, akik sohasem ’divatosak, de mindig élnek. Most sem
azok szeretik 6t, akik a mulé divatot kedvelik.

MEGYER JOZSEF

A hajdujaréasi szigetmagyarsag

) NAGY MAGYAR ALFOLD délkeleti sarkiban a tanyik, fal-
A vak és varosok 616ttt torténelmet erjeszt az id6. A Duname-

dencében a magyar nemzet \j korszak mesgyéjén jar: az 1j
idék és régi kulturak fénye most dereng ott, ahol évtizedeken ke-
resztiil idegen uralom sttétsége Arnyasitotta be a magyar szellemet.
A népi-nemzeti megijhodas tarsadalmat alakit6 ereje mind jobban
dthatja a déli végeket is, hogy torténelmi inditassal ismét talpraal-
litsa a magyar f0ld népét s termékeny erdit dsszefogva Gj vilagot
épitsen a régi helyén.

»A magyar onvizsgilat még egy korban sem volt oly altalanos
és oly sok teriiletre kiterjeds, mint éppen most,* — irja Jécsik La-
jos a magyar tarsadalomtoérténetet targyalé tanulmanyaban. Az on-
vizsgald irdsok sokasaga ,,mindmegannyi jel, mely azt a mélyrenyt-~
16 vagyat bizonyitja: megismerni, megtudni, mi a lényegiink s mi-
Iyen készséggel allunk a torténelem eseményei eldtt. A cél: f6lhozni
a népi lélek és a magyar népi erd ismeretlen mélyébsl olyan érté- -



