Boéthius a filozéfia vigasztalo erejérsl

Sziiletés és halal két olyan élménye az emberi nemnek, amelyek
nyugtalanité titokzatossiga el5l, barmennyire szeretne, sohasem tud
elmenekiilni. Honnan j6ttiink? Hova megyiink? Miért vagyunk e
vilagon? — ezek életiink legizgatobb kérdései, s noha évezredek 6ta
torjik rajta a fejiinket, titokzatossaguk ma sem kisebb, mint volt az
els6 napon, mikor az ember el8szér allt meg csodalkozva és gond-
terhelten e problémak eldtt. A két nagy tény kéziil a halal még
izgatébb, mint a sziiletés, mert ezen ontudatianul esiink at, de a
haldl elé tudatosan megyiink az egész életen at, s barmennyire
igyeksziink réla megfeledkezni, ez teljesen sohasem sikeriil. Hasz-
talan mondjuk Epikurosszal: mi gondom a halallal? Hiszen, amig
én élek, adig az nincsen itt, mikor pedig itt lesz, én mar nem élek!,
— s hasztalan valljuk, hogy a halallal valé t6rédés az élet aktivita-
sanak, alkotd kedvének megolése, — nem tudunk a rea gondolastol
megszabadulni. Akdrmilyen paradoxonként hangzik: a halal ténye az
élet leghatalmasabb formaldja, mert nem k&zémbos az életre nézve.
hogy ki hogyan hal meg. A hds halala még visszafelé is megszépiti
az életet, — a szent élete pedig felemeld és magasztos aktussa emeli
a halalat. '

A torténet hanyatl6é korszakainak jellemz5 vonasa, hogy benniik
mintha megallna az élet alkoté lendiilete, s e korok emberei alig
tudnak egyebet, mint, szépen meghalni. A rémai csaszarsdg hanyat-
lasanak napjai béven mutatnak erre példat, mikor a filozofia a
sztoikusok kezén val6ban alig volt mas, mint a halalra valé elgké-
szilet és a test meg6ldoklése a lélek orokélete kedvéért. Ilyen kor
volt a Kr. utani 5. szazad is, mikor északi barbar hadak tapostak a
szent Italia f6ldjén. A rémai csiszarsig agonizalt. Ami életerd volt
meég benne, Keletre huzddott, ahol Bizincban még ezer esztenddn
at hol fénylett, hol arnyékba borult, mig aztdn Gssze nem omlott a
torok csapasai alatt. Ennek az 6todik szizadnak jellemzs alakja é&s
egyik legvonzébb egyénisége Boéthius, a filozéfus allamférfi.

Anicius Manlius Torquatus Boé&thius 455 tajan, ajabb fel-
fogas szerint csak 480-ban, s3t 482-ben Rémaban sziiletett. Gibbon
»a Catok és Cicerok fajtajabél valé utolsé rémainak™ nevezi, akibgl
azonban mar hidnyzott Ugy ezeknek, mint a Capitoliumot védg
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Manliusnak tettereje, csak a nagy és szép gondolatok irant élt benne
lelkesedés. Eldkeld, gazdag &sei megadtak szamara azt a lehetdséget,
hogy az élet napos oldalan jarjon. Szellemét a gorég miiveltség kin-
csei taplaltik, jellemét Roma és a filoz6fia formaltak. Magas tiszt-
ségeket viselt, 32 éves koraban mar a consuli méltésdgban talaljuk.
s egészen balsorsinak bekovetkeztéig a senatus legtekintélyesebb
tagjai kozé tartozott. Boéthiust mégsem az allam ligyei érdekelték
szive szerint: a veliik valé foglalkozas inkabb csalddi hagyomany,
mint bensd hajlam diktilta sziikséglet volt nala. Hiszen a senatus
Romaban ebben az idében inkabb disz és a fényes mult emléke, mint
tényleges hatalom volt. Italian a fegyverek erejével Odoaker, a he-
rulok vezére uralkodott, s6t Italia kiralyanak a cimét is viselte az-
6ta, hogy az drnyékcsaszart, a gyenge és tehetetlen Romulus Augus-
tulust megfosztotta tronjatol.

Boéthius tehat, mint el6keld széplélekhez illik, elmeriilt a gorég
filozéfia miveiben. Ugy tett, mint a rajongd lelkii gyGjték, akik
megérzik, mikor van ideje annak, hogy még megmentsék egy mar-
mar elsiilyedd vildg emlékeit és azokat megdrizzék muzeumuk biz-
tonsagos falai kozott. O is ravetette magat a gordg filozofiara és
abban latta élete értelmét, hogy Platon és Aristoteles gondolatait
megismertesse honfitarsaival, s egyben megmutassa azt is, mennyire
egyeznek e két filozéfus eszméi, akiket altaldban ellentétekként sze-
retnek egymassal szembe allitani. Ez a szdndék is mutatja, hogy
Boéthius alapjaban harmonikus, az ellentéteket athidald, kibékitd
lélek volt, s éppen ez lett bukasanak oka is, mert a torténet vizva-
lasztéin rendesen a langyosak, a mérsékeltek jarnak rosszul, mert
csak a tulzok: a langoldk és jéghidegek vilaga ez. A széls6ségek har-
cdban nehéz és veszélyes kozépiitt jarni.

Boéthius filozdfikus érdeklddésének sokkal nagyobb eredményei
lettek, mint csekély eredetiségébdl gondolhatnok. Féleg Aristoteles
logikai miiveinek latin forditasaval megbecsiilhetetlen szolgilatokat
tett a nyugati miiveltségnek: hosszu évszazadokon 4t Eurépa semmit
se tudott volna Aristotelesrdl és a gorog filozofia egyéb remekeirdl,
ha Boéthius nem hagyta volna reank ezek forditasat és magyara-
zatait. A keresztény Eur0pa ugyanis csak a XII. szazadban kezdett
ujra gorogiil olvasni, s odaig csak Boéthiuson keresztiil tudta, mi a
gordg filozofia. Boéthius tehat a kozépkori keresztény miveltség
nagy neveldi soraban foglal helyet. Egész kis bolcseleti konyvtart
hagyott rank, mintegy az antik gorog szellem muzeumat, amelyen
formalodott aztdn az eurdpai kézépkor tudomanya. Boéthius azonban
nemcsak filoz6fus volt, hanem mar keresztény is. Szent Agoston
szelleme jhlette 6t, ezért Platont és Aristotelest is a Szent Agoston
ujplatonizmusanak érelmében magyarazta. Itt is kozépaton jart a
filoz6fia és a teolégia kozoétt: igyekezett osszebékiteni a kettbt, s
éppen ezzel mutatott példat a kozépkornak. Az ész utjan jart, de
Istenhez kivant folemelkedni: ez gondolkodasanak legjellemzibb
vonasa.

Pedig Boéthius kora mindennek mondhatd, csak békésnek és
harmonikusnak nem. Talan éppen ezért vagyott erre ez a nemes
lélek. Odoaker uralméat csakhamar megtorte egy masik, friss erd-
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161 duzzad6é barbar népnek: az ostrogotoknak Italidra zidulasa, akik

-északrol az északi embernek a dél és a napfény irant érzett kiirtha-

tatlan vagyaval keresték az utat Italia felé. R6vid uralmuk érdekes
vilagot hozott itt létre, melyben a romaisignak és a barbarsagnak
kiilonds keveréke szemlélhets. A gotok vezére, Teodorik, maga is
érdekes egyéniség volt. Tuszként a bizanci udvarban nevelkedett,
ahol magaba szivta a kultura szeretetét és a miivészetek megbecsii-
lését. Italia pedig a romai jog és allamélet tisztel6jéve tette. 489-ben
tor at népével az Alpokon. Négy év mulva leverte, majd megélette
Odoakert, maga pedig feleségiil vette Audelfledat, Clovis testvérét,
hogy ezzel is megerdsitse baratsagat a frankok vitéz torzsével és
biztosabban megalapozza kiralysagat, amelyet 497-ben Anastasios
bizanci csaszar is elismert. Ilyen elézmények utan vonult be Theo-
dorik 500-ban Rémaba, ahol a papa, a consul, a senatus és a nép
iinnepélyesen hddolt elétte. .

‘ A h6dité nem is volt méltatlan erre a fogadasra. Noha barbar-
nak sziiletett, el volt telve a rémai jog és az antik miivészet szelle-

-mével. Romai moddra élt és viselkedett. Tiszteletben tartotta a le-

gyozott Italia lakéinak jogait és birtokait. Katonait megtartotta ka-
tonaknak és a polgari kormanyzast a behddolt rémaiak kezébe adta,
akik romai médon igazgattak tovabb is Italiat.

A Romaba bevonulas napjan a senatus nevében Boéthius kdszdn-,
totte Teodorikot. Két fia: Hypatius és Patricius kiséretében, akik
€ppen erre az évre megvalasztott konzulok voltak, méltésaggal szo-
lott a hoditohoz, kifejezve azt a.reményét, hogy a pusztitis évei
utan a béke és viragzas évei kovetkeznek el a szenvedd Réméara és
Italiara. Igy szévédnek egyre melegebb és bensébb kapcsolatok Teo~
dorik és Boéthius kozott, akit az uralkodé folyton tijabb meg Ujabb

- tisztségekkel halmozott el és iranta érzett rokonszenvének és barat-

saganak szamos jelét is adta. 510-ben masodszor, 522-ben pedig har-
madszor ruhazta readja a konzuli méltésagot, s tudomanyos dolgok-
ban is sokszor élt a filozd6fus tanacsaval.

De barmily nagy-volt a baratsag, volt egy pont, ahol Teodorik.
és Boéthius elvaltak egymastodl, s ez a hit, a vilagnézet kérdése koriil
tamadt koéztiik. Ezt nem tudtik ¢sszehangolni. Teodorik arianus volt,
Boéthius pedig a roémai papa hive és baratja. A homousios és a
homoiusios vitadja ez, amelyr6l Madach is megemlékezik az Ember
Tragédiajaban. A IV. szazadban élt Arius azt tanitotta, hogy a Fiu
nem egylényegii az Atyaval, hanem a teremtmények koézé tartozik:
Isten a semmib6l teremtette a teremtés rendjén. Az 6t6dik és-a ha-—
todik szazad fordul6jin kiillonésen heves hitvitak dultak e kérdés
és a Szenthdromsag koriil, mely mindennél jobban megosztotta a
birodalom lakéit. Kulonésen kiélezte a harcot, hogy 518-ban Justinus
csdszarban olyan férfia kerilt Bizdncban a csaszari trénra, aki tiiz-
zel-vassal kiizdott Arius kovetbi ellen. Féktelen indulatat még fo-
kozta felesége, Euphémia,.aki a barbar prozelita szenvedélyével Al-
lott az orthodoxia partjara. Nyugaton azonban az ostrogétok és ki-

- ralyuk Teodorik, — a visigbtok, élilkén kiralyukkal Alarikkal, —

a burgundok és az afrikai vandalok mind aridnusok voltak, akik a:
szemet szemért és a fogat fogért elv alapjan fordultak az orthodoxia.
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_ellen.- Mindkét oldalon életeket oltottak ki, templomokat égettek fel,
vagyonokat pusztitottak el és csatatérré valtoztattik a birodalom.
. teriiletét. Az .okos és jozan eszii Teodorik latta-a pusztulds esztelen-
‘ségét és igyekezett ‘féket vetni a szenvedélyeknek. 523-ban’ meg-
-parancsolta 1. Janosnak, az éppen akkor megvalasztott papanak, hogy
Boéthius apésanak, a patricius Symmachusnak és maganak Boéthi-
. ‘usnak tarsasagiban kovetségbe menjen a csaszarhoz és birja 6t 14,
hogy enyhitsen az aridnusok ellen kiadott rendeletein. Annyival in-
kabb bizott e kivetség eredményességében, mert Justinus némelyek.
{szerint nem is thrak eredetii lett volna, hanem Boéthiussal egy veér-
b6l: az Aniciusok csaladjabol szdrmazott. Barmint legyen a dolog,
-a kovetjaras nem sikeriilt: a csaszar hajthatatlan:maradt. A katoli-
kus kovetek maguk is lathatolag jobban torédtek a maguk hitének
igazsagaval, mint kiildetésiik sikerével, és ires kézzel tértek meg
Romaba. Teodorik haragja langra lobbant és a koveteket hazatéré-
sitk utan Ravennaban borténbe vetette. A-papa a fogsdgban hama-
rosan meghalt, s utodat III. Felixet maga Teodorik emelte tronra.
Symmachust felségarulas cimén kivégeztette, Boéthiust pedig kegy-
vesztetten szintén elfogatta. A filozofus a lét napfényes oldalarol az
arnyékba keriilt: irigyelt szerencséje’ sotét szerencsétlenséggé val-
tozott. Ellenségei azzal vadoltak, hogy Osszeeskiivést sz6tt Teodorik
ellen, mert Italiat ki akarta ragadni ennek uralma aldl és vissza akar-
ta jatszani a csaszar uralma ala. Ma mar nem latunk tisztan ebben
a kérdésben: nem tudjuk, mi a valosig és mi a tulzds a vadban
Boéthius egyénisége, harmoéniara szomjazé lelke nem igen latszik
alkalmasnak egy ilyen politikai akcidé vezetésére.-De barhogy alljon
a dolog: ellenségei diadalmaskodtak és Boéthius felségarulas miatt
5926. oktober 23.-an Paviaban a vérpadon halt meg, 71 éves koraban.

Fenkéit jelleme és emelkedett szellemisége a borténben sem
hagyta el. Sorsat keresztényhez és filozofushoz méltéoan nyugodtan
és megadassal viselte, de érdekes, hogy ez a réomai 1élek balsorsaban
is inkabb a filoz6fidhoz, mint a hit tanitasdhoz fordult vigasztalasért.
A kettd kiilonben nala nem valt el egymastdl, hiszen mint az eurdpai
ember altalaban, még a hit igazsagainak is az ésszer{l bizonyitasara
ahitozott. Igy irta meg a bortonben azt a konyvet, amely legtovabb
fenntartotta nevét: a Consolatio Philosophiae-t, a filozéfia vigaszta-
lasat.

Ez a kis kényv maga is nyilvanvaléan Platon ihletésébdl szille-
tett meg. Platon Kritonja és Phaidonja a mintaképe, amelyekben
Sokrates a bortonben olyan témakrol beszélget barataival: a j6 pol-
gar kotelességeir6l a birésagok és a haza irant, valamint a lélek
halhatatlansagarél, amelyek megnyugvast hoznak a halalra itélt béles
sorsa miatt lazongd lélekben. Csakhogy Boéthiust borténe mélyén
nem a jo baratok, hanem maga a Filozofia keresi 61 és vele beszélget
Boéthius és téle hall vigasztalé szavakat keseril sorsaban. A Filozofia
ugyanis még a szaz lakattal lezart bortonajton is be tud lépni hivei-
hez és nem hagyja el azokat utolsé lehelletiikig. -

A Filozdfia a borton fenekén arra figyelmezteti tanitvanyat.
hogy sorsa éppen nem példatlan, hiszen ,az én tanitvanyaimat —
ugymond — ezerszer érte iild6zés. Anaxagorast szamfiizték; Sokra-
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test megn{érgezték, Zénont megkinoztik a legszérnyliségesebb mo-
don. ,,.De e martirok erkélesi tisztasdga vadol6java 16n gonosz iildé-

z6ik romlottsiganak. Lehet-e csodalkozni azon, ha a filozéfus élete

annyira zaklatott és tele van viharokkal, mikor abban keressiik —
igy folytatja — a dicsGséget, hogy nem akarunk tetszeni a gono-
szoknak!? Pedig az 6 szamuk végtelen, ehhez nem férhet kétség, am
azért nem lesznek ezek kevésbbé megvetésre érdemesek. Nincsenek
térvényeik, nincsen kalauzuk, egyebet se tesznek, mint elvakult
szenvedélyik rendetlen mozgasait kovetik. Ha mi, filozéfusok, néha
kénytelenek vagyunk meghatralni erbszakossaguk elstt, fénk egy
bevehetetlen erésségbe von vissza benniinket, ahonnan nyugodtan
nézziikk, hogyan marakodnak azon a zsdkmanyon, amelyet odadob-
tunk nekik. Nevetiink ostoba kapzsisdgukon, mely ily silany és meg-
vetd javakhoz tapad, s varunk magas bastyair6l nézziik tehetetlen
dithiiket, vakmeréségiik megtérik e var falainal“ A filozéfus nem
esik kétségbe a zsarnok fenyegetéseitsl, mert nem vagyik semmire,
nem fél semmitdl s ezzel mar meg is térik vele szemben a zsarnok
‘haragjanak ereje.

Boéthius a politikai életbe valé beleavatkozasat Platon tételével
indokolja, aki azokat az &llamokat mondotta boldogoknak, amelyek-
ben a bélcsek kiralykodnak, vagy ahol a kiralyok lesznek bélcsekké.
Annyit jelent ez, ugymond, hogy a bolesnek meg kell ragadnia a
korméany gyepljét, mar csak azért is, hogy ne keriiljén a gonoszok
kezébe, akik visszaélnek azzal és hatalmukat a j6k elvesztésére
hasznaljak. Ennek az elvnek parancsa szerint latta kotelességének,
hogy ne éljen a puszta elmélkedésnek, hanem megkisérelje valosagra
valtani gyakorlatban is elméleti meggy6z6dését. Amde vesztére cse-
lekedett, mert a vildg nem a j6sag elveihez igazodik, s égbekialtd
igazsigtalansignak latszik, hogyan viheti végbe az artatlannal szem-
ben gaz szindékait a gonosz, ha van Isten, akinek mindez a szeme
lattara torténik meg! Ime, ez a kérdés tulajdonképen Boéthius mii-
vének problémaja. Benne tehat valdjaban égy teodicea rejlik: meg-
mutatasa annak, hogy a viligon minden Isten béles rendelése sze-
rint torténik €s minden gy van jol, sét a legjobban, ahogyan van.
Az embernek nagy megnyugvasara kell szolgélnia annak a tudatnak,
hogy ha mar nem is tudjuk miképen kormanyozza Isten a vilagot,
legalabb tudjuk azt, hogy valéban & kormanyozza.

A bizonyitds menetében Boé&thius keresztény, ujplatonikus és
sztoikus nyomokon jar. Ramutat, mily gyonge és esendd lény az
ember, mily magatehetetleniil jon a vildgra, s mennyire Isten ajan-
déka mindaz, amit f6ldi palyajan a magéiénak mondhat. Panaszkod-
hatik-e, ha Isten szuverén akarata egyszer elveszi-tfle azokat a ja-
- vakat, amelyeket neki ajandékozott? Akit 6 emelt a porbdl magasra,
annak el kell késziilnie arra is, hogy a magasbél ujra leszalljon a
porba.

Az ember ezek utan azt hinné, hogy valami vallisos miivel van
dolga, pedig ez éppen a nagy tévedés. Tiszta filozéfiai md ez, amely-
ben nyoma sincs szerzéje kereszténységének. Versben és prézaban,
a latin filozofiai elmélkedések stilusiban tiszta sztoikus és platoni-
kus tanitisok olvashaték itt, nyilvanvals bizonysagéul annak, hogy
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Boéthius még inkabb volt a goérég szellemmel telitddott roémai, mint.
katolikus. Amit.mond, azon egyaltaldn nem érzik meg, hogy a hato-
dik sz4zad gyermeke irta Krisztus utan, mert nincs egyetlen mon-
data, amit ne olvashatnank akar Platon Gorgiasaban, vagy mas nagy-
politikai miiveiben, sét Plotinos Enneasaiban. A végsd eredmény
itt is lényegében az, hogy a szerencsétlenség és a szenvedés az em-
bernek inkabb javara, mint karara van, s hogy a gonosz, a rossz
ember igazidban nagyon szerencsétlen.

Boéthius tehat alapjaban véve ebben a kedves és meghatd kény—
vében is ugyanazt teszi, amit egyéb munkaiban: az 6kor eszméinek.
kincseit menti at a kézépkor szdmara, ahol csakugyan miifajt terem-
tett, mert nélkiile aligha sziilettek volna meg a kiilonb6zé vigaszta-
lésok igy pl. Dambachi Janos kényve a XIV. szizadban a teologia
wgasztalo erejérsl. Altalaban alig van kényv, amelyet a
kozépkor mohobban olvasott volna, mint a Consolatio Philo-
sophiae-t. Johannes Scottus Eriugenatdl kezdve egészen Chaucerig
nemcsak filozéfusokat, de koltdket és széphistorikusokat egyarant
ihletett ez a mii. Lucanus, Vergilius és Cicero mellett egyetlen latin.
ir6ért se lelkesedtek akkor jobban, mint Boéthiusért. Pedig éppen
nem eredeti szellem, de nemes lélek, s ez a komolysag és igazem-
berség nem tévesztette el hatasat olvasélra ebben rejlik az oka an-
nak is, hogy miive még ma is él. Ezekben az apokaliptikus években.
talan még elevenebb, mint maskor. A rossz jelenléte a vilagban, de
ennek GsszeegyeztethetGsége az isteni gondviseléssel és az emberi
szabadsaggal, ma épp Ugy izgat benniinket, akarcsak Boéthiust. S
minden prébalkozast, amely ennek a megmagyarazasat igéri, mi is
izgatottan olvasunk. Kar, hogy Boéthius miive nincs befejezve: az
utolsé konyv az ember szabadsaganak és a gondviselésnek, Isten.
eleve elrendelésének Gsszebékitése hidnyzik. Ugy latszik, elébb kel-
lett a vérpadra lépnie, mintsem mivét befejezhette volna. Birainak.
taldn eszébe jutott az is, amit Boéthius hangsilyoz, hogy t. i. a-
vilag leghatalmasabb uralkoddjanak sincs hatalma egyében, mint a
test £616tt, ami oly csekély jelentdségi, s vagyonunk felett, ami még.
csekélyebb valami. Az ember szabad és szuverén lelkét az  hatalma
el nem érheti: ez kisiklik a bortén racsain is. Ezt nem lehet leigazni.

Az utékor kegyesebb volt, mind Teodorik, mind Boéthius irant.
mint 8k voltak egymassal szemben. Mi nem felejtjiik el Teodoriknak, -
hogy & volt az a ho6dito, aki azt irja egykor gy6zelme teljében, hogy
,ugy akarja hasznilni gy6zelmét, hogy mindazok, akik legy®zottkent
jutottak jogara ala, sajnaljak majd, miért nem kévetkezett be rajuk
nézve mar sokkal elébb ez a legydzetés'. Egy nagy és kiralyi lélek
szava ez, aki még fogyatkozésaiban is meg tudott maradni valéban .
Nagy Teodoriknak.

Boéthius rehabilitaciéja pedig szinte mar haldla utin megkez-
doédott. Amalasonta, Teodorik leanya és atyja halala utdn a kiraly-:
shg regense, Ujra feldllittatta Boéthius ledontdtt szobrait. Csaladja
késtbb rokonsagba is keriilt a got k1ra1y1 csaladdal. A kozépkor pedig.
szinte szentként tisztelte és Janos papa szentté avatasaval egyiitt
csaknem maga is a szentek kozé keriilt. Luitprand, a lombardok.
kiralya, diszes sirt emeltetett 712-ben a hamvai f6lé. Sirirataban.
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erkolesi derékségét dicsbitette, s nagy hirnevérsl, valamint mivének .
eleven életérdl beszélt. 996-ban pedig III. Otté csiszar uj marvany-.
sirba temette, amelynek siriratat II. Szilveszter papa készitette még
reimsi érsek koraban, az, aki Szent_ Istvinnnak a koronat kiildétte

Voltak Boéthiusnil nagyobb filozéfusok, s kiilénb langelmék,
de tisztabb és nemesebb lélek kevés. Ez teszi halhatatlanna 6t magat
is, meg mivét is a Filoz6fia Vigasztaldsirél. Nehéz iddkben volt.
talpig ember és pedig miivelt ember: halala csak azt bizonyitja,
hogy ez nem mindig kénnyd, de nem azt, hogy — lehetetlen.

HALASY-NAGY JOZSEF

A régi szegedi ispitaly

XV. SZAZAD masodik felében, Mdtyds kiraly uralkodasa ide-
A jén volt Szegeden hospitium, még pedig a Sz. Péter templommal
kapcsolatban. Errél Mdtyds kiraly egy adomanylevele tesz em--
litést. (Reizner Jdanos: Szeged torténete IV. kot. 54. old. XXXI. oklevél)
. Amennyiben helytalld Cs. Sebestyén Kdroly azon véleménye, hogy
a jelenleg a ferencesek birtokaban 1évé alsévarosi Havas Boldog-
asszonyrol elnevezett plébania-templom hajéja a hirtelén eltiint és
nyoma. veszett Sz. Péter templom egy része (Cs. Sebestyén Kdroly:
Mikor épiilt a ferencrendiek Szeged-als6varosi temploma? Varos-
kultara XI. évf. 5—6 szdm, 456—49 old.), gy valdszinii, hogy a Sz.
Péter templommal kapcsolatos hospitium ennek kozelében, tehat
valahol a mai Als6varoson lehetett. ,
A t6rokok altal megszallott teriileteken mindeniitt megsziintek
a hospitiumok, bizonnyira megsziint a szegedi is. A felszabadulas
utan szerte az orszagban létestiltek Gj hospitiumok, valosziniileg
Szegeden is. Ezt latszik bizonyitani az is, hogy a felszabadulas utin
koézel négy évtizeddel, 1724-ben.a varosi tanacs »Betegh haz repa-
ratiojara 3 f 13 x-t“ (Tan. jkv. 140 old. 1724 augusztus 5), ugyanezen
évben pedig ismét ,Betegh haz reparatioja® cimen 13 f 60 x-t (Tan. .
Jkv. 141 old. 1724 oktober 8.) szamolt el. Arrél azonban semmit nem
tudunk, hogy hol allott ez az intézmény. Az 1708—9 évi pestis-
Jarvény idején épiilt ugyan egy jarvanykorhaz (lazarethum) és vele
kapcsolatban egy elkiilénitd (contumacia) a Tisza partjan (Stephanus
Weszprémi: Succincta medicorum Hungariae III. 19—24 old.), ez
azonban aligha lehetett azonos ezzel a beteghazzal, hiszen az ujonnan
“épiilt lazarethumot az 1712 évi arviz fundamentumig elhordta (Reiz-
ner Janos: Szeged torténete I. 235 old). 1738-ban, az ujabb pestis-
Jarvany idején nagy sietséggel Alsévaroson épiilt egy elkiilonits
(Kozig. ltarban szamozatlan 1738 oktéber 10.), de ennek tovabbi .sorsa
ismeretlen. A varos ispitalyardl 1739-t5] kezdve tobbszér torténik
emlités. Sziécs, alias T6th Adalbert végrendeletében, 1739-ben ,,a
Varos Ispitilyban 1év8 Szegényeknek 6tt rhen. forintot® hagyott.
(Kozig. Itarban szamozatlan 1739 december 11.) Az alsévarosi Csanyi-
‘utcaban. laké Ldzdr Istvin végrendeletében biinei bocsanatira a xe-



