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termékenyiilt meg Debussy csodalato-
san kifejezbereji miivészetétdl, hogyan
lett atyja a modern zenének, tanitomes.
tere kozvetve vagy kozvetlenill nem-
csak . sziil6foldjének, hanem vilag-
szerte minden ma €9 muzsikusnak.
Jellemzd erre az irdnyzatra a vasko-
san hangzd, tulzsifolt, nechezen emészt-
hetd szerkesztéssel szemben 4&llé6 vo-
nalvezetés. A francids finomsag, szel-
lem itt is helyet kér. Hangszerét is
megtaldlta a harfaban, amely a maga
lagyan zengd, halk, lirai hangjaval leg-
kifejezdbb eszkize a francia Gj mom-
danivaléinak.

QL Debussy harfara és kis zenekarra
irt két tinca jelezte a kezdetet, az in-
dulast. A Szegeden most bemutatott
koMbl szApségli mia sejtelmes, haik-
szav(, uj vilagba vezeti a hallgatésa-
got. Molniar Anna harfam(ivészné mes-
tere hangszerének. Jatékos, fatyoliszerd
futamai rabul ejtették a koOzomséget.
Csak mikor a réadasul adott, zongora-
r6l megszeretett Arabesk hangzott fel
a harfa huarjain, éreztiik, hogy tempo
£&s ritmika tekinteté¢ben taldan mar a
hangszer szab hatart a felfokogott ko-
vetaelményeknek? (A nyikorgd pedal is
erdsen zavart!) Ugyancsak az éteri
hangszer volf & fdszerepldje M. Ravel:
Introduction és Allggro c¢. mGvénck.
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nei halhatatlansignak, a témak - szelle.
mes kidolgozisat megcesodiltule A. C.
Roussel szimfoniettdja (F_dur) azt pél-
dézta, mennyire jutott a Debussytdl Gj
utakon meginditott francia muzsika
napjainkig. Ha Roussel szerzeményét
tipusnak tekintjiikk, akkor a fejlédés
szerencsésnek mondhaté. Dallamban,
kidolgozésban, ritmikaban sokréifibb,
szinesebb, mint e ddei. Szinte szerettiik
volna még egyszer hallami, hogy alapo-
sabban megértsiik. Igy is magunkénak
éreztik s kell e a modern zene sziama-
ra nagyobb dicséret? A Ravel és Rous-
sel miveknek ez volt a hazai dsbemu-
tatéja. — Hogy a kidzOnségnek a régi,
klasszikus muzsikat kedveld része se
tdvozzéle kielégitetlenill, befejezd szam-
ként Haydn: Ora szimfénidjat (D-dur)
adta eld a 2enekar. Fricsay Ferenc re-
mek egyiittese itt talalt igazdn magéra.
A lassu tétel lagyan <mekld dallama, a
rokoké vildgba ropitd bajosan kénnyed
meniiett s a befejezd rész vidam, gyora
kértanca ritkin latott nagy sikert ama-
tott. Vagy a tiintetd tapsvihar a koé-
z20nség tudatalatti Aallasfoglalasa lett
volna a bemutatott két zenei irdnnyal
szemben? — Az est lelke, a sikernek
forészese ezuttal is Fricsay karnagy
volt, akinel. vezényld palcidja nyoméan
filharménikusainlc sikert sikerre hal-

Az impresszionista francia muzsika moznak. HAalink &s Bszinte elismeré-

egyszerilt eszkdzokkel dolgozd jellemzé  siink™ érte.

alkotasa. BAr a mii nem késziilt a ze- MAKLARI LAJOS
MUVESZET

A DELVIDEKI SZELLEMI TA.
LALKOZO KERETEBEN RENDE-
ZETT KEPZOMUVESZETI KIALLf-
TAS. A Délvidék miivészetének ke-
resztmetszetét kivanta nyuajtani ez a
kiallitds, melynek hirom tagozata
volt: a Nyilasy emlékkidllitds, a Dél-
vidéki Szépmives Céh gylijteményes
kisllitésa és szegedi miivészek téarlata:

A kiallitds sckféle tanulsagot ho-
zott és vele kapcsolatosan ttbb kér.
désen el lehet gondolkozni. Igy fel le-
het tenni azt a kérdést is, vajjon a
délvidéki miivészet elnevezés miért
jelent majdnem Xkizarélag csak f6ld-
rajz elhatiroldst, miért nincs benne
valami olyan tartalom vagy stilus.
jegy, amely felismerhetden délvidéki.
Mindjart hozzétehetjiik, hogy a mult
és jelen koriilményei alapjidn eztnem
is varhatjuk a Délvidék miivészétsl.
Igaz, hogy az orszdg mias tajegységei-
nek sincs kiilonleges miivészete, bar
egy-egy helyen mar 1litjuk ennek ala-

kulasat, de ez az alkalom mégis fel-
vetette ezt a kérdést és érdemes vele
kapcsolatban ramutatni olyan ténye-
zbkre, amelyek képesek valamely mii-
v{emet helyi jellegére hatést gyakorol-

ni.

Tudvalevd igazsag, s a mivészet-
torténet legvirdgzObb korszakai is ta-
nusitjak, hogy egy nemzet vagy akar
egy kisebb ko6zosség mivészete nem
egyediil a miivészek alkotasa. A mii-
vészek munkajat a miivészeken kiviil
allo formalé erdk is iranyitjak. Ilyen
a kor vildghézete, szellemi mozgal.
mai, faji alapérzés stb. Egyik fontos.
bar az elObbiekhez viszonyitva ald-
rendeltebb tényez6 a kozisségi szel-
lem, amelynek a helyi miivészet
kialakitdsdban  dontd szerepe Ilehet.

A kozOonség igénye melyet a
miivészettel szemben tdmaszt,
hatasos mivészetformélé tényezdvé
valhat Igy & malkotds létrejotte,
vagy annak tartalma, formé&ja nem
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mindenben a miivésztdl fiigg. Hogy
Gyula papa siremléke nem’ valdsult
meg, vagy hogy a Sixtus kipolna
freskéit ~Michelangelo  megfesthette,
nem egyediii rajta fordult meg. Hogy
Rembrandt Ejjeli Srjirata, vagy Ve-
lasquez, Greco, Goya egy-egy miive
Kteljesedett, vagy hogy azok a mi-
alkotésok olyanok, mint amilyenek,
nem csupdn a miivészek akardsa dén-
totte el. A kis hollandus mesterek
mivészete szintén a szilkséglethez
igazodott. Ha pedig az okori vagy Kko-
zépkori mivészetet tekintjiik ilyen
szempontbol, azt 1atjuk, hogy a mii-
vészet pontosan  korvonalazott sziik-
ségletet elégitett ki. Ezek taldlomra
kiragadott példik, de az elmult kor-
szakok mivészetformdaldé erdit vizsgal-
va rajoviink arra, hogy a miivészet a
milvész és a kozosség egylittes alko-
tasa, ahol a miivész & kozosség hang-
BZere.

Az ilyen Osszefliggések ma is sze-
repet jatszanak, bar a viszonyok 1é-
nyegesen megvaltoztak. A régi korok
miivészete kollektiv jellegQ volt s fo-
kozatosan haladt az individualizmus
felé egészen a mai iddkig. A kor szel-
lemi mozgalmai ma is donték a mi-
vészet tartalmi és stilusbeli alakitasa..
ra; a miivészettel szemben tamasztott
igény szerepe azonban nem olyan je-
lentls, viszont ennek hidnya <£rezteti
is hatisat. Az Egyhaz, az &llam vagy
a tarsadalom legfels6bb rétegei mar
nem folynak be a miivészet fejlodésé-
re, mint a térténelmi multban. A mai
miivészet tartalmanadl, belsd szerkeze-
ténél fogva inkdbb polgari mivészet.
De azért elsBsorban nem a polgarsag
iigye, hanem a kevésszdmid gy@jtoé és
kritikusé, Mintha a mfivészet — ter-
mészete ellenére — nem lenne min.
denkié. Nem a kozdsségi Ilélekben
gybkerezik s mint ilyen konnyen ira.
nyithaté. A gorogok vagy a késGbbi
térténelmi korok miivészetére egy-egy
politikai fordulat vagy &llamforma-
véltozas kiilontsebb hatis nélkiil ma-
radt, mert szorosabb kapcsolatban &l-
lott a kozdsségi lélekkel. A mai mii-
vészetnek ez a kapesolata mar la.
zibb. Hogy miivészetiink ilyen koriil-
mények kozott is magyar, azt egye-
diill miivészeinknek koszonhetjik, akik
belevitték  mfivészetitkbe magyar
egyéniségiiket. Munlkacsy sotétbdl elo-
villan6é vilAgos szineinek mozgalmas-
sagaban benne van a magyar sirva-
vigadas, Paal aranybarna erddrészle-
teiben a magyar melankodlia. Szinyei
tijaiban a régi tablabiré jovidlis de-
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riije. A tobbi magyar mesternél is ta-
l_va.l.un-k egy-egy iiyen magyaros. vo.
nést.‘A.z egyetemes magyar mivészet-
ben is megtaldljuk azokat a jegyeket,
amelyek mdas nemzetek mivészetétsl
megkiildnboztetik. De mennyivel mé-
lyebb gyékerd lenne ez a mivészet,
ha az a poigirsidg, melyet ez a mivé-
szet szolgél, tudna igénnyel fellépni,
ha akarna a mfivészetben wvalamit
kapni. Természetesen ennek az igény-
nek a mivészethez mélté szinvonalon
kell mozogni, kiidnben annak meg-
0l6je, vagy Kkéartevdje lehet, amit —
sajnos — akar helyi vonatkozisban is
szomoru bizonyitékokkal lehetne il-
lusztraini. Helyesen iranyitott miivé-
szetpolitika és a miivészeti nevelés itt
sokat segithet.

Ha ilyen szempontok szerint nézziik
ezeket a kidllitdsokat, a Nyilasy em-
1ékki&iditds az, amelyben leginkabb
kiérezziik a helyi zamatot. Hogy ezt
Nyilasy elérte, hosszi fejlddésen kel.
lett atesnie, amelyet lehetdvé tet-
tek a zavartalan kériilmények is. M-
vészi kultirija és a hellyel valé osz-
szeforrottsiga hozta szidmara azt a
hajlékonysagot, mellyel a hely szelle.
miségét miivészetén at ki tudta fejez-
ni. Kiallitdsanak egész légkdére a he-
Iyi szellemet sugdrozza. Sajnos a ren-
dezés ezt nem segitette eld; az anyag
zstfoltsdga miatt a képek egymads ha-
tdsdt rontottdk, a paravédnok pedig
olyan kozel &llottak egymaéshoz, hogy
a nézd6 és a kép koedtti igen rovid
tavols4g miatt elsdsorban a vastagon
felrakott festékrétegek vAltak szembe-
tinévé, ami zavaré volt. Fejlddésének
egyes 4&llomdsai azonban képviselve
voltalt a kiillitdson, még pedig igen
sok komoly mflvel. Aki behatébban
ismeri Nyilasy miivészetének fejlddési
vonalat, megfigyelhette, hogy a tanul-
ményszerfien festett, még abrazolési
prob.émékkal foglalkozé kompoziciti
hogyan szabadulnak fel lassanként a
modellfestés kotottségébdl, s hogyan va-
lilk miivészete szuverén festészetté. A
rendezénekk az lett volna a feladata,
hogy ezt a fejlédési menetet kidom-
boritsa. A kiadllitdas jé6 tajékoztatast

nyajtott Nyilasy festészetének — érté.
kérol.
A délvidéki képzdmivészek tarlata

soks értékes anyagot hozott. Dominilo
irdny volt a naturalizmus, impresszio-
nizmus &s expresszionizmus. Altala.
ban j6 mesterségbeli tudds és az
egyes mivészek d@ltal mvelt irany
programjdnak elvszerli  végrehajtisa
jellemzi a kiallitas legtébb darabjat.
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Téméikat tajkép, csendélet s tobb-
nyire egy alakos kompozicidk képezik.
A magyarok mivei kozott kiemelked8
alkotas Szervdnszky Jend ténusfinom..
ségokat keresd, enteridr hattérrel
megfestett Onarcképe, melyen az el6-
térben Aallé félalakot az intim hangu.
lati szoba félhomdlya veszi kéril és
ez a szirke ténus egységben tartja az
egész képet. Tajképein ugyanilyen
szerves egységet keresd ténus problé-
méakat old meg. Hagyik Istvdn natu.
ralista felfoghsu festészetét egészséges
természetszemlélet, erdteljes, széles
ecsetkezelés jellemzi. Gyelmis Lukacs
felfokozott szinhatasokra  torekszik,
melyet palettakéssel vastagon felra-
kott apr6 szinfoltokkal ér el, de szinei
megtartjaélk a természetben lathaté
karakteriiket. Erdekes, hogy ezen egé-
szen festdi technika mellett felfogasa
kevéssé festdi, képein a rajzos,
plasztikaj érzés <rvényesill. Hangsui-
lyozza a taj geologiai formait, figu-
ralis képein pedig az alakok szobor-
szert plasztikajara torekszik.  Jakob-
tsits Jénos csirke. és halcsendéletein
a rellis latassal festett ezilistsziirke
szinek wvariéciéi finom  zeneiségben
csendiilnek Ossze. Zombori Kiss  Ist-
vén arcképein komoly tudassal min-
tézza a plasztikai formékat. Alakjai a
s6tét hattérbdl vildgosan tiinnek eld;
elbszeretettel hasznélja a lokéalszine-
ket és azok Atmeneteit.
A ezobriszok kevés, de igen tartal-
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mas miveket hoztak. Baranyi Kairoly
Krisztus-feje kubisztikus egységekbdl

felépitett expressziv ereji  alkotas.
Meglep6 formamegoidasai, melyekkei
Krisztus aszkétikus arcat alakitja,

egészen egyéniek. Kalotaszegi me-
nyecskéje hasonlé felfogasrol keésziilt
szellemes plasztikai kompozicié., Szil.
vassyné Veszely llona életteljes mar-
vany leadnyfeje naturalista Abréazolss.
Sok piétdssal faragja ki a plasztikai
finomsagokat és a marvany habszerfi.
puhasdgén &t festéi ténushatasokat
tud megéreztetni. Schulteisz  Séndor
fejlett formaérzékkel mintazza reélis
meglitistt tanulmanyfejeit.

A nemzetiségi mivészek terme szin-

tén tartalmas miivészetrdl szadmol be.
Pechdn Jézsef komoly tudésa  festd,

szigoruan  tirgyszeri megfigyeléseid
szeles, erdteljes ecsetkezeléssel  adja
vissza minden érzelgdség nélkill. Ko-
nyovics Milin elever temperamentu-
ma egy kultaralt, parizsias expresszio-
nizmuson keresztiil nyilatkozik meg.
Szinei erGteljesek, vizidit friss tech.
nikaval jeleniti meg.

A szegediek nrgyobb része nem so-
rolhaté be minden tovabbi nélkiil mG-.
vészeti irdnyokhoz. Meglatisaikban
erdsen egyéniek, tartalomban élmény-
szerfiek és stilusuk miivészetiik belsd
tartalmabél vezethetd le. A maguk
1ab4n jarnak ¢és muvészetiikben a he~
lyi szellem is megszélal.
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