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Martonyi Eva

A MITIKUS ES A NARMATIV VISZONYA BALZAC
"CESAR BIROTTEAU NAGYSAGA ES DUKASA®

CIMU REGENYEDEN

A César Birotteau nagysiga és bukésa oimid regény

lAtszélag a leguwindennapibl., legszokvanyosabbL tortéretet
beszéli el: egy illatszerész jéléte tetdSpontjdn kiilonbdzd
#1zleti vAllalkozAsokba fog, és a dolgok aajétog alakulésa
folytdn e man8verek teljes pénziigyi éa erkdlcsi bukdsit
okozzdk., A killonféle pénzilgyli tranzakoidk apré6lékos lei-
rdsa, szinte tankSnyvbé 1118 pontosség: egyértelmiien arra
készteti az olvasdt, ﬁogy n regnyt.mint a realizmus par
oxcellenoce megnyilvAnuldsdt tekintse., A korabeli olvaséd
szémAra az ismert iények pontos felsorolésa feltehetden
nem jelentett kiildndsebb irudalmx é1ményt, és taldn éppen
ezdrt a kinyvnek ném is volt hagy:sikore. A kortars kriti-
kusok mindehesetré kifoghsoltdk az eldadAs hosszadalmus-
sééét; kbrulqéﬁyoaeégétll A mai olvasé kitiind kortortéd-
neti forréét 14t a regényben a kiildnbszd kapitalista
pénzilgyl és jogli el jardsok mikéntJérelnézve, és a szorgos
kutatésok kideritették, hogy a balzac Altal leirt kiriilmé-
nyek megfeleltek az akkori valdslgnak.

Valamely miinlkotédsnak azonban nem létozik eyuysze-
ri és végleges értelmezése. Méz oy ilyen lhtszédlag ery-

értelmii tdrténet is tobbféle jelontéssel birhat és tobbe



- 370 -

féle szempontb6l lehet problematikus. René Guise a Pléiade-
-kiadés eldszavAban. a kbvetkezdkre hivje fel a figyelmet:
"Meg kell éllapitaﬁunk, hogy eltérés van a DBalzao &ltal el-
fogadott értékek, mint a beocsillet, ; vallds, a kirdly -
amelyek osak azért szerépelnek igy, mert a regényird kije-
1entatte>6ket - valamint azon értékek kuzﬁtt, amelyek a
_Balzao éltal életre keltett és irényitott ‘tényekbdl bonta-v
koznnk ki, A regényiré mésképp beazél, mint a recény. n2
Falvetﬁdik a kérdés, van-e az 1r6nak valamilyen eldzetesen
kialakitott nézatrendszere, amely a mﬁtﬁl kﬂldnvﬁltan 13.:
1étezhet, azzal vagy megegyezik, vagy nem, Lehét-e kutatés
Aoélja ennek az’ esetlegea eltérésnak a felderitéae?
A " : Ebben a. vonatkozésban René uuiae ast ‘irja, hogy a
 eszeg két alapvet& rétegre tngolédtk, van egy ‘tudatos,
és van egy dntudatlan rétes. Szémﬁra ‘0 két réteg Kbzt el-
:térés /éoart/ kimutatésa létszik érdeker feladatnak, bér
e vizagélat elvégzésére még oaak kiaérletet sem tesz az
'emlitett elﬁszoban.3" '
’ Anélkﬂl hogy meg lennénk gyﬁzﬁdve o két réteg szbt- .
vélasztéeﬁnak 1ehet65636r61, 1lletve ‘az 1lyen ‘mivelet 0él-
ravezets voltérél, a regényben ‘elbeszélt torténet értelme-
zésére é kdvetkozd javaslatot tesszilk: a balzaci regény
szokvénfbs és egyéni cselekedetok sorozatit beszéli el, de
sajétos intenzivalé médszereivel a torténet rendkiviili di-
menziékat kap, kozmikus méretekot 61t., Jelen esetben nem-
osak egy taldlomra kivélasztott figura egyedl sorsérél van

sz6, hanem sokkal tobbrdl, és ezt Lalzac a kivetkezlképpen
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fogalmazza meg a regényben: "Minden létnek megvan a magé
fénykora; aﬁikor az okok pontosan egybevignak az eredmé-
nyekkel, Bz & deleld pont, ahol az energidk egyensilyban
vannak és teljességiikben hatnak, nemcsak az egyének éle-
- tében figyelhetd megy hanem a véirosok, u nemzetek, az
‘eazmék} an-intézméﬁyok; a kereskedelmi vAllalatok tdrté-
jnotében ia, amalyek megszﬂletnek, magasrea emelkednek és
"elenyéaznek, ugyanﬁgy, mint a nemes fajték éas as uralko-
_déhézak.’u o

A tBrténolmi folyamntoknak a tArsadalmak feJjl3dé-
_"aének ag- élalényekéhez hason.li.tott, orssni.kue azemlélate
:mér a !NIII. azézadban mosdolont. Ualzao feltehotaon is~
marte ezeket 8 nézetokst éa mogfogalmazését minden bi-
V'zonnyul betolyéaolt&k ilyen irdnyd ismeretei., Kzek felde-
ritéae aﬂonban kuldn tanulwAnyt érdonwlne, és erre-itt-
':nem v&lh.lkozhatunk. A mi gmempontunkbél az 1dézet Toly-
'eatéaa lasz kuldnbaen érdekea. “Irdja és Napoleon oy ~egy
hGSkbltemény. Bércaak o3 a tirténet 1s hdskitlteménye . le-
hetne a polgéroh hdnyattatééainnk, gmolyeket méq senki sem
‘tott szévd, mort l&tszbélaz ninos bennik napgyszerilsédg, ﬁo~
‘lott t&vlafuk hat4rtalan, hn'megsondélduk, hogy itt nem
:ng_embérrﬁl,.hnnom qzenvpdések'tﬁmegér81 van szé.“s
T _1réja és Napoleon mint&jhra César Dirotteau- torté-
‘netének "h6ukdltemény"-ként - ma azt a sz6t haszndlnénk,’
hogy mitoazként - valdé bemutatdsdt valasztottuk az aldbb
kbvetkez& gondolatmenet kiiindulépontjdul.

Minden létezdnek ilyen harmas ciklusba vald sorolé-
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sa a legbaibb mitoléglail fogalmakra vezethetd vissza. A
18t-elpusztulds-ijjdéledés, vagy az dlet-haldl-feltadmadds
triAdja killSndsen a mnilt sz&z&d végén fellendilld mitoléd-
31a-kutatésokban tunt fel, Frazer iatnlmas miyében Az a-
ranyépz-ban irja le részletesen mindazokat a formékat, mi-
toezokat és ritusokat, amelyek a kil8nb8zd oiviltzéoiék-
ban /egyiptomi, kisézaiat, gdrug-rémai, aﬁt a keroaztény :
oivtlizéotoban és as eurépai folklérban 13/ a sziilets, .
.jmeghalé és uJJééled& 1aten vugy hﬁs képéhez kapoaolédnak.l'
.Frazor ezt a peribdikusaégot egyértelmﬂen az évazakok vél— 
tozésébél vezeti le, 11letve azokkal azonositJa, 1évén o
‘azeméban az ﬁaszes 631, primitiv 1sten vegotativ Jellegu '
‘és minden velUk kaposolatoa ritus és mitosz végss soron
a fennmarad&a foltételét, a termékenyaéget szolgélé 6
S - Az a tény, hosy az 1stenek vagy hdadk szﬂletnek,,
' meghalnak és uJJdélednek, felvoti a kérdéat, vajon nem
'olyan 61ta16nos momentumr&l van-e azé, amoly elképzelhe~
.t8 hogy minden tudati konstrukoiéban mantfaaztélédhat.
Nem véletlen, hpgy Frazer olyan nagy hutéasal volt a hu;:4 
:szadik szazadt gondolkodﬁsrd, Fraud, Jung, do még LukéosA
115 cdbbek KbzBtt ré valé hivatkozésnal dolgozta ki a pszi-w{
ohoanalizbsre, az arohetipusokra, 1110tve a ragény kiala- 1;
kuléséra vonatkozé elméleteit.7 . Az uJabb kutatésok ki- »
deritették, hogy Frazer nézetei, bar alapvet6en helytul-
16ak, sok szemPontbélAroviziora szorulnak, elsdsorban. a-
_zéft, mert ailéltéia‘féltételezott périodikussé@ nemn pusz-

tin vegetativ jollegfil, mint ahogyan az istenek sem kizé-
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rdlag aiok; tovAbbA sokkal nagyobb szerepet jatszik az a-
dott hely és kuzdsség, mint ahogyan Az aranyé szerzdje
feltételezte. Elaﬁsorb;n azonban az irodalmi kritikéra volt
.pégy hatdssal. Elég itt Northrop I'rye rendszerére utalni,
aki bevallottén Frazer muakéAssigira alapozva dolgozta ki
minden kor és miifaj irodalmi produkcibéjénak értelmezését,
azzal a kixndulééo;tfal hogy & kiltésmet ax ewberi gondel-
kodésnak korai, tdrténelem el3tti tipusét tﬂkrbzi.8
Itt most nem turtjuk feladatunknak a KUlonbdzs 1-
rényzatok vagy‘kritikéik vitu;ését,~m1vel szédmunkra 6% & hi-
potézis l4tszik fontosnak, lehetséges-e, hogy valamely
narrativ minta /pattern/ rokongé@ot mutasson valamely mi-
‘tikus vagy ritudlis mintéval, azaz bizonyos féjtn alkoté;t,
példaul egy regényt, meghatarozhnt-e valamely kbrﬂiirhaté
mitikus vagy ritudlis minta. Az ilyon jellegli vizsgdlédds-

ra egyébként Theedor Uaster is javaslatot 2 aranyt

g

eLz
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réviditett kiadéaéhqz’ruzugt Jogyzeteiben,
A ﬁitolégta-kﬁtatésokb&n felvadzolt periédikdsség
a'kUVetkezﬁképpan Allithaté prhuzamba a regény narrativ

struktird jdval:



Mitilkus

Eredeti 1dilli
4llapot: a hds az
istenek kegyeltje

A hést a gonosz
»/halél/ keriti ha-
vtnlméba

A hds aldszélli a
- holtak birodalmi-
ba o o

A hés feltémad,

szerottol segitsé-

cébvel visszatér o~

redeti kbrnyezeté-
be -
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Narrativ

C.B. Jjolmend illat-
szerész, 6181 jhiréhe-
helyettes, mogkapja
a becallletrendet

C B. bukésénak bel-
& inditéka: nagyra-

4s, kills§ indi-

A szooio-kulturalis
kontextusbdl kiemelt
mozzanat

A kiskereskedelem
zavartalanul, archa-
ikus médon miikdodhet,
az egyetlen elfoga-
dott spekulécid a
Jaradék-iigylet

A rostaurdcibés évek
/1818-23/
18 kupitalizmusa:

’ tékaix Du Tillet fon- bonyolultabb hitel-

nekilendi-~

dorlatai, Keller, Nu- igyletek

ocingen bankiigyletod,

_ Roguin. Jogy=b osalérd
.ﬂgyletei‘

" C.B. végigjérja a

osddel jards minden

. lépoaﬁjét. likvida-

14s, a'Bitelewik
gyiilése és a keres~’
kadeimi tdrvényazdk
el8tt valé megjole-
nés

C.,B.-t rehgbilitélja
a koraéskedelmi. birod-
shg, folesége és 1l
nya mellette éllnalk

'C;ﬁ. meghal

» Ujfajta spekuldci-

éa paniverok fel-

. bukkandsa, fdéként a
. telokspokuldcid mint

az egylk leghazir-

‘'dabb iligylet

A Torvény Srkodik
ax ipgazsdg reolett,
mégis a "nagy ha-

‘laknak" kodvez, a-

kiosik elvosznek
Yitveszt8iben, mort
wég a kordbbi gaz-
duségl viszonyokra
van szabva -

A ‘Iérténelem meyy

" tovdbb, hiszen a

haladdy elkeriilhe=
tetlen
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A tegény a hés tényleges haldlAval fejez8dik be.

A rehabilitiqiéja nlkalmidbél rendezett ordmunnep kellds
k&zépén a felindulés végoz César DBirotteau-val. A regény
:utolsé monda ta azonban anétoa m6don meskett&zi a haldl
'63 a feltémadéa mozzanatait, hiszen a fizikai halél utén
a keresztény szimbolika szarint lelke az Brdklétbe tér
magx " Jézus megparanoaolja a fbldnek adJa vtasza zaékmé-
' nyét. A nzentéletu pap az ég 1rgu1méba ajénlotta a karea-
'ked51 beosulet srok megdiolﬁﬁléero méltb vértanu;&t. 10
B A mitikus és a narrativ ilyen médon valé pérhuzam—
ba éllitésa utén szﬂkségesnok 1étozik, hogy a beszéd /dis~
oours/ szintjén folytassuk vtzsgélédésatnkat. Szembebtlﬁ
vhogy a fentebb ismertetett mitikus és narrativ struktira
a beszéd /discours/ szintjén egy meghatérozott mitosz-vi-
flég, novezeteaen a keroaztény szimbolika sagitségével fe-.
1ez6dik ki, Roland Barthes azertntll” minden mitosz jelen-
v tése /aignification/ a hasonlité éa a hasonlttott eaJétos
'gkaposolatébél ad6d1k,'mégpedig ugy, hogy a haaonlité m&r ;

feleve rendelkezik valamilyen értelemmol, amtkor a mitosz
_1Jelent336t /signifiant/, mésszéval formAJét alkotja
;a haaonlitbhoz kapcsolédé konnotéoib adda a mitosz Jelenq}

:tottJét /signifié/, mésszéval konoapoibJét. A mttoaz te-f

:hét mﬁsodlagos rondszar. Usy is felfoghatjuk” teh&t hogy?
;iJelen esetben a keresztény mitolégiai rendszer szorepel
:Jelent6k6nt, amelynak jelentettje egy mﬁsik, ﬁsibb, ar-"
ibhetigusos mttolégi&i struktura. »

Jung figyelte meg, hogy a mitoazokban a mesékben, .
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mégpedig egyméstdl igen tavol esd teriileteken, sdt olyan
alanyokndl is, akik ezekrdl egyéltalidn nem is hallottak,
tovdbbA a mai ember Almaiban, fantdzidjdban bizonyos ha-
sonlé témAk jelennek meg. Az ilyen képeket és azonoa#égo-

kat nevezte el archetipikus reprezentécidknak. Ezeket

psziochikus életilnk struktiréjédban eleve 1létezd és ontu-
datlan formAknak fogta fel, amelyek 4llandéan aktivak, de
kitérnek mindenfajta reprezéntéoié alél, eltinnek, majd
djra és \ujra felbukkannak. Jung azopmban Séva intett attél,
ﬁogy az arqhetipusn&k valamilyen meghatdrozott tartalmat
tulajdonitsunk, mert csak formAja Altal meghatArozott, és
Ggy is csak nagyon korlAtozott mértékben, 12 |
Ha az adoft szovegben bizényos archetipusr® struk-
tﬁrékgt véltink felfedezni, akkor az lAtszik a leginkébb
kézenfekvBnek, hogy azokat a metafordkban, illetve egy
fajtajukban, a klisékben vizsgéljuk. Anélkiil, hogy a meta-
fora vagy a klisé fogalmdval kapecsolatos problémikra rész-
1Qteéen utalndnk, csak annak megAllapitdsdra szoritkozunk,
hogy minden bizonnyal szoros kapcsolat 4l1 fenn egyrészrdl
a klisé, a Pierre Agraham 4ltal "oculture de relais”-nek
nevezett fogalom, & Roland Barthes &ltal "code culturel"-
nek nevezett fogalom, mésrésirél az archetipus kazatt.13
Michael Riffaterre szerint "A mitoldgia a stilvsban van
kédolva, klisék, megijitott klisék, kulturdlis célzlsok
/idézetek/ sogitségével, és ami még ennél is fontosabb, az
15

asszoclativ szekvencidk segitségével."lh Koz tudomast,

hogy a balzacl szdvegben igon nagy mindezeknek a hanyada,
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ami azonban nem zArja ki, hogy az irdé ezeket az elemoket

sajAtos médon vAlogatja ki és alkaluwazza, igy teremtve

meg a r4 joellemzd "egyéni mitoszt", amelynek kutatdsaval

kﬂanéskéﬁpen a pszichokritikai irdnyzat foglalkozik,

16

A tovAbbiakban annak vizsghlata marad hdtra, hogy

az elbeszélés narrativ és diszkurziv, /azaz beszéd szintii/

komponensei milyen viézonybﬁnvéllnak egymissal, tovabba,

hogyan kaposolhaték Bssze a ﬁitikag struktirdval, Munka-

'hipotézisként elfoéadhatjuk Joséphlcourtas meghllaplté~

sét; miezérint'valame1y‘oibqszéléq a narrativ és a disz~

_kurziv dsszetevik taldlkozAsi pontjaként tekinthetd.

Hjelmslev, illetve Greimas'’

a kvetkezfi sédmAt Allitotta

fel.é narrativ-diszkurziv szemiotikai annlizis céljaira:

azdveg szint o a, szbver mhniféaztélédésg.
A | L
o - | 1
kifejezés : - tartalom
/expression/ . - /econtenu/

2

. . egységek a. tar
¢ oV S talom megnyilva-
fellleti szint - .

‘/niveau superficiel/ nulésa 31kJé¢

v géméﬁaq

|

sdmes

‘'mély szint /immanens univerzum/
/niveau profond/ :

morfolb@ia

)

viszonyok a

. tartalom meg-
nyilv, sikjén

@ Jelentés e-
lemi strukti-
radja

crganisation
sémique

szintaxis
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Ila tehAt a hdrom szint kdziul kettdtdl eltekintiink,
és osakis a feliiletl szintre, azaz a tartalom mognyilva-
nulésénak szintjéré helyezkediink, akkor egyrészt egysége-
ket, mAsrészt viszonyokgt tanulmAnyozunk, a szdveg moxfo-
16gib jit illetve szintaxisdt, ami a viszonylag kdnnyebben
végrehajthaté feladatnak 14tszik. Nem problémamenfea'a-
zonﬁan a mély szint és a féiu1et1 szint kaéoqg}gtﬂnak fol-
térhsa, AiAehhez'azUkséées'queletek kidolgotéaéf a szemi-~
otika legaldbbis annak a Greimas 4ltal képviae;f trﬁnyza-v
ta'tuddqésom azér;@troddig még.npm oldo}ta meg.‘Véleményeﬁ
azerint‘ezen;avpgntoﬁ‘keliene tov&bb’fejieﬁzfoﬁi'a ?utatés'
eszkiozelit és éppen itt‘Jélenthet segitséget a Jeleh dol-~
goZatbah-oaak vﬁzlatosan bémutatétt mito;égiai-nafratif-
-diezkurziv elemzég. _ | . L ,

. Izzel kaposolatban kiindulépontként ézoigélhat
rciurtés megﬁo@ai@néésébanfai:'elbeézéléa kaﬁosoi;jéhg_kule
turdlis konfaxtussal: "AZ elpeézélésben tnveﬁ?télt tartals
muﬁ, amint nevﬂkbﬁlvts kitetézlk, a nafrat;v modeiltﬁl 1~

Adeéen‘szﬁrmézésﬁnk ses-8 viléghqz,_vagybh tapasztalathoz
' kdtédnek, Lz az nextorooepfivP tipusi iémeret'az egyes
kuitﬁrékban kulbnbﬁzﬁképpan aftikuiélédhat. Sajét kultu-
rélis univerzumunkon beliil végtelen szémﬁ nuklelris alak-
zattal rendelkeziink, amelyek. killnb6zd kédokkd vagy orga-—
nikus diszkurziv ogylittesekkéd szorvez&dhetnek. A Lévi-
Strauss 4ltal leirt mitikus univerzum példdjira tgy is
elképzelheot jik kultardnknt, mint amely nem mds, mint ké-

dok /vagyy artikuldlt diszkurziv szintok/ széridja, ame-
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iyeknek;azéma ninos meghatArozva ... és minden szint kii-
1nbozd egységekre oszlik, Ilyen perspektiviban az elbe-
82613 ... & kulturdlis univerzumbdl ... kivalasztja azo-
kat a tartalmi eéységeket, amelyekre szilksdge van ....
Azt mondhatjuk tehdt, hogy a "szdveg" ,/vagy elbeszélés/,
émelyet el6411it, nem més, mint a azooio;kulturélig kon-
textusbdl szﬂkeégazerﬁen kiemol't elemekrnairafiv /szin-
tagmatikai/ forméba valé n- éso."w
i Vtaazatérve a fentebb leirt téblézathoz, ilyen

értelemben kell tehét a mitikus és a narrativ mellé fel-
irnunk a szooio-kulturélis kontextuabél az olbeazé18 al-
tal kivélasztott elemeket. Az 11y médon thrténd leiras
vilégossé teazi hogy a narrattv szférn egy lépdssel mogy

tovAbh, mint a mitikus, mir a sznoin-kulturélis kontoxtus
természeténél fogva nyitott és ggyre.valtozo,'bofojezho—
tetlen. ' o - o ‘

Ez a konkluzié mogegynzik Pierrﬂ Durbéris megdlla-
pitésévalx "Az epikum magéban foglalja a mttoazoknt, mi-
val a modern realizmus-a tragikus eposszal azonoault az
uj epikﬂt tragikum pedig a realizmussal de oz a tragikum
nem egy minddrdkre a sajét korldtai és démonai kozé Aért
emberiség aajétja, hanem olyan omboriaégé amely éAtalaku-
lésra, haladésra, tobb oselekvésro és mu@aaubb szinti 16t~
re hivatott. Am ez az’ dtalakulds, hnladds, tobb cselekvés
éé magasabb szintﬁ 146t problémidt és szenvedést okoz: a -
19

mitosz errl s=él."

Pierre Larbéris a lulzic, ey roalista mitoldgia
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oimi kbnyvében'foslalkozik e kérdéssel, és miutédn Balzac
élétmﬂvét lényegében tbrténetileg és idérendben térgyal-
Ja, az 8letmiibd1l hérom miﬁoszt emel ki: az alkotds, a

két asszony és a beavatéu.mitoazait: Kényve azonban a-
lapjéban véve mﬁérél 5261, mint e mitoszok konzekvens fel-
deritéséril a balzaoi életmﬁben; Sajdtos "olvasatot! akar
nqutani, amely hasznositja a - lkillonbdzd kritikai irdnyza-
tok eredményeit, de éllésprntja inkébb polem;kus és kbvet-
»kezetesen a Tﬁrténelemre, annak egy adott pillanatéra kon-
oentrélda figyelmét,'azt vizagélva, miképpan jelennak meg
a balzaoi leiré-teremtﬁ ébrézolésmédban a kapitalista tdr-
4sada1m1-gazdaségi forméoié ﬁltnl kivulcott sajétos emberi
problémék ‘

) A azociolégiai szempontu meckbzelitést alkalmazé
kritika éltaléban 1nkébb torténetileg foglalkozik a mitosz
”és a regény kaposolatéval 68 azt a ptllanatot 1gyekszik '
megragadni,'amikor a re@ény elvélik a mitosztél ,amikor a
h6sb01 regényszereplﬁ lesz, és azt vizsgélja, mi a regény
v;azonya a muvészivtuxgdzésialapqéul '8zolghlé valéséighoz.
Michel Zeraffa hivJa,._-fe.l__‘é_ figyelmet & re.g.én_n‘ye"l és é,ll_ta‘-"
iéi{an minden mualk;;téésai' k'a’pos‘olzat—:b'a‘n: jelentikézé' Qm’- ,
aoxoﬁra' YA mililkotAs soha nem- vezethetd visaza az: éltala-.
ébrézolt valéeégra". tpvébbé_ hogy a szociolégiai elemzés
aém:hanyago;hatja el a formﬁf,_aAmualkotés,speoiflkussé-
sét.ao “ A -

Zeraffa szerint Dalzac kapcsolatu a mitosszal any-

nyiban sajdtos, hogy nAla a TArsadalom iesz az eayotien
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mitosz, amelyben &z ember hihet és hinnie kell, nenm 1évén
.mAs elgondolhaté valéshg szhmwAra, mint a tédrsadalmi viszo-
‘nyok realitésa, "Az Emberi szinjdtékkd Atirt tdrsadalow u-
gyanazokat az alapvetd jegyeket mu%atja, mint a Lévi-Strauss
41ltal vizsgalt mitikug'irodalom. Z4rt rendszert, teret al-
kot, hierarchikus és kategdédridkra oszld, amelyoken heliil
szlinteleniil transzformicidlk, permqtéoiék;'kombtnéoiék te~

remtﬁdnek."al

Moghllapitésa figyelemromélt., de az &ltala
alkalumazott sajétoé, fdrténeti-atooioiégiai szempontnak meg-
felel8en nem tér ki annak médozataira, miképpen f4rédik At"
a Torténelem az- "Dmbori szinjAték" k4, V

Dalzao és a mitosz Kﬂposolatéuak probléméja tehét

.koréntsem lezart kérdéa. Nemosalk tartslmilag, hanem méd-
szertanilag is tovALbi olémzéaequ”vﬁn szllkség., Balzao e-~
aetéﬁen'vglnmely witikus hAttér‘felderitése dppen ézért
.létsgik-kﬁlﬁhﬁsképpon drdekes és.iZgal@aa feladatnak; mert

“néla ﬁﬁltbng'é:réélifée,bkiféjazetteﬁlés tudatosan az anya-
'k6n§9velvkivént versenyre kelni, ilgy az dntudatlan réteg,
g.mitikus vaéy archetipikus ﬁéftér“oéak>egé$zen'saJétoa

4dttétolokon koresztil érvényesiilhetett,



- 382 -
Jegyzetek

Honoré de Balzao: La Comédie humaine, t. VI. Gallimard,
Parizs, 1977.

Renéd Guise eliszava a "Grandeur et déoadence de César
DBirotteau" oiwmii regényhez, pp. 4-3h. Az idézet sajat for-
ditédsom.

Uyo. p. 32.

3 U.‘O. p. 30.

10

11
12

13

14

15

Honoré de Balzuo: César Birotteau, Szépirodalmi Kiadé,
Budapest, 1958. Forditotta Lanyi Viktor, p. 71.

U,O_. Pe 71.

Sir James Géofgo Frazer: The New uolden Bouch, edited and
with notes and foreword by Theodor M. Gaster, New York,
1961, '

John B, Viokery: The Literary Impact .f the Golden Bough,
Princoton Universitly Pross, Prinoceton, New Jersey, 1973.
pp. 68-11%. \ s 4 :

Northrop Frye: Anatoury of Crifiéism, Princeton University
Press, Princeton, New Jersoy, 1957. . :

trrazer: Tho Now Golden Bough, 1.m. p.2é2.
Balzuc: César Birottoau, i.m. II. k.'p, 206,

Roland Darthes: Mythologies, Seuil, PArizs, 1957. pp.195-

.217.

Edmond Rochediou: C.G., Jung et 1’individu dans le monde
d’aujourd’lhui, Seghers, Parizs, 1970. pp. 40-45.

Roland Barthes: S/%, Seuil, Parizs, 1970, pp. 25-27. és ~
Pierre Abraham: Créatures chez Balzac, Gallimard, Périzs,
1931, pp. 308-312.

Michael Hiffaterre: Essais de stylistique structurale,
Flemmorion, PArizs, 1971, p. 270.

Luciemne i‘rappier-Mazur: L’'Expression métaphorique dans
la "Comédie humaine", Klincksieck, Parizs, 1976, p. 71.



16

17

18

19

21

- 383 -

Az "egyéni mitosz" /mythe persoimel/ a pszichokritilui
iskola kedvenc fogalma, amelynek egyik képviseldje, Charlos
Mauron a "Des métaphores obsédantes au mytlie personnel"
/1962/ cimil kényvében fiként a koltéi miialkotdst vizsghlta.

Joaéph Courtds: Introduction & la sémiologie narrative

ot disoursive, Méthodologie et application, Classiques

lachette, PArizs, 1976. p. 99.

U,o0, p. 100,

Pierre Darbéris:anléac, egy roalista mttolégia,lﬂondolut,
Budapest, 1978, Forditotta Pardutz Xatalin és Orosz Mug-
dolna, p. 284,

Miohel Zéraffa: Roman et socilété, PUr, PArizs, 1971, p.l1l3.

U.o, P. 123.



