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KISEBB KOZLEMENYEK:

Aranyszérii-e az ,,Aranyszérd Barany‘? -

Aranyszérii. Bardny — ez a cime legmagyarabb szavu iréuk ope-
rettjének, a Mora Ferexcének s ezen a cimen megakadtak a pesti nyelv-
parkirozok. Hiszen természetrajzi konyvekbol jol tudjak, liogy a juh
hasznos héazidllat, gyapjdért tenyésztik. Megallapitottak tehat, 'hq_gy il
kutyanak, macskanak, 16wak, tehénnek szére van, de a juhnak gyapja‘“.
A kiskun sziicsmester fia, ki mar juhbor helyett szindarabba himzi bele
magyar eleitél oroklott - lelkének eleven szinll virdgait, mar azt sem
tudna szegémy, milyen a barany. Nem tudja, hogy nem ilyen vagy amo-
lyan szérd, hanem ilyen vagy amolyan gyapjas. E miatt értelmes cimet
sem tud adai a darabjanak. Azt ivia: ,,dranyszéri Barany”, nem pedig
ilyen okosam: , Aranygyapias Barany”, : o

MO6RA FERENG az 6 boles deriijével megfelelt a — néhai Gyarmathy
Samuelként sz0lvan — ,,okoskodva tanito nyelvmester” -nek Mora vala-
sza azonban ujsagban jelent meg (Magyar Hirlap, lun-acson), i szam, 1929
dec. 25., 3. lap) s attol tartok, hogy elvész a napilap veszendd papiroséval.
Arra kérem hat a tekintetes szerkesztéséget, hogy engedje meg ezt a jol
megfelelo feleletet ide is ideiktatriom, s6t a magam kevés nmnda.mvalo- '

jawval is megszerzenem.

HHogy mért aranyszérd az én ;bénényom s mért nem aranygydp-
jas? . .. Hogy mit sz0lok ra?“ — All elébe a kérdésnek Monra Azt szd-
lom*“, — ugymond — jhogy én is gyapjdt tudom a juhnak, ha odagon-
dolok. De 4n nem szoktam gondolkozni, egyaltalaban se, akkor meg kii-
londésen nem, mikor irok. Aki most .azt gondolja, hogy ,meg is latszik
rajta“, anuak én igazat adok. En ngy irok, ahogy beszélek és ugy beszé-
lek, ,ahogy jon“. Mar most ha Asatas kozben a libamhoz dorgélédzik va-
lami baratsigos bardnyka, azt veszem észre, hogy ,,csupa sz6r lett a nad-
ragom“, nem azt, hogy ,csupa gyapju® Az apam szlics volt s-életberen-
dezéstink olyan puritin, hogy nines az a Bud Janos, aki fénytizést vet-
hetett volna a szemiinkre. A sziiesmithely volt a szaldnunk, a halonk és
az ebédlénk., Ennélfogva memesak a levegdben szalldostak, hanem a
krumplis-tarhanyaleveshe is beleereszkedtek olyvan juhbértermékek, ame-
lyeknek, a szakacskonyv szerint, ott nincs semmi keresetitk. Ilzek azon-
ban nem subagyapjuk voltak, hanem subaszérok, ami kiillouben iz és tap-
eré szempontjabol egészen egyre ment. Igen, a juhnak gyapja van, de
csak akkor, mikor mar nem 6 viseli. Mig az ¢ bérén tartézkodik, addig
sz6r. ‘Aki nekem nem hiszi el, .hngJe el Margalits Edének, a magyar koz-
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mondasok Osszegylijtéjének. Ott van koztiik ez is — még pedig a Magyar
Nyelvor wépnyelvi gylijtésébol: Egy se jo birka, amelyik nem birja a
sz6rét”. ]

MoOra éppen a biirgeneveld Kiskunsag fia, no meg hivatasos iré is,
Ambar magyar szakos okleveles tanidr: s ime, ebben a harom képében
egyarant megvédelmezte az 6 Aranyszoért Bdrdny-anak aranyszori vol-
tat. Igaza van, ha nem gondolkozik, mikor ir; hiszen aki tiszta magyar
tarsasagban nevekedik f6l, jobb, ha nyelvérzékére bizza magat, mint ha
elkezd okoskodni s a myelvnek nem éppen sorjara kelt bokrait a logika
feszes zsinorjdhoz méregetni. Igaza van MorAnak mint irénak is, ha ér-
zése utan indul, nem a hirlapok nyelvész urai utdn; hiszen megmondta
AraXY JAvos, hogy . .

A nyelvnek is torvényeit,
Széppé, jova mi tészi:
Nyelwész nrak jobban ,tudjak®,

A kolté jobban 6rzi.

De igaza van Moérinak mint magyar szakos tanarunak is abbam, hogy a
népnyelvgytijtemények adatai is igazoljak a Cukri barany 6 arany-
szOriisbgét, ‘

Most pedig mint ém is magyar nyelv tamdra, hadd jaruljak hozza
e hires baranynak nyelvtudomanyi alapra vald helyezéséhez. '

A boldog emlékezetii tiszteletes Mriskonczy GAspAr uram sok »zép
ekklézsiaknak volt hasznos tanitéja mind Magyarorszagban, mind Hr-
délyben. Tudott magyaril, dedkil (bizonyara zsidéul és gorodgill is), de
a jézsuitak nyelvién aligha értett, mert e vitézkedd rendnek Ravasz nevit
katonaja ellizte Krisztusnak e keresztje felvevdjét otthonabol, gyiileke-
zetébdl. Hvvel azonban e jézsuita atya nagy hasznot tett a magyar mi-
" vel6désnek, mert Miskonczr uram miatta valo bujdostaban jutott olyan -
kérnyezetbe, melyben biztattdk- és modot adtak neki arra, hogy magyar
nyelvre leforditsa a tidés és hires Fra¥zius Farkas wittenbergai szent-
iras-magyarazé doktor 4ltal deak nyelven irattatott és sok izben kinyo-
mattatott természethistoriat ilyen cimen: Egy Jeles Vad-Kert, avagy az
oktalan dllatoknak ot konywvekbe foglaltatott teljes histéridja. 1691-ben
irattatott ez a kionyv Gorgémyben s 1702-ben nyomtattatott Ldcsén. Tb-
ben olvassuk a kovetkezdket (205. 1.): ,,4° Bdrdanyok az ¢ elletések utdn
menten megesmérik az & annyokat, és korilétte wugrdndoznak, annak
mind tejét, szavat annyira megtudjak kiillomboztetni, hogy jollehet sok
ezer Juhok legeljenek egyiitt, mindazaltal minden Baranyok az 6 annyo-
kat bégésekrsl menten megesmérik, és hozzaja futnak. AkArmint meg-
kivanjak-is pedig a’ szopast, de- még-is a’ mas idegen Juhok emléjét
meg-nem szopjak, ambar az 6 annyoknal tejesebbnek lattassék-is az. El-
lenben pedig az 6 annyok-is minden Baranyok kozott-is, jollehet
mind egy aransuak, egy szdériiek, ’s egyenlé szarviak-is, de még-is
kiki a’ maga Barannyat voltaképen kiesméri, s jol megkiillombdzteti®,
Imhol tehat, mar nyole emberoltével, szaztizenkilenc birkaoltével ezeldtt
is vgy kiilonboztettdk meg a baranyokat, hogy ki milyen széré. Abbdl a
kimyvbél mzt is megtudjuk, hogy nemesak a mostani szliesmesterek mii-
helyében szalldosnak szér-nek nevezett ,juhbdrtermékek”, hanem tobb
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szazados mAar ez a rossz szokas, amivel a szerkesztoséei helyiségekben
bizonyara nem taldlkozhaini. ,Bé-rekesztésképen” ugyanis azt jegyezteti
meg veliink a szerzé (214. 1.) ,Hogy a’ Farkas bélib6l tsinalt hurokat, a’
Barany bélibdl tsinalt hurokkal ellenkezéképen zdngeni; a’ Juh Dbérrel
borittatott dobot, a’> Farkas bérrel borittatott dob el6tt megnémulni; és
. a’ Farkas borok kozzé elegyitett Juh bérdket egészlen sz6roktiil
meg-koppadni mondjak*. v

Hogy a kozelebbi multbdl és a mai idokbdl is vegyek példakat,
megemlitem ezeket. Kriza JAwos Vadrézsdi-ban a baldn igy van magya-
razva: ,székeszdrd juh®. Sziwxver Jozser, a Magyar Tdjszétir szevkess
téje, botrankozas nélkill utana mondja ezt KrizAnak (Nyv. 22:113).
Gexcsy Isrvin, ki tannlmanyozta és leirta a gyergydi ayelvjarast, szin-
tén azt irja, hogy a ,.baldn: székeszérd juh” (Nyr. 34 : 8). Azt is irja, hogy:
»A cstifrlkertet elfoglaijak a berbécsek (juhok), baranyaik kozbtt
van a bélice (szbke) és wakisa (szeme koriil fekete a sz6re) — (I. Nyr.
34 :260). Komsitay meg kiskunsagi tajszavak kozt jegyzi fol Halasrdl,
hogy: ,lisza bdrdny: ,focske hasi': a négy laba meg a hasa alja barma-
sabb, mint a t6bbi szére* (Nyr. 23 :143). Mindezeket az adatokat végiil
nemesak Atvette HERMAN 0116 A Magyar Pasztorok Nyelvkincse ¢. kony-
vébe, hanem ilyen eim ald foglalta: ,Juh szére (521. 1.). Pedig Herman
OrTd mem a tintatartéjabol martogatta ki a pasztorok szavajirasat:
,sokszor lemondvd mindenrdl, amit a miiveltségben elfinomult ember
megszokott, erddn, mezdn, 16 és folyam partjan egyiitt élt azokkal a ma-
gyarokkal, akik az dsfoglalkoziasokban sokat megdrizhettek az Gsiségbol”
(rosvay . Elész0). : .

Pervsze, van gyapja a juhnak. Eléadja Misgorczi uram, hogy az —
LBaranyokat ellik, tejet ’s vajat ad, rubizatra valé gyapjat szolgaltat®
(206). Mintha ecsak Osszebeszélt volna MiskoLczi uram MoOra urammeal
(kivel miwgl kés6ébb talalkozzék), hiszen MoORa is azt mondja: ,,a juhnak
gyapja van, de csak akkor, mikor mar nem viseli. Igen, mikor Miskorczt
szavai szerint ,ruhazatra valo“ lesz beldle, vagy mikor a juhnak nem a
szinére, kiilsejére, hanem a rajtavaldjanak hasznara, amnak ,rubazatra
valé“-sagara gondolunk. Aki a bibliabdél nem tudja, az a Jeles Vad-Kert-
b6l megtudhatja, hogy a Persiai Birodalom egy helyt medvének, méas
helyt kosnak van nevezve. Ez a ,Persiai birodalom nétalam akkor az
idoben volt Medve, a’ mikor Hdmdn a' Sidokat nyomorgaija, és egy bi-
zonyos napon mind egyig haldlokat-is munkalodja vala. A’ mikor pedig
Asverus, minden wnemzetekkel olly kegyelmesen banék, és mintegy
ugyan gyapjdval fedezgetvén melengeti vala dket, akkor igazan Kos
volt® (207). Itt a kosnak néem a szine a fontos, hanem a rajtavalénak me-
lengetd, ruhazatiképpen befedezd volta.

Van tehat a juhnak, baranynak seére is, gyapja is. Mikor sezére,
mikor gyapja® Ha szinérél beszélink, akkor ilyen vagy amolyan szérd
juhot, baraunyt emlegetiink; ha pedig gy nézziik a birkat, mint nyirni
valot, subanak vagy posztémak valdt, akkor a gyapjdroél beszéliink, a
gyapjdt adjuk-vessziik.

A sz0r és gyapji szd alkalmazasanak ezt a kiillonbségét megma-
gyarazza e két sz26 eredetének kiillonbizbséwe. '

A szér linnugor evedetii szd, a gyapju pedig poganykori tordk szé. -
Ebiik, juhuk volt mar a finuugoroknak, lovuk is az ugoroknak. Tehat

Népiink és Nyelviink 1930, 1—2. fizet. 4
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mar a torok jubdaszokkal valo talalkozas elétt ismerte a magyar a juhot,
{torok sz6 neélkiil beszslt rola, torok szo nélkiil mondta, ha mondta, hogy
milyen ez vagy amaz allata. Mikor pedig allatot akarumk széval leirni,
ma is Mgy van; régert is ugy volt: a szér szine magyon fontos. Be-
szélink aranyszéri, dariszéri, egérszorit sth. 16vdl, citromszdrdi, zsem-
lyeszOrii, dariszérii stb. tehénrdl, székeszlri, barnaszérid, feketeszdri
sth. disznérdl. Nemcsak most beszéliink. Szazadokkal ezelétt is, ha elve-
szett egy labas joszag, azt kellett tudni, milyen a szére, akkor aztin
konnyebben megtalaltak, megismerték a szérén’. Ormai Joézsa pana-
szolja 1659-ben egy Siimegen kolt levelében, hogy ura jobbagyainak ok-
reibd]l hatalommal elvitetett Miagyar Balint; Balint uram tagadja, de —
ugymond — ,,0Orosztonyi Péter uram onmaga Fonddra ment az én nram
jobbagyaival, az gerezdiekkel, ott megesmerték az nram jobbagyi Gkreit
sz6rén mind® (LevTar I:335; vo. Kerrksz: Szokésm. 35; hibasan kozli!).
Régi szolas az is, hogy: ,megismerik az ebet az szdrin“ (Kertisz
36). Teleki Mihaly 1663-ban valami aranyakat kiildott Kovarbol Szatmar-
ba Kaszonyi Marton jézsnita paternek s megirta az aranyak mellé, hogy
kiildjon érte neki kecsegét.*) Teleki Mihaly azonban hires volt rossz ira-
sardl (kivalt ha ,borbeteg” volt és reszketett a keze), gy hogy a pater
nem tudta elolvasni vildgosan, mit akar vele vétetui Teleki Mihaly.
Evédve irt tehat vissza (Gerceuy: Teleki Mih. Lev. 1:652): ,,Az Kegyel-
‘med aranvat elvottem, de bizony nem tudok eligazodni- benne, mit poron-
c¢soljon Kegyelmed hogy vegyek: késeket, kecskéket avvagy kecsegéket?
Ha kések kellnek, itt olesom talalni; ha keeskék kellnek, csak Kegyelmed
irja meg, mi szdriieck legyenak . ..* Nryilvanvalé tehat, hogy a torsk
gyapin  sz6  elbanuldsa el6tt, mint a lovat, kutyajat, szérén kii-
1onboztette meg juhat is a magyar. Székeszdri, feketeszérii ju-
hot, -bardanyt mondhatott csak, hiszen nem is osmerte a gyapju
szot, az allatoknak azomban -szdriik szine volt végen is 6 kulon-
" bozteto jegyitk. S6t nemesak a gyapii szt nem ismertitk mée a finmugor
korbam, hanem a gyapjunyirast sem, A gyapja foldolgozasanak modjat
sen. Szlérével egyiitt borb6l varrtdk még akkor a gunyat, ineérmgaval.
Székeszorii és feketeszérii juhrol hat réges-régota beszsltink mar akkor,
mikor aztam bolgar-torok népektél a kos, iiri, toklyé szdval egyiitt Atvet-
tik a gyapju sz0t is, m nemez szot is. B szavak annak jele, hogy magyar-
ré lételitkkor mar a juh széw a borétsl kiilon is ipari foldolgozasra ke-
ritllt gyapji néven. A juh gyapje tehat iparcikk, kereskedelmi (,nl\k, selre
~szime pedig kiils6é ismerteto Jegv ’

Mikor pedig, szép nyari éjtszakdn elpihent mar a biirge, nem ﬂ\ellett
szemmel -bartani, s a csondes, nagy pusziasagmak és-a néma nagy égnek
végtelensége folszabaditotta a gyopre telepedett pasztor képzeletét és
szallani eresztette a mesék vilagaba: ott a nyaj nem a sovany sziket
jarja, de meg is latszik rajta, hiszen ott még a barany is — igen, a bd-
rdny is aranyszéri a mesék vildgaban, a mesdk nyelvém. Kriza Jinos
még a kiejtésére is iigyelt a székely mesemondonak, nemhogy.a szavat
megmasitotta volna; s az ¢ haromszdki meséibdl vald az , Aranyszéri

*) A Peleskei Notarius is evvel kezdi:

Tekintetes .nemes Szalmdr virmegyében
A kecsegés Szamos viznek lementében stb.
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Bdarany* (MNépGy. I1:128): ,, ... vot a johok kozott egy aranyszérii
bardnka, s a, ha 6 [t. i. a pasztorfiu] furujalt, mindég tancolt azt 6 ugy
es megszeretie, hogy feltette magaba, nem kér a gazdajatéol mas bért,
esak azt a barant. Estére a johokat hazahajtotba; @ gazda varta a kapu:
ba, s mikor latta, hogy a johok mind meagvadnak, s jol wvadnak lakva,
gy megvét elégiilve, hogy a fluval szegdttségre indult. A fiu az arany-
s26ri bardant kérte ... Eltot az esztendd; a szoga végig jol viselte magat,
s a barany ové lett. Haza indult vélle; s a mind menne, egy faluba elestsé-
ledik, bészall egy gazdahoz, akinek egy lednya vot. Ez a leany gy meg-
szerette az aranszord bdrdnkdt, hogy feltette magaba, hogy ellopja. Bfél
kiiriil meg es akarta tenni; de mikor a bdrdnhoz nyoélt, hezza ragatt a
sz6rihez. Reggel felk6t a legén, hogy elindujjon, s hat a ledn a baranka-
hoz van ragadva! Nem tutta onnét levenni, s a barant sem hagyhatta el;
igy kellett hat elindulni, s a bdrdn a szdérin vitte a lednt” stb. Bexepex
Erex Magyar Mese- és Mondavildg-aban (IV :129) ,Matyas kiraly ju-
hasza“ cimen megvan az a ndpmese, melyet MOra és tarsai operetté fej-
lesztettek. Abban a népmesében azt olvassuk, hogy a burkus kiraly hal-
lotta, ,hogy van Matyas kiralymak egy aranyszérdi bdrdnya®. Eltokéli
:a burkus ‘kiraly, hogy igér a juhasznak ,tenger kincset az aranyszérid .
bardnyért”. Azt mondja a juhésznak: ,,Add el nekem azt az aranyszéri
bdrdanyt®. Azt mondja a jubhasz: ,,Mit mondanék az én kiralyomnak, ha
kérdens, hol az aranyszérii bdardny?“ Azt mondja a kiralyleamy: ,,Nin-
-esen nyugtom, maradiasom, miota az aranyszérii bdrdnynak hirét hal-
lottam*®. ényes aranyakat kinal a kirvdlykisasszony: ,Mség kapsz sokkal
‘tobbet, csak add mekem az aranyszérd bdrdnyt. Azt moundja a juhasz-
legény: , De ha egyszer megesdkolna, Isten engem tgy segéljen, mindjart
maginak adnam az aranyszérii bardnyt®. A kiradlykisasszony hit meg-
-esGkolta a jubaszlegényt. .,.No most — mondta a kirdlykisasszony — old
‘meg a baranyt, nekem csak az aranygyapjas bére kell, a husat edd meg
a legényeiddel. — Ho, itt van hat a sok ,aranyszdri“ utan az ,arany- -
gyapjas® is. Itt van, de milyen értelemben? Ugy, amint Moka irta: ,,Igen,
.a.juhnr_ak'gyu.pja van, de csak akkor, mikor mar nem 6 viseli“.
Az arvanygyapiu, ,arvanygyapjus kos® az argonautak regéjének .idégen
mnyelvébél irodalmi titon keriilt bele myelviinkbe. A magyar pasztor, ha
megnytzhatta volna azt a colehisi kost, ;arany bdr’-nek, ,arany hdtibér-
nek mondta volna szerzemémyét, nem ,arany gyapjw’-nak. ,Arany gyap-
Jw-aak esak akkor, ha nyiretten, bér nélkiil hozhatta volna zsikban a
-;gyapjut —igy mar esakugyan ,arany gyapji’-t. Igaz, hogy Mora ,,Arany-
szorii Barany“-anak meséje Ervpinvi gyljteményében (Népd. és M. IIT:
306) ilyen cimmel van: ,Matyéas kirdly arany gyapjas baranya“. De az is
igaz, hogy ez csak a szerkesztének okoskoddsa, tudakoskodasa. Mert ma-
gaban a mesében ott is mindeniitt arunyszéri a barany: ,Nincs egyéb
felséged, -az arany széri baranyt elcseréltem fekete szériiért“. S6t még a
hére is az: ,,Felébredvén a kisasszony, jOkor reggel, a juhiasz mell6] eltevé
an arany s:O0ri bért“,

Vajjon hany szazadon keresztiill hany ezer magyar ember mesél-
getett mar az aranyszéri bdrdny-rol? Szegények, ezek még mindig nem
tanulhattak meg a pesti ujsagbol, hogy ez minesen rendjén, ninesen ma-
gyaran. Mentsék hat a pesti urak, ami még menthetd. Azt a sok-sok pa-
Taszt mesemondot, akit még nem irtott ki a radid, aki goromba mébdon

L*
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még mindig aranyszéri bdardny-r6l mesélget, azokat igyekezzenek raha-
nitani az ,eranygyapjas bdrdny“-ra. Elébb azokat. Mig azokkal nem
boldogtlnak, addig hagyjanak békét MOrRA FERENC-nek és a MORA FERENC
626p magyar nyelvében gyonyorkodoknek,

Mészoly Gedeon.

Marjas huncut.

A nép konében gyakran hallani, hogy mdrijds huncut-nak nevesnek
valakit: Te ilyen-amolyan mdarjds huncut! O te mdarjds huncut,
te! Aszt ¢ mdarjids huncut mindénédet! Nagy mdrjids huncut
Vot dkéme stb. Sajat magéara is szokta vonatkoztatni a beszélé, ha vala-
mi lehetetlent, elfogadhatatlant, kiilondsen erkolesi okokbél teljesithetet--
lent kivamnak t6le: Nagy mdrjds huncut vonék, ha mégténném.
flyen esetben gyaknan hasznaljak tagado formajat is: Csak nem wagyolk.
mdarids huncut (hogy ezt v. azt cselekedjem)! .

E sz6las eredetét illetéen minapaban azt vetette fol egy érdeklodo,.
hogy vajjon nines-e valami miuvelédéstorténeti hattere, nem fiigg-e Osz-
sze valahogy a Sziliz Maria képével diszitett és ezmért mdrids-(2 : mdrjds-)
nak nevezett tizenkét eziist krajcart éré régi pénzinkkel esetleg olykép--
pen, hogy a vétken kapott embernek egynéhiany mdrjds-t kellett fizetnie
buintetés fejében. Ezért neveztdk volna az illetot *mdarjdsos huncut-nak
(vd. cégéres gazember, ludas, leveles sth.), melybol aztam az 1. n. egyszer-
ejtéssel mdrjds huncut rovidiilt volma. Igy aztan bizonyos mﬁveléi(l‘éstm-
téneti patindja volna ennek a népi kifejezésnek, mert régi igazsagszol-
galtatasunk egyik nyelvi emlékét becsiilbetnok bemne.

Nézetem szerint ennek a foltevésnek semmi elfogadhato alapja.
sines. Se régi, se ujabb nyelviinknek tudtommal egyetlenegy adata sem
tanuskodik ‘a mellett, hogy valamely blintst a raszabott biintetéspénz-
6l neveztek volna el talléros, forintos, gurasos, dukdtos, krajcdros vagy
akar bankds [vigyazat, hosszu 6-val!] latornak, huncutnak, gazembernck.
Ennélfogva nem nevezhették *mdridsos > mdrjas hunentnak sem.

Mar valamivel jobban megallja a helyét az a magyarazé kisérlet, -
amely a cimbeli kifejezést a népies kdromkodasok egyik fajtajabodl ere-
dének véli. Az inkabb sajnalatos rossz szokasbol, semmint romlott ldlek-
b6l karomkodé magyar nép u. i. az Isten s szentek neve mellett Maria
nevét is hasznalja szitkozodasunl. Akire okkal v. ok nélkiill megharagszik,
anmak konnyen elkeriti -a Mqr_;aoat $s elmondja rola, hogy: ,Einye «
Marjdjidt a huncutnak! Hogy az a j6 Mdrja feledkezzen meg
a huncutrél! Hogy o« Mdarjdia nme legyen ¢ huncutjdnak!
sth. Mar most akit akar érdeme szerint, akar éndemteleniil ekként szok-
tak emlegetni, az a huncut-nak a fenti példakban eléggé szemlélheto kap-
csolata miatt kaphatta talan a mdrids huncut nevet. Azonban e feltevés
elfogadasat nemecsak az neheziti meg, hogy a sz6las imént vazolt kelet-
keznését kétsdgielen amaldogia nem tamogatja, hanem egyben az is, hogy a
mdrjas huncut erdsen megvetod, meghélyegzo jelentését az emhtett és hoz-
zajuk hasonlé példakbol bajos volna megmagyarazni.

Legvalésziniibb azonban nézetem szerimt egy harmadik magyaré-
zat, melynek folvetésére egy gvermekkori emlékem késztet. Egyik alat-
tomos, rosszindulatt, de a vilag elétt folytonosan istenkedd sovényes.



