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A feliiletes szemléld elott annyira egységes tajnak latszo ,,Nagy-
_altold” a valésagban a kitlonbozé tajak rendkiviili valtozatossagat.
nyujtja Egészen mas a Duna—Tisza-kozén, a Tisza és a Maros kozott,
vagy a Felsé Tisza mellett, a bihari, hor tobagyl vagy a nyirségi ré-
szeken. Ezeket a természeti tajbell killonbségeket a XIX, szazad hu-
szas éveiben a foglalkozasok kiilonbsége még jobban megvaltoztatta.
A Duna—Tisza-koze Szeged feletti része a mult szazad elsé felében
tilnyomoéan allattenyésztésre alkalmas puszta, mig a bacskai, vagy
békés—Dbihari részek inkabb foldmiivelésre valok. Németh Laszléo nem
veszi szamba az alfoldi tajkulonbségeket, amelyek pedig épen a két
legjellegzetesebb ,alfoldi” kolts, Petdfi és Arany lelkiségére igen erfsen
hatnak. A Duna—Tisza-koze azonban Petéfi koraban sem volt olyan
jellegli, mint ahogy Németh Laszlé nagy altalanossagban leirja, hogy
ott a pusztan csavargdé nomadnép uralkodott volna s ,tanyak és csar-
dak® A tanyavilag a maga elszaporodé voltaban a Duna—Tisza- k'o'-
zén csak joval késObb alakult ki s az ,alfoldi szép nagy ronasagon®
valoban alig volt tanya, még ritkabban csarda. De a pusztak népe, —
ha a maga szilajsagat, békés tarsadalmon kiviili voltat a pusztak na-
gyobb maganyaban jobban megérizte is — tavolrsl sem volt teljesen
fiiggetlen, hanem a foglalkozashoz, a nyajhoz, gulyahoz, méneshez
erfsen hozzatapado szolga, aki a barmily messze levd w7, a kisebb-
nagyobb hataru s ennek megfelelden kisebb-nagyobb népességii al-
foldi mezévarosok kozonsége, szorité kezét mindig a nyakan érezte.
E mez6varosok kozvetlen kozelében teriiltek el az ,,aranykalasszal
ékes” rénasagok, mint ngyanezen mezdvarosok lakossaganak birto-
kai. :

Ami az alféldi tajat a tobbi tajakkal szemben bizonyos hataro-
zottabh egységbe foglalja, az épen tarsadalmanak altalanos jellege.
Az Alfsldon nines nemesi, az alsobb néposztalyoktol jogokban és fino-
mabb szokasokban elkiiloniilé kozéposztaly, csak igen szoérvanyosan,
vagy messze, a bihari és fels6tiszai részeken. Kecskemét, Nagykoros,
Szeged, Szalonta, a kis- és nagykun helyek sth. szabad polgarai leg-
feljebb egypdr nemzedékre tekintenek vissza s osztalyuk szaporodsa-
sat s felfrissiilését a t6liik inkabb ecsak vagyonbhan kiillonbozé alsébb
Népiink és Nyelviink 1930. 3-5, fiizet. 6
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néposztalyboél, a parasztsaghbdl s a kisiparossaghol kapjak. Aki itt a
tobbi ember koziill kvalitasainal fogva kivalik, jorészt a nép fia, vagy
a népi tarsadalommal szorosan oOsszekapesolodé kisiparos s mezﬁ—
varosi kispolgar gyermeke.?

Németh Laszlé ,parlagi kolté“-nek tartja Dugomcs Andrast.
Ugy latszik onkénteleniil hédol annak a mindinkabb terjedd felfogas-
nak, mely ‘szerint az iré életrajza miiveinek boncolasa.s az ebbdl von-
haté kovetkeztetések mellett teljesen lényegtelen. Mi viszont ugy vél-
jiik, hogy az iré egyénisége csakis az dsszes lényeges tényezfk szam-

bavétele alapjan érthetd meg. Dugonics parlagisaga az ¢ egész egyé- -

niségét tekintve, nem sokat jelent. Klasszikus miiveltsége s a népies
iranti hajlamai at meg atjarjak egész irodalmi munkassagat. Mindent
lejegyez, a mi a magyar népre jellemzo: dalait, szokasait, kézmonda-

'sait, amely utébbiakban a magyarsiag egészséges gondolkodasanak”

megnyilvanulasat latja. Koranak egyik legmiiveltebbje.? Legkiilonb
koltéi miive, Ulisses-e Homeros mellett magyar mestere, Gyongyossl
hatasat mu‘fatJa akit eledetlsegben s nyelve szinességében nem egy-
szer foliillmul; alakjai leirasaban friss, életteljes,” nemes, de egyben
egyénies.” Dugonics ,,parlagisaga®, amellyel ez a munkeij’a is tar-
kitva van, nem magyarazhaté tajhatisokbdl, s6t nem is lelke igazi
melyebol fakad, hanem tarsadalmi helyzete az, ami iréi nyelvének
bizonyos kifejezéseit leginkabb megmagyarazza. Ahol az alsobb nep-
réteg nincs a felsébbt6l élesehben elvalasztva, ott az ird érzi a gon-
dolatok; a bonyolultabb. tarsadalmi viszonylatok Osszefiiggését a rea-
litassal, a legegyszeriibb, a népi v1szonyokkal s ezekben latja amazok -
eredetet, végsd gyokerét. Igy érthetd, hogy Dugonics nemes, idealis
lelkiilete mellett is sokszor~ elveszti finomabb érzékét az irént, hogy
mi a népi kifejezésekben igazan jellemzd s értékes és mi alantas,

2 A szegedi Dugonics “apja vagyongyiijt6 kispolgar, aki azonban mér a kiils6, majd a belsd
tanics tagja, mig nagyapja betelepiilt dalmata, aki fiat éppen hogy az alsé gimndziumi osztalyokban
iskolaztatja. (V. 6. Prénai Antal: Dugonics Andras életrajza. Szeged, 1903). Pei6fi apja mészaros, Avanyé
foldmiives, de mindketten folfelé nézdk, akik fiukat nagy 4ldozatok aran is iskolaztatjak. Kafona Foézsef
apja takics és egyben vérosi hajdd, ,hites polgar®, aki azonban maga is tudalékos hajlami, de kevés
iskoldji ember (v. 6. Hajndczi Ivan : Katona Jstef Kecskeméten 1929. 7). Tomorkem apja vendéglos [
Méricz Zsigniond is kisiparos sziil6k gyermeke.

%t Fiatal szegedi tanir koriban mohén olvassa a latin auktorokat, kiiléndsen Cicerot és
Vergiliust,.de a gorog Homerost is. Egv szindarabjit németb8l dolgozza &t s Plautus egyik szinmivét is
4tirja. ,Rendkiviil sok theologiai kinyvet olvas el.“ Vicott poetikat és rhetorikat tanit, kés6bb a filozéfia
mellett mathematikdt.is. Mindezekben a tirgyakban valé buvirkoddsa mellett nem jut ,régi gyonyoru-
ségéhez az irodalomhoz“ (1 Prénai i m. 41, 53, 56, 61, 63

=5 Jgy llonat (Helenét) ekként irja le

Ki-nyilt szép rézsaja piros orcajanak,
Meg-volt elevene gyenge ajakanak,
. Fémlett litioma patyolat nyakanak, .
- . Hullé hé fehérjét el6z6 karjanak.

i . Sugédrabban czedrus fel sem is nyblhetett,
. A csillag is szebben nem fényeskedhetett,
Magara a harmat szebb szint nem vehetett,
Ha regvel a naptul gybngye illettetett. (Ulisses IV. r. 41.)
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périas s alkalmaz miiveiben mondhatni valogatas nélkul igen sok
népi kifejezést, szinte egyforma szeretettel; s6t sokszor tiintetéleg. A
realitas iranti hajlamai s népe, nemzete iranti- h§ érzelmei. viszik
Dugonicsot mindinkabb a nyelvijitis s a nép magyaros kifejezései-
nek - "alkalmazasara 1gy az irodalomban, mint a tudomanyban.2
Ugyanez viszi 6t a népiesen at a nemszeti érzések folmagasztalasa és
romantizalasa, a magyar el6idék elképzelései, az Etelkak és Htelék
. regényei. felé. I& regényekben egyfeldl a torténeti adatok legnagyobb
pontossagara, realis voltara torekszik, masfel6l romantikus hajlamai
a legszertelenebb fantasztikumok fel¢ ragadijak. Dugonics sem mas,
mint nemzetének sok tehetséges fia,-realista és romantikus. , Alfoldi®,
»porias®, ,parlagi®, de alkalomadtan a legnemesebb formai,. eszteti-
kai szépségekben is kifejez6dd koltészete egyenes iranyban mutat a
kecskeméti Matyassyn és Csokonain at a két legnagyobb és leghar-
moénikusabb magyar realista és romantikus: PetSfi és Arany felé!
Amint Dugonics, 1igy Petdfi koltészete sem magyarazhaté meg
egyediill a tajhatisok alapjan, jollehet Petéfi neveltetésénél, koriil-
ményeinél, tarsadalmi viszonyainal fogva jobban hozzakapesolodott
a természethez; mint a Szegeden sziiletett és nevelkedett Dugonics.
Ha Petdfi, vagy a vele egykorban élt masik nagy realista és roman-
tikus Arany egyéniségét, ha a régebbi koltéket, Dugonicsot, Kato-
nat, vagy akar az ujabbakat; Tomorkényt, Moériczot meg akarjuk ér-
teni, akkor nem csupan a tajhatasok, hanem:a szellemi tényezdk,
mindenekel6tt az altalanos foglalkozasok s a specialis és dltalanos
kulturkérok fejlodéstérténete alapjan kell e feladatot megoldani.
Petéfi nem a pusztak fia, hanem ezeknek a- kisebb-nagyobb alfsldi
kultarkoroknek sziilotte. Amikor Petéfi e kultdrtajak mindenkori
kiils6 peremét, a pusztat ,szilaj* 6dakban énekli meg, akkor e mezd-
varosok jozan, realis, a foldhoz és annak foglalkozasaihoz, az allét-_
tenyésztéshez és primitiv foldmiiveléshez tapadt, de alapjaban tettre-
kész és élénk fantaziaji népének érzéseit a maga koltdi lényén at sok-
szor szerteleniil fejezi ki, egyszéval romantizalja, Petdfi az § sajatos,
csaladi niilieujénél fogva kedélybelileg talan legkizelebb all a pusz-
tak koborlé, a tarsadalmi béklyokat, szabalyokat nehezebben tird
pasztornépéhez.®” A kéborlasi, kalandozasi hajlam viszi Pet6fit nem -
csupan a pusztak felé, hanem az orszag igen sok tajara, kéborolva
8z orszaghan szanaszét”, mint vz’mdgrdéék‘, szinész, hogy végﬁ;l‘_ll_)(,gs'-

26 Dugonics a maga koranak legkivalobb magyar mathematikusa. Tankonyvul megirja_ a “Tud4-
kossag két konyve c. miivét, amelyben uj miiszavaival megalapltéla lesz a magyar mathematikai nyelvnek,
A derékszog, egyenlet, gdmb, hasab, kb, Kor, szog, tétel gyok, henger stb. miiszavai ma is haszni-
lathan vannak

Petbfl apja mészdros s lovon szeret varosr6l-virosra, vésarrél-vésérra jarni, 4llatokat vasa.
‘rolni. Nagyapja ¢és nagybétyja szintén mészérosok. Petdfi gyermekkori kornyezete telitve van nyugtalan
‘vérii, élénk képzelmii emberekkel. Ferenczi Zoltin mondja Petéfi- apjar6l : ,Vérmérséklete az alland6
‘tevékenységen kiviil folytonos véndorlasra osztindzte ;- nem birt sok4, vagy épen alland6an egy helyt
maradni, mint apja is, folyton véltoztatta bérlete helyét s nem egyszer tortént, hogy a jobbat rosszabbal
cserélte {61 (Petbfi életrajza 1. 12.)

H*
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ten talaljon némi megallapodast. De éppen ez a folytonos koborlas
segiti el$, -hogy élénk szelleme, — amelyben annyira egy volt a maga.
erds fantaziaju, sokfelé érdeklédd népével — felszivja magaba kora
egész kulturajat.:s

* Petéfi a maga érzésvilagaban inkabb az allattenyésztd, Arany
inkabb a békésebb foldmiivels kornyezet és tarsadalom hatasa alatt
all. Ez a kiilonbség nem csupan koltészetiik altalanos iranyara hat,
hanem at megratjarja egész lelkiségiiket. Petdfi liraibb, szilajsagra,
szertelenségre hajlamosabb; Arany az epikai formakban otthonosabb,
érzelmeiben az apré finomsagokig szubtilis és igy lirajaban is csende-
sen szemlélédo s toprengd, Arany egész lelkivilagara reanyomgja bé-
lyegét, hogy jambor, oreg, szegény, foldmiives sziilok kései és dédel-
getett gyermeke, akit apja a tlizhely hamujaba irva tanit meg az
elsé betiivetésre. Petéfi a Duna—Tisza-koze allattenyészté mezdsé-
gein érzi magat otthon. Az itt elteriild nagy falvak, mezdvarosok:
Kecskemét, Nagykoros, Kiskdros, Kiskunfélegyhaza stb, — bar la-
kossaguk ' foldmiivelést is iz — allattenyésztésiikrsl jellegzetesek.
Arany viszont épen ezeken a helyeken nem tud gyokeret verni® Még
‘Pestrol is folyton vissza-visszavagy sziill6féldjére, Szalontara, a ,kék
- hegyek aljaba®.

Az Alfsld egyhangi, lapos és katyus voltat Németh Laszlo a
magyaros versformak ‘egyhangisagaval és lapossagaval hozza osz-
szefiiggéshbe. Bz a tétele még a tudomanyban felhasznalhato anald-
giak terén sem egyéb iires, minden belss tartalmat nélkiilszo, hason-
latndl. Az allitélag lapos, egyhangi alexandrint, a ,katya versfor-
mat” a franciak alkalmaztik elfszor és pedig nyilvan azért, hogy a
kézépkorban mind jobban kedvelt verses regényre a rimet nélkiilozé
hexameter helyett az élénkebb, kevésbbé nyugodt érzelmeknek in-
kabb megfeleld, specialis format alkalmazzanak, A magyar koltészet
az 1j versformat tovabb tokéletesitette s valtozatosabba tette avval,
hogy a verskozépi egyetlen caesura helyett a hat szotagos alexan-
- drint tovabbi egy-két caesuraval szaggatja izekre. A magyar ale-

xandrin a XIX. szazadban a verses elbeszélés terén Petdfi, de kiiléns-
sen Arany koltéi milveiben valik legmuvészibbé, minthogy azonban
mar a X V1. szazadban is, valamint a régi székely népballadaban is el6-

28 petdfi sokoldaltian miivelt voltara mutat konyvtarinak jegyzéke. Szinte folyton miveli magét.
A német, francia s angol irodalomban egyforman jaratos s a magyar irodalmat kitiind forditdsokkal
gazdagitja. .
’ 2 L, .A Pusztai fiiz“-et (Nagyksrbs 1852) :
Z5ld berek aljaban, enyhe patak szélén
Ifju napjaimat oly viddman élém! -
Szél s nap ellen védve, kristaly nedvet ittam, .
N Kék hegy és ég tiszta levegdjét szittam ; N

Allok most egyediil, sivar pusztasigon,
Rekedt hangtt szécske minden tarsasagom ;
Nézek a hOségtol délibdbos tajra,
Szomjamat ndveli csalogaté arja;
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fordul,® legfeljebb azt mondhatjuk, hogy a magyarsagra és pedig an-
nak altalanos kolt6i hajlamara jellemzd ez a versforma, nem pedig
specialisan az Alfolddel kapesolatos koltészetre s az alfoldi lélekre.
A modern koltészet a maga szubtilizalo, az érzelmeket tovabb részle-
tez6 lirizmusaval messze tulhaladt az elbeszéld versforman, az 4j
tartalomnak megfelel6bb versformakat keresett s a mai nemzedék
ezért tartja a magyar alexandrint is unalmasnak, egyhanginak, la-
posnak, A valésaghban azonban a magyar alexandrin a maga, a nyu-
gatinal valtoztosabb formaival természetes atmenetet képez a mo-
dern koltészethez. Tudott-e valaki vilagszerte annyi belstséges érzést
kifejezni az epikai formak keretei kozott, mint -Arany a Toldi trilo-
- gidban? A modern koltészet, mtiveldit az érzésbeli szubtilitas rokonsa-
gan kiviil a forma kozelebballo jellege hozza szorosabb kapesolatba
a magyar alexandrin mesterével!

" Németh Laszlé megallapitasait tovabb vizsgalva, lassuk, vajjon
kimutathato-e az Alfoldon ,a realizmus egyre erdsodd skalaja“ ,,Pe-
t6fit6l Aranyon és Tomorkényen at Moricz Zsigmondig?® Tomorkény
gybkeresen alfgldi jellegit iré, de nem az Alfsld altalanos tajhatasa
tette fokozott mértékben realistiva, hanem ép ellenkezbleg az egész
Alfsld tajanak rendkiviili mértékben vald atalakulasa. A mult szazad
negyvenes éveitél kezdve az Alfold pusztasigai mindinkabb benépe-
sitlnek, a legelék foltoretnek, az eddigi pusztazé allattenyésztés he-
lyébe a foldmiivelés 1ép, a homokos részeken pedig nagyobb aranyi
szollomiivelés keletkezik, az egész AlfGld nagy silriségben tanyak-
kal hint6dik tele. Ennek a tanyavilignak a foldhéz s annak verej-
tékes megmiiveléséhez tapado, sziikszavii, de lelke mélyében a régi
tradiciokat s a fiiggetlenség szeretetét megdrzd, az allattenyészts né-
pek sok jellemvonasat is maganviselé népet jellemzi Tomorkény a
maga realisztikus; de egyben hatarozottan romantikus jellegii elbe-
széléseiben,

Az Alfoldrdl fiatalember koraban Budapestre keriilt Moriez
Zsigmond realizmusa sem magyarazhaté meg egyediil a tajhatasok
alapjan. Nem csupan a természeti és szellemi milieu tényezdi vesz-
nek részt az emberi 1élek kialakulasaban, hanem az egyéni jellegiliek
is. Egyaltalan nem kozombos egy irora nézve, hogy szellemi milieun-
jét egyéni élete soran milyen korban valtoztatja. Arany 43 éves ko-
raban, az 1jabb irok koziill Gardonyi 28 éves koraban keriil f61 Buda-
- pestre, mindketté akkor, amikor iréi egyéniségiik mar teljesen kifej-
16dott s a hivatalnok, iparos és kereskedd nagyvaros szellemi milteu-

30 gy mar 1525-ben Geszthy Lasz16 énekében : :
Hatvanban | gyiiletek {| hogy j6 végre | légyen
J6 Lajos | kiralyunk || diadalmat | végyen.
Vagy a régi székely népballadaban : : ’
J6 pésztor | mutasd meg || hol vagyon az | a t6
Aranyim | mind tiéd || a lovam s | a hinto.
. (Kadar Kata)
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jének hatasa ir6i egyéniségiikben mar nem tehetett lényegesebb val-
tozast, Moricz Zsigmond kialakulasdra viszont nagy hatassal van,
h,ogy fiatalkoraban keriil szembe a nagyvaros sok tekintetben tehet-
ségronto, az egyéniség harmonikus kifejlodését meggatio kovetelmé-
nyeivel.®* Mit kivan mar most a gyors sikerek varosa a maga tehet-
séges 1roit6l? A sokszor esupan technikus jellegii forma és hatasis-
mereten kiviil -a sajat, a nagyvaros lelke ismeretét s az iré lelkének
ehhez valé minél tokéletesebb hozzaalakulasat, az egyes individuu-
mok aprélékos, realisztikus lelki rajzat, egyéni és tarsadalmi prob-
lémak gyakran tilzo kiélezését. Ez a nagyvarosi szellem nyomot
hagy Moricz lelkiiletén, habar lelke mélyén ugyanaz marad is. Leg-
jellegzetesebb regényének, a Sdrarany-nak. hise — a fildéhes, va-
gyonszerzo, most mAr nagyvarosi szocialista maédjara urgyilolé pa-
raszt, Tari Dani — élete soran szertelenségbe s eltorzitott romanti-
kaba fal. Méoricz folfokozott realizmusa tehat nem onnan ered, mint-
ha az Alfoldon a.realizmusnak egyre emelkedd skalaja lenne megal-
lapithato, az 6 realizmusa egyéniségébol folyo okokon kiviil, hozza-
nétt kiilss hatasokbdl magyarazhato.

Németh Laszlé ugy aposztrofalja Katona Jozsefet mint a1\1
szaz évvel eldre élt s a ma realistaival rokon. Katona életének ponto-
sabb ismerete, adatck, feljegyzések tanulmanyozasa egészen mas ké-
pet tar elénk.® Lassankint megddl az a széltében-hosszaban elterjedt
mese, hogy Katona Jozsefet nem értette meg sem kora, sem kornye-
zete s kolt6i munkassagat koran abbahagyva, elkeseredetten szallt
sirba.®®* Annak, hogy Katona Jozsef Bank Banja sikertelenségén el-
keseredett volna, a Tudomanyos Gyijtemény inkabb felhaborodott,
mint elkeseredett hangt cikkén kivil egyaltaldn nines nyoma, Evvel
szemben szamos adat bizonyitja, hogy Katona otthon érezte magat
sziilévarosa milieujében és ott igen megbecsiilték.** Ez a milien min-

31 Nem véletlen, hogy a XX-ik szdzad tehetséges irdi, az idGsebbek koziil Mikszath és Herczeg
Ferenc, a fiatalabbak kozill Ady, Babits, Méricz Zsigmond, Szab6 Dezs8, Kosztolanyi mind vidékick s
onnét szdrmaztak el a nagyobb ir6i jobblétet, sikert, elismerést biztosité Budapestre.

. 32 Kecskeméten tolti élete elsd 16 évét, oft jar iskoldba; a 2 éves philosophiai tanfolyamot
Szegeden kezdi meg, majd Pesten végzi be, (Hajnbczi lvan: Katona J6zsef Kecskeméten 1926. 6 -9.)
JPesten mint jogdsz és szinmilir6 is mikddik, de sohasem tanulmdnyai rovasdra.” (U. o. 9). K6zben
széleskdrii miiveitséget szerez a torténelem és az irodalom ‘terén. Szinmiiveivel kevés sikert arat. A nyari
. torvénykezési sziinidGt olthon tBlti, milveit ott fejezi be. (U. u. 29). ,Ontudatos tervszeriiséggel torekedett
haza sziilbvarosiba.“ Az ligyészi allast 1820 6szén, 20 éves kordban nyeri el, (U. o. 29). :

By s Bedthy Zs. Magyar irodalomidrténet 11 53. (Rdkosi J. cikke): ,Egy kolt6i palyafutas,
mely rdvid kiizdés, rovid vergédés utin a méla lemond4dsba vonul vissza, a halhatatlansigot kereste s
onként a feledést vdlasztja. Kora részvétleniil nézte kiizdelmét és alkotdsait ; jolelkii szomszédokra marad
a kotelesség, hogy a hajotorsttet sirjdba elkisérjék.“ ,Bizonyosnak kell venniink,™ hogy szivében
a legszdrnylibb rezignicidé érlelédott meg és igy vonult vissza. Hajlandé vagyok azt mofdani, hogy
Bdnkbdnban matcangol6 ihlettel a'maga tragédiajat irta meg.* (U.o.63.)

81 Bank-Banjat Kecskemét varosa ,a Magyar Nyelv pallérozhatdséra torekeds dicséretes Igye-
kezeteiért® 100 frttal jutalmazza (Hajnoczi i. m. 30.) Té-sadalmilag is igen kedvelik. (Miletz J. Katona
Jozsef élete 74) Siiriin vesz részt viddm vaddszatokon. 1824—20. & szerkeszti a kecskeméti
.Vadidsz Ta-sassg® tréfds jegyzO6konyveit (Hajnoczi i. m. 40). Tancmulatsigok férendezbje. Hornyik
Janos szerint ,egykori vig cimbordi kozt, zajos mulatsidgokban keresett szérakozast.“ ,Ekkoriban az
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denesetre realis jellegit volt, de egyben bizonyos romantikus kultura-
val is telitett.? Az, hogy Katona Pesten szinmtiveivel nem aratott si-
kerts nem volt képes versenyeznia kozonség izlését jobban megértd
Kisfaludy Karollyal és tarsaival, belsd életét, a miivészet, irodalom és
" tudomany iranti hd érdeklddését nem érinti killonosebben.® A tettre
hajlamos langelmének nem kell okvetleniil koltdi miivekben kifejezdd-
nie.’” A langelmét nem az egyoldalisag, hanem szellemének rugékony-
saga, sckoldalusaga jellemzi s épen ezért, ha a.viszonyok figy
hozzak magukkal, konnyen fordul érdeklédésének = rokon oldalai
felé. Az irodalmi sikertelenség épen ezért nem a langelmének
okoz keserves csalodast, hanem annak, akinek lelke egyoldalibb, ke-
vésbbé gazdag volta miatt nines mivel megvigasztalodnia. De a lang-
elme ezenkiviil épen annyira mondhaté tarsadalmi lénynek, mint
azon szinte teljesen kiviil allonak. Katonanal, mint minden lingelmé-
nél, a belss érzések gazdagsaga az, amely nem mérhets a taj, kornye-
zet, egyéniség skatulyaival. Nala a viselkedés, a kiilsé formak rend-
kivill érzd, izzd lelkiiletet takarnak, amely lavaként, csak ritkan tor
ki a kiilsé formak pancéljabol.’® Bank banja telve van az ilyen hir-
telen kitorésekkel, de mas irdsaiban is nem egyszer elarulja belss
haborgisait.® Katonanal mindez tulajdonithaté a kivalé egyéniség
belsdséges élete jelének, de egyéni characterét erdsitd vonasként tu-
lajdonithaté annak is, hogy az alfoldi, mezdségi ember igen gyakorta
komoaly, zarkozott kiilsd format vesz fel s belsé érzései abban az
aranyban vonulna,lx a lélek mélyébe, amint a kiils§ koriilmények ga-.
tat allitanak elébe.

emlitettem mulatkarozdsok a nagyszémﬂ nbtlen tisztviseiék, tigyvédek s. a. t. kozt divatba j6ttek, majd a
lanyos hédzakba is eljutottak . . Ez d4sta al4 Katona Jozsef egészségét (mint sok mdas akkori kecske-
meti szépségnek és fiatalembernek) s ez okozta szivszélhiidését“, (Hornyik J. jegyzetei.)

8 Ugyanebben a milieuben €1, mint mar Otregedd ember, Matyassy Jozsef, humora és tréfis
versei miatt a kecskeméti tarsadalom kedvelt tagja, kitiin kolt6, akinek Csokonaira és Aranyra vald
erOsebb hatdsa foltéileniil kimutathaté. Jékai masfél évtized mulva, ugyanebben a milieuben szintén igen
j61 érzi magat. O maga irja: ,Kecskemét tett engem iréva, testben-lélekben itt frissiiltem fel, itt er6std-
tem meg.“

38 1gy megdrzi régi érdeklddését a szinpad irant s tobbek nevében “allandé szinhdz épitését
javallja a Tanicsnak s folytatja Kecskemét varosa torténete megirdsat, amelyen mar 27 éves kordban
Pesten kezd dolgozni. (1. Hajnéczi i. m. 36—39). - .

37 SzilGvarosaban »a perceghs penndji Katond“-nak hivtak (Miletz. i. m. 69). Hivatali eléter-
jesztéseiben ,a talalo kifejezések készsége, a dolog lényegét kiemeld rovidség, néhol az érzelmes hang :
mind drdmair6i palyajanak hagyatéka® (Hajnéczi i. m. 35). Sziildvarosa iranti szeretetére 1. Kecskemét
torténete bevezetd (ajanld) sorait, sziildvarosahoz fordulvan: ,készO6nom azt a helyet, amellyen b3 csdm
rengett €és a sirt, amellyben majd egykor j6 sziiléim elnyugodnak, ha magam elmulok, megmarad ezen
sorokbam érted égbd szeretetemnek béllyege® (Hajnoczi i. m. 45).

88 Katonat ,Déryné mar 20—24 éves kordban kiilonts természetii, komoly, sziikszava ifjlinak
irja le.“ (Hajndczi i. m. 23). Kecskeméti hivatali f6ndke, Csanyi Janos kozvetkez8kép jellemzi: ,Sokat
beszélni éppen nem szeretett, hanem beszéde s valamely tdrgy irdnti megnyilatkozdsa, €lénk, szabatos
rovidségl (laconicus) elannyira, hogy e szokdsaibau szinte szenvedélyesnek latszaték.“

8% Ilyen pl. a cenzura eljardsa folotti kitorése (Tud. Gyiijt. IV. 16—17.), vagy Kecskemét véirosa
tdrténete eldszavaban : ,Néked édes Magyar Hazam! Anydm, Balvanyom, Mindenem, mellyhez szeretetem
az 6ruléshez hataros“ (Hajnéczi i. m. 45).

0 petsfi és Arany sok tekintetben hasonlé jellemvonasokat mutatnak. (V. &. Ferencz| YA Peton
’ életralza 1. 55—56).
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Keressiitk mar most az okokat, ami a tajon, a tarsadalmi viszo-
nyokon, vagy akar az egyéni jellemvonasokon at az Alféldrol sarjadt
irokat mind realista és romantikus hajlamuva teszi. A lélek szaba-
dabb roptét, a fantazia szertelenebb csapongasat a sik vidék eldsegit-
heti, fokozhatja, de ez a hatas mas tényez6k hatasa mellett nem jelen-
tésebb, mint akar a dombos vidék hatisa a balatonkérnyéki iréknal.
Ha az alfoldi Petdfi- jobban megérzi is a puszta és a szabadsag bizo-
nyos rokon vonasait, a szabadsag-, a figgetlenség-érzet ‘mondhatni .
6sszes kivalé iréinknal nemesak a tajjal fiigg 6ssze, hanem mindav-
val, ami ezt a sikvidéki kultarat, de ezen at az egész magyar kultarat
annyira jellemzi, a tajjal ép tvigy, mint a foglalkozasokkal, vidéki
varosaink kultvrajaval, azok népi és neﬁlzeti jellegével. A mezlségi
élet foldmiiveld és allattenyésztd mezdévarosokat fejleszt ki s egyben
realis és romantikus kulturat teremt. A kozéposztaly ebben a kornye-
zetben mar 6sidék 6ta magabél a néphbdl sarjad s a habsburgi szaza-
dok szétvalaszto, osztalyozé hatasatol eltekintve a gyokeres magyar,
még ha nemes, vagy gazdag is, egynek érzi magat fajtajaval. Ez a
magyarsag - fiiggetlenségre, szabadsagra, onallésagra vagyik s ezért
mindig folfelé torekszik, keresi a gazdagulas realis modjait s megérti
és eldsegiti a hasonldo torekvéslieket, A fajtajahoz valé ragaszkodas
két iranyban nyilvanul a magyarsag meziségi népében. Hgyfeldl kifej-
16dik benne az 6si sziil6féldjéhez, varosahoz, egyszerti tarsadalmahoz,
foglalkozasaihoz, pusztajihoz valo ragaszkodas. Masfeldl ugyanez a
mezdségi fajta — feltéve, hogy régi foglalkozasait szabadon iizheti —
mindeniitt otthon érzi magat, ahol magahoz hasonlokra, fajtabeliekre
talal s ki tudja alakitani a maga kiilonosen jellegzetes, realis és ro-
mantikus kulturajat, '

6.

Amint a Dunantual és az Alfold, gy Erdély magyarsigat sem
lehet a tajviszonyok kiemelése, Erdélynek, mint hegyes vidéknek a
tobbi orszagrésztél valé megkulonboztetése alapjan helyesen ‘meg-
itélni. Németh Laszlé sémai nem csupan a Dunantul és az Alfold
koltGire és iroira nem illesztheték red, hanem époly kevéssé az er-
délyi irékra, Keményre, Ady Endrére, Szab6é Dezsore.

A mult szazad erdélyi iréi alig szamitandk Németh Laszlo
felsorolasaban. Kemény Zsigmond is ugyancsak mostoha sorsra
jut elbirdasaban, amely az ellentétbe allitas hatasos modjan
arnyba Doritja 6t Jésikaval egyiitt, hogy a XX. szazad iroit,
Ady Endrét és Szabo Dezsét minél nagyobb fénybe allithassa.
,Kemény gondolkodé és nem kolt6®, de hat akkor ki az? A
lélek realis rajzaban a legnagyobbakkal vetekszik és ebben a
tekintetben ma is ,modern® s vajjon ki tudja a tomegek hangulatat
oly mesterien visszaadni, mint Kemény torténeti regényeiben. Németh
Tészlot ismét megtéveszti a mai nemzedék tulzott formabeli (a vir-
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tuozitas, a festGiség, a szinesség felé halads) kovetelménye. Kemény
stilusa valéban darabos, szaggatott, meseszovése sokszor primitiv.
Regényiréi miivészete inkabb szobraszi jellegii, de regényalakjai
mintha terméskévekbll, nagy vonasokban volnanak kifaragva, sok-
szor gigantikus hatasuak s ennyiben Kemény a maga nemében
mégis egyetlen, legfeljebb a nagy tragikusokhoz, Shakespeare-hez.
Aeschyloshoz, Sophokleshez, nalunk egyedill Katona Jozsefhez
hasondithaté. d

De lassuk a mai erdélyi irékat, Adyt és Szabé DezsGt Németh
Laszlé tajelmélete megvilagitasaban. ,,Ady is erdélyi, de inkabb a
versformalé erdkben, melyeket tudatalatti atyafisag fiiz a' székely
népballadakhoz”, ,De Ady Endre és Szabé Dezss idonapelstt elsza-
kadtak Erdélytdl, sorsuk belekavarodott az egyetemes magyar sors-
ba, Budapest elette ket Erdély eldl”, Vajjon igaz-e mindez, vajjon
ezt mondja-e nekiink Ady életrajzanak tanulmanyozasa? Sziildfoldje,
a Szilagysag, melyet a Meszes hegység élesen elvalaszt, tajrajzilag
is igen kiillonbozik Erdély tobbi részétdl. A szilagyi dombok mind az
Alféld felé lejtds6dnek, a folyovolgyek az Alfsld felé tartak s a vizek
mind az Alfsld felé sietnek. A Szilagysag magyarsaga, melyet a
Meszes hegy mentén széles olah korridor valaszt el Erdély belso ré-
szel magyarsagatol, néprajzi szempontbol Erdélyben ma kiilonallo
sziget. Nyelve sem az erdélyi, a  kiralyhagontili“, hanem az ,,alfoldi“
Hészakkeleti” nyelvjarashoz tartozik.** A Szilagysag torténetileg is
elvalik Erdélytsl, a Partium Erdélynek csupan kiegészitd része s to-
rok hoédoltsag ala esett, mialatt Erdélynek sikeriilt megdriznie fiig-
getlenségét. Kz a rész mindig az osszekotd szerepét jatszotta Erdély s
a nagymagyarsag kozott s nem egészen véletlen, hogy az unio leglel-
kesebb hive éppen Wesselényi Miklés, akinek Zsibén nétt a csalad-
faja.*? Az 6si magyarsag kimutathatolag ezeken a folyovolgyeken
folfelé nyomult Erdély bércei kozé s ugyancsak ¢ folyovolgyek men-
tén huzédott vjabb idékben inkabb le az alféldi siksag s annak nagy
varosai, Debrecen, Szatmar, Nagyvarad felé. Igy nem egészen vélet-
len az sem, hogy Ady egyetemi éveit Debrecenben végzi, ott lesz
ujsagirova, majd Nagyvaradon. Ezeken a helyeken szivja magaba a
tiszantidli reformatussag liberalizmusat. A Szilagysag téri és taji
helyzete alapjan épen ez a természetes s ha esetleg masként tortént
volna, az lenne, mint kiilénos esetlegesség megmagyarazni valé. Ha
egyaltalan lehetne Adyt — vagy barkit is — tajhatasok szerint be-
skatulyazni, akkor 6t is — akaresak Csokonaif — meég leginkabb a
tiszantuli taj- komyeze_tbe allitva, a protestans magyarsag jellemvo-
nasai segitségével sikeriil megérteni. Ady Endre legfeljebb iréi jelle-
me egy igen kis részében hordozhatja magan az erdélyi jelleget, rend-

41 Kogutowicz Zsebatlasza 1923. 99. Horger A. Magyar nyelvijarasok.

42 v, 8. ezzel Ady szavait: ,Geografia szerint a Szildgységbol jottem, a régn Partiumbél, tehét se
nem Erdélybdl, sz nem Magyarorszagb6l“ (Nyugat. 1909. 512)
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kiviil erdszakolt beallitas 6t erdélyi ironak nyilvanitani, a tények —
mint lattuk — lépten-nyomon ellentmondanak.

Hogy Ady versformalo erdit tudatalatti rokonsag fizi a szekely
népballadahoz, éppen oly joggal allithaté, mint az ellenkezdje. Adyra
nem csupan a székely néphalladak hatottak, hanem Balassitol kezd-
_ve az egész protestans egyhazi koltészet, a kurucvilag koltészete, Cso-
konai, Petéfi, Arany, a francia modern lirikusok. Aranyra.a székely
népballadak szintén nagy mértékben hatottak, s6t aranytalanul job-
ban, mint Adyra, de eszébe jutna-e - valakinek e hatas alapjan
Aranyra is redaggatni az erdélyi és székely tajrokonsagot?

A langelmére épen rendkiviil impulziv volta, nagy befogado ké-
pessége jellemzd, az, hogy igen sok oldalrsl jové hatasra szinte szeiz-
mografként reagil. Nem az a fontos, hogy mi minden, vagy ki
mindenki hatott egy kivalg koltore, iréra, hanem hogy hogyan teszi
az iro, a kolto az altala felhasznilt anyagot — akarhonnét. és akarki-
t6l nyerte is azt — teljesen egyénivé és egyszerivé, sehol mashol el6
nem fordultta. Az irodalomtorténésznek ez az aesthetikai-és synthe-
tikus szempont a legfontosabb feladata!

Amint Ady Endre nem, tigy Szabé Dezs5. sem sorozhatéd be
igen nagy maradék nélkiil a specialisan erdélyi irdok kozé. Szabd De-
zs0 Irasait valéban - jellemzi bizonyos szertelenség, amit Németh
Laszlo egy természeti és szellemi tényezoket Ossze-vissza dobalé fra-
zis gomolyaggal magyaraz.® Szabé Dezs6 realista s ez a realizmusa
nem egyszer szertelenségig fokozodik. Ha volna a realizmusnak az
Alfsldon  egyre - erdsodd skalaja®, az erdélyi, a .székely Szabéd
Dezs6t kellene annak .csueséra helyezni. Legjellemzobb regé-
nyét, az Elsodort- Falut azért irja, hogy ramutathasson a ma-
gyar falu habords pusztulasara. De az 1ujraéledést, a pusz-
tuld és az elpusztult magyarsag megmentését .a magyar f5ldtdl s az
ehhez visszatérd, egészséges gondolkodasi magyar embertsl reméli.
Masik nagy regénye a Csoddlatos Elet sem mas, mint a realizmussal
vegyitett romantikanak a szertelen, a mesevilag felé -meng tdlzasa,
ahol azonban a megvaltast Gjra a magyarsag egészséges osztonétsl,
a faluhoz valé visszatéréstdl varja. Szabé Dezs6 a magyarsag jelleg-
zetes tulajdonsagait mind magiban hordozza, de e jellegzetes vona-
sok megnyilatkozasukban mindig szertelenekké nének. Szabé Dezsd-
re is feltétleniil hatott a nagyvarosi kornyezet is, ahol iréi egyéni-
sége a maga nem kozonséges. aranyaival tovabbfejlédott. A nagyva-
rosi ember nem harménikus lelkii s amint tilteng benne az elbre torni
vagyo6 akarat, épen ugy.nem mindig tudja megkiilsnbdztetni a har-
moénikusan szépet a groteszktol, az iréniat, az irok, koltok, mlivészek,
a kozéleti emberek karrikirozasat a jellemek emberibb, atfogobb le-

43y, 6. Németh L. i m. 393: »egész alkatiban, agya gépezetében, nagy természeti erdket diibo-
rigtetd, antarktikus végleteket esataztaté szemléletében, kegyetlen tiirelmetlenségében, gunyjaban és
szilajsdgdban erdélyi, specialisan székely.”
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jrasatol, hanem ebben a tekintetben is a szélsGségeket szereti és ke-
resi. Szabd Dezsd irasai gyakran a szertelenségig mutatjak ezeket a
lelki vonasokat s val6 igaz, hogy egyénisége minden mas hatas mel-
lett ,specialisan székely“. Am lassuk mik a székelység specialis tu-
lajdonsagai? : » o

Mig az erdélyi magyarsagot inkabb egyez6, mint kiilon-
boz6 vonasok jellemzik, addig kétségtelen, hogy a székelység kiillonids
jellemvonasckat ‘visel magan, amely egyforman kifejezésre jut a szé-
kely nép egész gondolatvilagaban, beszédmodoraban és igy koltészeté-
“ben is. Erre Németh' Laszlé el6tt tobben mutattak ra, a régiek kozil kii-
16nosen Gyulai Pal,az ijabbak koziill Horvath Janoes, Gyulai Pal,,vitéz
és furcsa nép“-nek mondja ¢ket.** Horvath Janos szerint ,kedves fur-
csasag, naiv illuzickkal megelégedd dnérzet” jellemzi a székelyeket.*®
A koéztudatban is, mint kiilon tipus alakult ki a székely furcsasag és
agvafurtsag. A székelységnek a magyarsagtol latszolag eliité. jellem-
vonasai sem magyarazhatok -egyediil a tajhatasok alapjan. A termé-
szeti, tarsadalmi, torténeti tényeztk egyarant hozzajarultak ahhoz,
hogy a székelységhen a jellemz§ magyar ~tulajdonsagek - specialis
szint nyertek. A fold kevésbbé termékeny volta, a s'zab:ad', nagy meg-
miivelhetd teriiletek hianya, a foldbirtok rendkiviili elaprozédasa:
okoztak, hogy a székelynek meg kellett erdltetnie az eszét, 43 utakat
kellett keresnie, hogy érvényesiilhessen. Ugyanigy fokozddott az 6si
vandorlasi hajlam is, mert a.romantikus kalandozasi hajlamot-a
szitkség is eldsegitette. A lelki elkiiloniiléshez hozzajarult a politikai
1zoldltsag is: az, hogy Drdely évszazadokon At harom nemzetre osz-
“lott, magyar' székely és szasz-ra. A székelység KErdély tobbiné-
peitdl wvald természeti és tarsadalmi elzarkozottsagaban . egy-
részt jobban meglrizte a maga &si  primitivitasat, masrészt
dis képzelmi{i, romantikus, de egyben igen .realis lelkiségében
bizonyos szertelenség ~ fejlédott ki _Nexni\ kell Németh Laszlé
modjara Norvégiaba menni, hogy a szoros rokonsagot méas hegyi
néppel megtalalhassuk.’” Kz a szertelenség ugyanazon t6rol
fakad, mint az alféldi, mezdségi magyar szilajsaga, a székelyek-.
nél azonban egyenesen a végtelen felé halad. A tobbi magyar ép oly
értelmes, képzelemdus, sokfelé érdekléds, mint a székely, aki azonban

4 1, Gyulay Pal: A székelyek c. kolteményét,

45"y, . Horvath Janos: A magyar irodalmi népiésség Faludit6l Petofiig 326—329: : -

46 A székely nem csupdn balladdiban széreti a szertelent az események hirtelen tragikus

fordulatat, de népdalaiban is:
Mondd meg Erzsi, szeretsz-¢é ?

Mint most szeretsz, §rokké ? ) R
Mert ha nem, oda vagyok, . -
Szérnyl halélt meghalok. (Kriza, Vadrézsak 1863 309.)

4 \Iémeth L. i m. 394 — A norvég és a székely nép kozott tényleg van bizonyos lelki rokon-
sdg, de ez nem annyira hegyek kozott €16 voltuk hasonlésdgdbdl, hanem a természeti és az eletvxszonyok
hasonlosagabdl magyarazhatd. A norvégnek a tenger az, ami a székelynek az Alitld s romantikus, de
egyben redlis (a sziikségt6! hajtott) kalandozdsdban az egész tengert bejarja. ~
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a szertelenségre valo hajlama miatt kevésbbé tudja a lelkében rejlo
erdket igazi harmoéniaban osszefoglalni.*® De a primitivebb és szerte-
lenségre hajlé székelyek is mennyi egyezé vonast mutatnak a tobbi
magyarsaggal, Dalaikban és meséikben naivabban és egyszeriibben
ugyanazokat az érzelmeket fejezik ki, mint a kiralyhagéninneni ma-
gyar. Legnagyobb lirikusuk a nemesi kozéposztalybdl szarmazé, Ko-
lozsvart élt Szentivani Mihaly harecias, hazafias, demokratikus érzé-
sekben, sziil6foldjének szeretetében, az egyszerii ember érzésvilaga-
nak kozvetlen atélésében mennyire talalkozik az egész magyarsag
legnagyobb lirikusaval, Petéfi Sandorrall*®

A székely szertelenség és furcsasag nem valami egyediilallo kii-
lonosség, hanem az altalanos magyar Ielk1segnek egyik, szamtalan-
szor varialéodo esete. -

Még inkabb all ez a szorosabb értelemben vett erdélyi magyar-
sagra, melynek eredeti jellemvonasain igen keveset valtoztathatott
az a tény, hogy évszazadokkal ezel6tt-a hegyek kozé keriilt. A Dunan-
tul és a Felvidék dombos és hegyes részei szintén elég nagyszamn,
mAar az Arp_eidok szazadaiban oda telepedd magyarsigot zarnak ma-
gukba; az alféldi, mezéségi s az erdélyi magyarsag jelleme és életvi-
szonyai kozott levd kiilonbség sem oly jelentds, — kiilonosen, ha szaza-
dokra tekintiink vissza, — hanem legfeljebb fokozati jellegii. Nem
azon van a ha11gs1’11y, hogy ,Erdély az egyetlen orszagrész, ahol nagy
csoport magyar szorult hegyek kozé“snem is azon, hogy ,miben kii-

48 Egy Bolyai Farkas szizfel¢ szérja nagyszerii képességent s Bolyai jénos a maga lénglelkét
egyetlen egy, csekély terjedeimil, de vildgra sz6l6 miiben fejezi ki.

49 gzentivani a ,;Szolgalegény daliban igy énekel :

Zsellér vagy te, én meg székel ; .

De egiinkre egy nap j6 fe, -
Egy esd hull a fdldiinkre ;

“Mért lennék hat kiilsnb, mint te ?

Petsfi sziiléfoldje utdni vagy6ddsdt igy fejezi ki :
" Hova szivem, leikem
Mindig, mindeniinnen vissza-visszavagyott,
Ujra laltam végre sziiletésem foldjét,
A szép Kis-Kunsagot.

Itt vagyok megint a

Nagyvérosi élet 6rkos za;éban

Oh de képzeletem most is odalenn az

Alfsld rénédjan van. (Kis-Kunsag).
Szentivanira ugyanez az alaphangulat jellemz6 : ) :

Hej Kolozsvdr, cifra k8halom !

Az én éltem benned unalom;

Téavol innen, tivol sziilettem,

A szép Székelyidldon keleten. (A székelylegény Kolozsvartt).

Mennyire azouosak Petbfi szabadsdg ; fiiggetlenségérzései is Szentivani Mihalyéval, aki székely
legényével 16bbre becsulteh az otthoni, udvarhelyszéki csorddssdgot a nagyvarosi, j6l hzetett szolgélatnél

De mit ér a cifra szolgasag ?

Condrdban is szebb a szabadsig;

A paszomént rabsag cimere:

Kesetll a szolga kenyere. (A székelylegény Kolozsvirit).
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16nbozik ez a nép minden egyéb magyarsagtol“.”® Azerdélyi magyarsag
a régmult szazadoktél kezdve a legujabb idokig, a kiillonbozd lelkivona-
sok mellett, az egész magyarsaggal aranytalanul sok egyezé vonast
mutat. Az erdélyi magyar — a nagy fejedelmek koraban.ép figy, mint
ma, szarmazzék bar a bércek legelrejtettebb zugabdl, vagy Kolozsvar
- cifra kéhalmai“ kozill — alapjaban mindig ugyanaz, mint az egész
magyarsag realista és romantikus!

7.

Fejtegetésiink soran elérkeztiink oda, hogy eddigi megallapi-
tasainkat osszefoglalva, ne esupan az egyes tajak magyarsagara néz-
ve, hanem az egész magyarsagnak — a foldtél, a tajtél ugyan nem
fiiggetlen, de mégis azok folott allo lelki mivoltara adjunk feleletet.
A magyarsag attél a folyamattél kezdve, amikor a tavol keleten
finnugor és torok-tatar torzsek keveredéséhdl egyetlen néppé csapo-
dott 6ssze, mind maig ugyanazon jellemvonasokat mutatja, Mind a
két torzsfajta primitiv, a természethez kozelall lehetett, egyetlen
foglalkozashoz sem tapadt még hozza, hanem boldogulasa érdekében
minél tokéletesebben alkalmazkodott a természeti és tarsadalmi ké-
rillményekhez.*

Minden ilyen primitiv népben — féltéve, hogy a mostoha
természeti, vagy tarsadalmi kérilmények miatt nem fejléodik visz-
sza — van bizonyos életkedvvel teljes fiatalos jellemvonas. Az 0Os-
magyarsagot is a népvandorlas hosszu évszazadokon at tarté mezo-
ségi forgatagaban e fiatalos lelki tulajdonsagok 6vtak meg attol, hogy
specialis jellemvonasait el ne veszitse. Hogy sokfelé tudott alkalmaz-
kodni és nem tapadt egyetlen, foglalkozashoz, az tette képessé a két-
féle népfajtabil osszeverddstt magyarsagot arra, hogy a maga népi
egységével idonként igen ellentétes lelki, tarsadalmi (fogl-aLkoz?,sbeli
stb.), s6t fizikai (természeti) vonasokat is félvevé formacidkat éljen
at, Igy lesz a magyarsag keleteurdpai vandorlasai kézepette harcos
nomadnép, folvéve a mezbségeken uralkodo térok népek kiilsé habitu- -
sat, megtanulva t6litk azintenzivebb f6ldmiivelést,”? atvéve az arisz-
‘tokratikus, biiszke, egyénies jellemvonasokat, de megtartva a primitiv
népek demokratikus érzéseit is, testvériesen magaba olvasztva a hoz-

8 1. Németh L. i. m. 394,

61 finn-ugor eldmagyarok minden valdsziniiség szerint ott' éltek az Adzsia—eurbpai nagy
steppevidék s a nagy erddségek hatdrdn s ott keveredheltek ©Ossze a pusztdkon koborlé torok-tatar
torzsekkel, akik hasonléan primitiv jellegiiek és sokféle foglalkozasuak voltak. A kizépazsiai pusz-
takon é16 kazak-kirgizeék példaul még a XIX. szdzad mésodik felében is bérmunkdikat, szbtteseiket, ké-
seiket, szerszamaikat maguk kovacsoljak, készitik és ékifik s nem szorulnak kiildn iparosokra s keres-
kedSkre, asszonyaik a munkalkoddsban a legélénkebben résztvesznek (v. 6. Brehm i. m. 270, 280, 282,
287, 293). A kara-kirgizek pedig a kazak-kirgizeknél is jobban megdrizték még a XIX. szdzad elején is
3si primitivitissukat — jellembeli tekintetben igen hasonl6ék a primitivekhez (v. 6. Almassy Gydrgy. Van-
"doriitam Azsia szivébe 1903, 7. 18). Mindezeket a torokfajta népeket uigy Alméssy mint Vambéri Azsna
pusztdi Osi lakdinak tartja (v. 6.-Vambéri i. m. 339—341. Almassy i. m. 667—668). .

5% L, bolgér jovevényszavainkat.
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zacsap6dé mas népelemeket, Igy alakult ki az a népi magatartas,
amit oly jellemzden ir le Boles Leo a Fekete tenger kozelében é16 ma-
gyarokrél szélva, de amély raillik ‘akar a XVI—XIX: gzrazad ma-
gyarjara-is: ,férfiakban bdvelkedo s fiiggetlen ez a nemzet és egyéb-
kénti- pompa kifejtése és gazdasaga mellett esak arra vagyon gondja,
hogy a maga ellenségeivel szemben vitéziil viselkedjék®, ,munkat és
faradalmat magasztosan elvisel, tliri az égetd - meleget s fagyaszto
hideget;“ nagyon busulnak azon, ha valamelyikok a rémaiakhoz
szokik at“.” -
Azutan is, hogy a magyarsiag hosszi szazadok soran itt élt a
Karpatok ovezte foldon, a keleti és nyugati népek sok évezredes és
allandé orszagutjan s iitkéz5 pontjan, folyton —ébernek, iigyesnek,
munkéasnak, harciasnak kellett lennie,-hogy a szomszéd, ellenséges,
legtSbbszor egészen mas lelki -habitust népektsl el ne nyomattassék,
hogy specialis népi és nemzeti jellegét megdrizhiesse. Emnek a harcias,
sokoldaly, eredeti gondolkodastt magyarsagnak a honfoglalas szaza-
"~ datol kezdve folyton magéhoz méltd vezets egyéniségei tamadnak.
Az els6 négy szazadban bontakozik ki a nagy Arpadhazi hadvezérek
és uralkod¢k politikai langelméje; a XIV, szazadban a magyarsag
Nagy Lajost s vele az olasz lovagi kulturat plantalja at és alakitja
a maga képére; a XV. szazadban Hunyadi Janosban és Matyasban
jut legméltobb kifejezodésre a magyar lelkiség. Hasonlé altalanos
okokbol magyarazando azerdélyi specialis kultara, igy.azerdélyi fe-
jedelemség kulturaja is, melynek jellemz6 vonésai — a hatalmas ellen-
ségekkel (torokkel, némettel) szemben valé folytonos iigyes, de harcra
kész alkalmazkodas, a fejedelem, a nemzet valasztott feje iranti tisz-
telet, az eldkeldk szertelen versengése és pompakifejtése, a nép, a
nemszet fuggetlensegl vagya, 6nallo, szabad lelklsege — nem Jelente-
nek mast, mint a nagymagyarorszagi, arpadkorL, anjoukori, a Hu- -
nyadiak korabeli magyar kultira bizonyos helyi szinezédésii meg-
ismétlédését. A magyarsag a Duna—Tisza-kozén, a Dunantilon s a
. Felvidéken a X VI, szazad kozepétdl kezdve nem fejthetvén ki a maga
egységes, nemzeti allamat, szinte teljesen hasonlé modon meglsmeth
nugyanazt Erdélyben, '
A magyarsag nagyszerii alkalmazkodasi kepessegenek Jele az
is, hogy a XVI.-ik szdzad viharai kozott nemcsak politikai életfor-
mat talalt maganak, hanem reajon arra is, hogy a folytonos hadi al-
Lapotba,‘n, kiilsnosen a meghddolt -teriilleteken és a nyugati részeken,
gazdasigi fennmaradasanak legfébb , lehetésége az allattenyész-
tés.”* Az erdélyi magyarsag csak a XVI. szazad elejétdl kezdve
tér at, a pusztité haborik soran a jovedelmez6bb nagyaranyu allat-
53 Pauler—Szilagyi: A magyar honfoglalds kutisi 33, 24, 40, -

54 Nadasdy Tamés nadorispan, Dob6 Istvin Eger hés véd6je, Zay Ferenc f8kapitiny, a Zrmynek
egész sora mind Allattal kereskednek. V. 6. Takits S§. A magyar tozsérek ¢és kereskedék pusztulasa
«(Szegény magyarok 129, 139—140, 143, 144).
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tenyésztésre, mig-a XVI. szazadban a békésebb viszonyok kozott a
foldmiivelés és az allattenyésztés még- egyforman viragzanak.?® A
tobblelé érdeklédés éppen olyan sckoldald egyéniségeket valt ki Er-
~délyben, mint-a XVI. szazad kozepétdl kezdve a nyugati, dunantuli
¢és felvidéki részeken.-Az-erdélyi nagy fejedelmek, Bathory Istvan,
Boeskay Istvan, Bethlen Gabor és a XVI. szazad -masodik fele s a
XVIIL szazad kivalé féurai Nadasdy Tamas, Batthyany Boldizsar,
Zrinyi Miklés mennyire .hasonlitanak egymashoz személyes vi-
tézséghen, a gazdalkodas - iranti sokoldalu érdeklédésben, a tudo-
many és 1r0dalom folkarolasaban.’* Balassi Balint kalandvagya és
vallasos erzelmessege, az alfsldi Pazmany Péter harcos és tudomany-
kedveld egyénisége ugyanezen eredeti, realista  és romantikus, sokfelé
6rdekl6dé s-egyben nemzeti Jelleguket soha el nem vesmbo vonasok
szinezbdéseit mutatjak.. .

A XVIII szazadban a magyarsag ujra nem tesz mast, mint al-
kalmazkodik a véaltozott - viszonyokhoz s visszavanderolva a jorészt
elhagyott alfoldi, mezfségi részekre, az allattenyésztés ‘melleft ismét
a fold minél intenzivebb miivelését- karolja fel. A magyarsag-
ban a sokoldaly, 6si lelkiségénél fogva frissen élnek az arisztok-
ratikus, az egyéni érzések, amelyeket a szintén meglévd demokratikus
hajlamok, az egész nemzet testvéries egysége nem engednek egyol-
daliva fajulni- A XVIIL szazad végén a Jozsef csaszar reformjaira
felel nemzeti felébredésttl kezdve és a XIX. szazad elejétSl némi-
leg a nyugati polgarosodas példajara, de. inkabb a sajat belsS,
alkalmazkodni tudé erejénél fogva a.magyarsig nagyszerii politiku-
sokat és irékat teremt. Ebben- az 4j, a mindig friss és fiatalos lelki-
séghez mélté hirtelen kiviragzasban résztvesz a nemzetnek mind a
harom osztalya, a nép, a kozéposztaly s a nemzethez hizo arisztok-
racia egyarant. A’ reformkor két legnagyobb vezéralakja, az erdélyi
Wesselényi Miklés s a Kisalfoldon Cenken nevelkedett Széchenyi Ist-
van egyarant Kitiinnek dis képzelmiikkel, szertelen tettvagyukkal és
erds hazafias érzéseikkel. De 6sszes politikusaink, Széchenyitsl kezdve
Kossuth Lajosig, Csokonaitél Petéfiig és Aranyig magukon viselik a
magyarsag 6si, a konkrétumokhoz, a foglalkozasoklioz alkalmazkodé,
de nagy belsé érzéseket s koltdi keszsegeket ‘magaba rejts- képét:
mmd realista és romantikus! :

5 Erdély’XVl -ik szdzadi, Bathory Istvan korabeli virdgzé gazdasagi kulturéjéfa’ Berzeviczi Ger-
gely a tanunk, akj 1576-ban megy a Felvidékrdl Erdélybe s meglepi 6t a magyarorszdgi viszonyokkal
-szemben Erdély\m‘turéltséga LHiszen fenyGerd6t taldlt a futéhomokon és- rozstablakat olyan foldeken
amelyeket nalunk legelének hasznéltak vagy nehéz megmiivelésiik miatt parlagon heveraek. Kézben
halastavak és patakok tarkitottdk a vidéket.“. (Veress E.- Berzeviczy Marton élete). A XVII szdzadban
.azut4n Bettlen Gébor, a Rékocziak (Zsigmond és Gyorgy) lesznek Erdély leggazdagabb marhatozsérei.
(V. 6. Takafs S. i. m. 166).

5 Nadasdy Tamas és Batthyény Boldizsar sokoldali voltarél 1. Takats S. Régi magyar asszonyok
138. Szekfii Gyula Magyar torténet IV. 188, Ugyanilyen sokoldalti Zrinyi Miklés a k6itd, a romantikis
-epika kitiiné képviseldje, aki egyszerre kitlinG vitéz, j6 gazda, rendkiviili . olvasottsdgii s szézadénak
-egyik legjelesebb hadi taktikusa, aki hadaszati nézeteivel messze korokat megeléz. ~ )
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Ha a XVIII. szazad 6ta ujra felviragzott f6ldmiivelés nyoman
elétérbe 1ép6 demokracianak a nagyvaros iparos és kereskedd demok-
raciajaval valo szoros kapesolédasat szemléljilk — ami nalunk a XIX,
szazad harmincas éveitdl kezdve, a févaros rohamos fejlddésével ko-
.vetkezett be — gy latjuk, hogy a magyarsag ebben is a jobbik részt
valasztotta, Az 6si arisztokratikus jellemvonasok, az egyéniség meg-
Orzése, a fiiggetlenség érzete nem vesznek el az 1j viszonyokhoz vald
alkalmazkodasban; a magyarsig a nagyvaros egyformasito, tipizalo
hatasa mellett is az egyéni, eredeti tehetségek, az eldkel6k szokatlan
rajat valtja ki magabol. Az ujabb fejlodésben is kifejleszti az osszes
lehetdségeket s az ivodalom, miivészet, tudomany és politika terén
egyforman kivald reprezentansokat ad.

A mondottakat osszefoglalva lathatjuk, hogy a haborus viharok-
t6l, mas népek kidonbozd természetii megszallasaitél folytonosan fe-
nyegetett magyarsig egyszer az Alfoldre, maskor a Dunantilra, a
Felvidékre s Erdélybe sirisodve mindeniitt kifejleszti a maga 0si,
sokoldali kulturajat. Géza és Szent Istvan alatt a Dunantil, az Ar-
padok alatt az Alfold, az Anjouk és Zsigmond alatt a peremvidéki és
hegyvidéki varosok, a Hunyadiak alatt ismét az Alfsld, a XVI. sza-
zadban a torok megszallastél mentesebb Dunantil, a Felvidék és Er-
dély, a XVIIL szdzadban a német nyomistél szabadabb FErdély, a
XVIII. szazad masodik felében's a XIX, szazad els§ felében wjra az
. Alfold és a Dunantil viragoznak fol s viszik egyenkint, vagy egyiitt

~a magyar nemzet életében a vezérszerepet. Tehat nemesak irodalmi,
hanem altalinos szellem-torténeti szempontbdl sem ,nyugatrdl kelet-
re huzodik a magyar fold megnyilatkozas hullama®

Mindezek utan vajjon foltételezhett-e a jovére nézve az, amit
két évtizeddel ezel6tt hangoztatott Ady Endre, aki a magyarsag
megujhodasit mindenekel6tt Erdélytél varta.’® A koltd, kilonosen
nalunk, — ahol a tiarsadalmi és a politikai élet mindig egybeforr —
egyuttal latnok és préféta is, a szerinte aldatlan tarsadalmi allapot
ostorozéja s megértjiik, hogy Ady a magyar tarsadalom megujho-
dasat a természeti, foldrajzi tekintetben is izolaltabb erdélyi tarsada-
lomtél varta. Amit Ady a magyar kultira jovéjérdl mond, azt lehet
hinni, vagy nem.hinni s Ady szavait a maga koraban sokan bizonyos
joggal hihették is, kritizalni azonban céltalan lett volna. De
ma, — mikor Erdély inkabb csak érzelmeiben él, egész magyar tar-
sadalma rabigaban senyved és csupan nagyvonali irodalmi fslvirag-
zasaban tudja kiélni magat — vajjon akad-e akar Erdélyben, akar
Csonkamagyarorszagon magyar ember, aki a magyar tarsadalom
megujhodasat, egészséges és egész voltat mindenekelétt Erdélytsl
varja? Erdély ma esupan vérzik, legfeljebb vegetal s épen csak faj-
dalmanak megrazé kifejezéseivel hathat a szabadabb magyar tarsa-

57 Németh i m, 392,
58 | Levelek Parisbol. 168.
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dalomra. A husz év elott jogosult hitet-a ma nem valtja valora. Vol-
tak id6k a magyar tarsadalomban, amikor a magyar nemzet életét,
jovojéet Erdély mentette meg, maskor a Dunantil, az Alfold, vagy a
Felvidék, de ma wvalészinlibb, hogy a magyar tarsadalom jovijét,
tjra kiviragzé egységes életét a szabad orszagrészek fogjak
megmenteni! : ‘
Németh Laszlé ma is ,,vendkiviilit® var Erdélytél. Innen varja
azt a nagy ,,attord szellemet®, ,.aki mindazt, ami a Karpatok koszéru-
jaban tértént, tamadhatatlan formaban osszefoglalja“.”® Azonban
nem tudja valodsziniivé tenni — természeti, tarsadalmi, torténeti és
irodalmi analégidival sem — hogy e langelmét miért varhatjuk csu-
pan és egyediill Erdélytsl. Az igazsag az, hogy a langelmét éppen
egyediilvalésiga, jellegzetesen egyéni, természeti tajon és tarsadalmi
milieun feliili volta jellemzik, létrejivetelét sem természeti, sem szel-
lemi tényezdk, s6t még azokmnak szerencsés taldlkozasa sem valthat-
jak ki sziitkségszerlileg és nem magyarazhatjak kielégitéen. - i
’ Németh Laszlé egész gondolatmenete elhamarkodott altalano-
sitasokon épiil: ,,nyugatrél keletre hizodik a magyar fold megnyilat-
kozas hullama®, ,a dunantdli 1lélek eldkeld, de eurdpai, az alfsldi ma-
gyar, de lapos, Erdély nemes és eredeti“. Hzen az alapon lesz nala a
magyarsag szétesd, felemas lelkiiletd, amely ecsupan az egyes tajak
kedvezésébol vehet 161 nemes, eredeti s europai vonasokat s éppen ott,
ahol az alfoldi, mez6ségi részek a kiilonbozd tajakat nagyszerii egy-
ségbe foglaljak, lelkiiletében, koltészetében eminenter lapos. Résziink- -
rél még a szélsd realizmus képviseldit sem jellemeznénk avval a ki-
fejezéssel, hogy lelkiségiik, illetve koltészetiik ,lapos“. A lélek -
lehet el6kels, nemes, evedeti, mert ezek a kifejezések az érzel-
mek biredalmabol valék, de nem lehet ,lapos®. Amit a lélekre
alkalmazva tdlzottan Atvitt értelemben ,lapos“nak neveziink, az
nemcsak sziikségszerii, de még esetleges kapesolathan sines a siksag-
gal, melynek lapossiaga egészen masként hat a lélekre. Hasonléan va-
gyunk az elokeld és eurdpai jelzk osszekotésével is, amikor ezt Né-
meth Laszléo a dunantali 1élek ismérvének erdszakolja. A lélek eld-
kel6sége tulajdonkép fiiggetlen egy-egy vidéktSl és nem a taj-
"hatasck eredfje. Németh Laszléo itt is Hsszezavar oOssze- nem
i1l6, esak nagy fenntartasok mellett Osszekapesolhatéo fogal-
makat. Az aesthetikum birodalmabél méas teriiletre nyal 4at ha-
sonlatért, hogy vele az iré, kiélté egyéniségét, egy nép, vagy nemzet
lelkiségét jellemezze. Megelégszik részigazsagokkal s az igazsag teljét
misztikus, megejté rozsas kodbe burkoljak a hataskeresd, csengé-
bongt szép szavak, sokszor tartalomnélkiili analogiak, hasonlatok.
Eredményeink alapjan egészen mas képet nyeriink arrél a ma-
gyarsagrol, amely ezen a véraztatta, viharvert f6ldon mar ezer éve
él s a maga sajatos lelkiségével a maga modjan uralkodik, A magyar-

59 Németh i. m. 401.
Népiink és Nyelviink 1930, 3—5 fiizet. 7
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sag alapjaban most is az, mint volt ezer évvel ezel6tt. Megoirizte fiig-
getlenségét, arisztokratikus _voltat éppen ugy, mint testvéries, de-
mokratikus érzéseit. Ragaszkodott ahhoz a mezdségi foldhoz és taj-
kerethez, amelyet a természet is igen szabalyos formaként nyujtott
eléje s igyekezett ehhez a formahoz minél tokéletesebben hozzasimul-
ni. A természeti, térténeti és tarsadalmi viszonyokhoz mindenkor
kitiinben alkalmazkodott s a legkiilonb6z6bb koérnyezetben, egyszer
itt, egyszer amott fejlesztette ki a kultura igen kiilonbozé formaira
alkalmas erSit. Nem partikularis, hanem az egész memzetre egyiitte-
sen jellemz$ Gsi vonasok azok, amelyek a magyarsagot a mult ezer
viszontagsagiaban megévtak s nem nagyszerii esodak varasa, hanem
a sajat belsd ereje fogja a magyarsigot a ma nehézségein keresztiil
a jovébe is atmenteni! = Bibs ,
b6 Istvdn.

Biropecsét.
Egy Arpad-kori jogszokds emléke.

MORA FERENC irja a buzamezndkrdl szerzett Enekében, hogy re-
génye hését, azaz egyszeriibben: a ,célszerti szegényembert’ — ,nem
fogtak le, esak pecsétet kiildtek neki, lopattak vele a napot vagy ha-
romszor a varosban . . .* Alabb meg: ,, . .. mindjart el is kiildték,
nincs semmi hiba, de egy hénap mulva megint kivitték neki a pe-
- csétet . . [t

Miféle peesétet? — kérdi jamboran az olvaso, ha nem sziiletett
a ,szegedi basahalmon’ beliil. MORA szoval se magyarazza, mert nagy
szerénységében azt hiszi, hogy kionyveit csak ,a varosban’ olvassak,
Szegeden, — ott pedig ki ne értené a szegedi szé6 nagymesterét? -—
De aki nem érti — mondom — mert odabbvalé ember, nyul a T 4 j-
sz 0t arhoz: tanyai, paraszti beszédek kaptalanjahoz. A Tajszétar-
ban azonban — nem mondja, hogy ninesen benne, de — ,nem talalja’.
Azaz, hogy mégis: — egy hunyadmegyei magyar faluban pecsétnek
nevezik a — szepldét. Jo, jo — gondolja a nyajas olvaso, de szepl6t
aligha kiilldenek a varosbol tanyail szegényembereknek. Plane kétszer
egymdas utan! . . . Ha MORA nem magyarazza, hatha szt ejt réla né-
hai valo kedves gazdaja, a szegedi ir6mesterség ennekel6tte valo céh-
mestere: TOMORKENY IsTVAN? — Ejt is, meg is talaljuk, ha keressiik.
Ezt mondja: ,,A birésagi idézd cédula még mindig pecsét. A pecséttel
valo torvénybe idézésnek megmaradt nyoma ez A citatio cum si-
gillo. Mar masfelé az emléke is elhalt s ott él a nagy csendességek
birodalméban, ahol minden aludni latszik“.?2

; Enek a buzamezokrdl. Il 12, 1.
“ Témorkény: Egyszerii emberek. 106. 1.



