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Fogarasi Miklés

UJ FILOZOFIAI TERMINOLOGIA AZ OLASZ FELVILAGOSODASBAN

Kézismert tény, hogy a XVIII. szézad mAsodik felében,
kiil¥ndsen a franocia felvildgosodas k&zve@len'vagy ﬁuzvetett
hatéeéra, egyréazt a fojlddésnek induléd természettudoményok
'éé-az 1pﬁf,vméﬂtél2t_a té"iAdalomtudoményoh fejl&déaq és 41~
'tgléban a tudoﬁényok diftoronoié;éddsa Eurdépa-szerte elin-
ditja a hyélvﬁJitést.mozgalmgkat, mert az Gj és rohamosan
>gaadagod6.1nmeretek nng& mennyiaggﬂ 4] ezakkifejezést igé-
nyelnek, az irdsmiivek pedig: otilisztikai vélnsztékot.

. Ez a hatés gyore és kdzvetlen ""olt az olaez 6rtelmi-
ség bizonyos rétegeire, kiiltndzen A annoiaorszéghoz kdzel
088 4szak- s kizépolasz tartoqényokban,'Lombardiéban, Ve-
netéban, réazben.ngmontban és Toﬁzkénﬁbnn, de Napolyban
is, Hiszen az Ehoxologédie&tv szinte périzsi kiaddsbval
/1757-1772/ pérhuzumosan ﬁjranyomtatjék Lucodban /1758-
l??l/, olasz nyelvit forditésa pedig Livornéban Jelenik meg
/1770-1779/ nem nagy eltolédéaaal.' ‘

A tudoményok differenoiélédésa pedig megk6vetelte
az ﬁJ'rogalmak 4y kifeqezését a filozéfidban is anndl in-
kdbb, mert a téraadaiomtu@oményoknak ezen a terliletén az
iJ irédnyzatoknak fesziilt helyzetben, polemikus ideolégiai
harcok ktzepette kellett tért nyernisk -a régiekkel szem-

ben.
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'Ez a szembedllds és az olasz filozéfiai nyelviji-
tdsnak eszmei, kultirtbrténeti vonatkozésai éppugy, ﬁint
nyelvi, nyelvészetl eljhrasai, megoldésai szemléletesen
lemérhetSk azon a nagykdterjedésii korpuemon, amelyben a-
vnyaggyﬂjtésemet végeztem,

Ugyanakkor szAmos eszmetdrténeti, valamint nyelv=-
'tﬁrténeti; részben nyelvelméleti kuvetkeztetés megfogalma—
»>ﬂéaéra is kinﬁlkozott 1ah(t6563 a2 anyag kraitikai feldolgo=
_zéaa és rendezéae kdaben. A kbrillbelul 120-160 filozéfiai
”neolosizmust 470 példAn tudtam bemutatni, kizfttilk kizel
szé;nt‘qajét @l8bbi vagy biztos koltezdsemmel. Az él&fora
_dulésuk 6t1agos ardnya /kb. 1:4/ az adott korpuszban mis

f&rsddalomtudoményi neologizmusok fel:ikkora /1:12/ eléfor-
dulégi arédnyival szemben_egyik:egzmkt bizonyitéka lett az
':.deolégi.ai‘ 1égktr felizzédsanak.

V ) Neolégizmusokkal foslalkozni -‘Jelentﬁs mértékb@ﬂ»
szomantikai kérdés. A nyelvtudominy \j irédnyzatai feli“e==
deztédk éa szinte minden mas tudomﬁnynak Adtadték a strukti-
ra fogalmét és széleskiri alkalmazdsdt. A sz6 jelentés
struktﬁréjénak tanulményozéaa a modern nyelvtudominy egyik
legnagyobb vivménya. Azonkiviil, hogy mint gszemantika pon-
'to;abbé teszi ismereteinket az embef; gondolkodéas é; a
nyelv viszoﬁyénak fqlderi@ésé kazben; napjainkban mér ki-
thgult és szemiotikAvd lett, vagyis 4ltalénos JeltudomAny-
nyh, amely nagyon sok tudoméAnyban alkalmazhaté, Azt hi-
szem, ma mAr nyilvAnvald, hogy szemantika nélkiil egyetlen

tudomAnyag sem képes megalkotnli 8s fejleszteni dnmaght és
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nem kébss megirni sajdt tirténetét. A szemantikai struk-
tirdk vizsgdlédsa pedig milhatatlanul elvezet a nyelv tér-
sadalmi-térténeti, ideolégiai-kulturdlis Bsszefilggéseihez.
Marx gondolatait tovébhfejlegztvo lukdos Gybrgy
kijelentetts, "hogy a nyelvben, a myelvhasznéilat mdeépan

6lztélzxiazonxgk és osztdlyideolégidk rﬂgzit&dnek" irja

Kelemen Janos® &s a tovébbiakban megéllapitja, hogy Marx
9éld£1 szemantikai Jellegtak, "mai ngalmninkra tehdt gy
tordithatjuk le- ert, hogy a térsadalmi viszonyok és az
<1deolégiék speoiélia azemnntiknt alkédok forméjéban a
‘nyelv formélis azervezadésének szintJén is magJelennek.

’ . -Sajbt tnpaaztalataimbbl annyit tehatnék hozz4,
:hogy a XVIII. szézadi olaswz ozaktermirxlégiék fejlﬁdéaé- »
Anek kutatéua éa bemutatés" kbzban mlkorﬁlhetetlenﬂl fog~
1 ln].koznom kellett a kor mlkodb gondola.ta:hnl 65 szaktu-
‘doményaival, és viszont. ela&aorban a szemantikai uwezfal~-
.'mélet mbédositott véltozaténdk segitségével mulhatatlanul
tki ksllott térnom arra, hogy a kor uralkodsé gondolatai -
feJlosztik és hogyan foJleszttk a szakszékinoset. Nyelvi

vés térsadalmi Jelenaégek Allandé kolosbnhatésban viaztk
:elﬁre a nyelvi és thdrsadalmi feJlSdéat amely: azonban e-»
“gyenetlen 68 ellentmondésoa mind az. adott nyelv szemanti—
‘kai mezﬁiben, mind a térben és az idﬁben. » _

"A XVIII. szdzadnak mdsodik felében, ﬁmely kutaté-
som korszakht képezte, az olasz értelmiség, az olasz iro-
dalmi nyelvnek szinte kizArélagos birfokosa arra toreke-

dett, hogy gazdagitsa, fejlessze az olasz irodalmi nyel-
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- vet, mindenakel&ft ennek székinosét, amennyiben meg akart
felelni az eszmék feo jlddésének. AZ olasz értelmiség hala-
dé részér8l van 526, de - mint lédtni fogjuk - az eszmeileg
margdi#k in nzﬁkaégszerﬂ?n résztvettek az uj eszmék és az
ﬁj székincs alakitésdban, de legalhbbis haaénélntéban, ép-
pen‘tagadb ﬁlléopontdukkal. A haladé olasz értelmiség 05z~
mei kozmopolitimmusénak megfelelt lzbkino-ﬁjttésénik koz-
mopolita jelloge, amely, példéul éppen a filozéfiai termi-
' nilégidban :I.s, elskéazi.tatto a mi korunk nemzetkdzi szak-
ezbkinonét. A szbbanforsé értolmlaég aktiv utOpizmusa el8-
'reV1tte a kultura vilégivé 63 demokratiknsabué tétolét, ha
nem is kella mértékben. Ennek okait oazté&ykorlétaiban éo

a tbrténelmi karulményekban kell karoununk Nyelvi szinten
'tarekvéseinak erodnényo lett egy aktiv és pass;tv nyelvi-

: Jitéaagi megéﬁzdégodétt,'hajlékbn;abbl, retorikidtél mente-
féebb”nlcyobﬁkbzbhség szé@énﬁ érthetd, rnoionéiieabb'nyelv-
:t;h, 6; aJ, hnladébb; gﬁzdﬁgnbbvsaz@qi tartalmakat kifcjoz=
- ni képea székinoa. . o ‘

A filozéfiéban nem annytra abszolut megdjitﬁannk, mint in-
'kébbrtovébhrejlesztésnek vagyunk tanti. A filozéfiai nyelv-
ﬁj;tésﬁ a vezérszavaknak és -széttveknek jelentfSs mériékdd . -
homogenitésa jellemzi, valamint az Adealizmus &s materia-
lizmus kbz8tti kidlezdds ellentmbndésok és polémidk tilkrd-
zése., V o A
Anyagfeldolgozisom egyik rendezd elve és & sZeman-
tikai mezdkben vald rendezés wlapja a vezérszavaknak vagy

kulcsazavaknak /ol., parola guida, parola chiave, fr. mot
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témoin, stb./ kivAlasztésa, Figyelemmel tovabbképzett a-
lakjaira, ezekeot "vezérszdtovekre", vagyls legrovidebb
kizbas elemilkre redukdltam. Az idealista filozé6fidt, ideo-
16gidt a DEIS-, TEIS-, TEO-; MuTAFISIC- vezé.-ezétidvek kép-
viselik, a materialista ideoldégldt pedig, kiillnbdzd fenn-
tartdasokkal, de lényegileg haladé szinten az ENCICLOPED-,
FILOS-, LUM-, RAG/RAZ-, MATERIAL-, ANALI-, SISTEM-, SPI-
RIT=-. _

A'filozéfiai ne&iogizmueok magasfokd homogenitésidt éppen
a3z okbzza, hogy 1egt6$bjuk<a vezéiazétﬁveknék nielvéjités

dtJén tovébhképzett alakJa. Igy példdul deiimo, deista,

goliteista, monoteiata, monoteismo, politeismo, teosofioo,

teo~-sofista, ateo, ateieta,,ateiamo, panteismo. la egyes
neologizmusok nem tartalmazzdk a vezérszbtovet, akkor ie

szdroéan kbré jo siervezéhnok,IVelé_egy szemantikail mez&be

1iieézkedﬁek,‘mint pl. az eldbbivel g?ncredenzk antireli-
gioneria. ﬁyilvéhvklé, hogy a tdrgyalt neologizmusok gyak-
ran régi ‘szavak vagy szétbvek JelentésvAltozédson Atesett
tovébbélésoi, s Jelentésﬁk hol pozitiv, hol negativ, hol
.kbzﬂmbds érnyalattal telitﬁdik attél fuggden, ki, mikor,
mennyi szubjektivitdssal, monnyi polemikue sz&ndékkal, mi-
lyen szbvagkdrnyeietben alkalmazza Sket, amit elsdsorban
az hatAroz.meg, hogy a felhaéznélé személy milyen ideoléd-
gial Aramlathoz, t4borhoz tartozik.

Igy h4t az ideolégiai-kultirdlis felédpitménytdl
filggben, ezek a fillozéfial szukkife jezdédsek, egyrészt azo-

nosségli /ekvivalencia,/ avagy asszocibcidés dsszefiiggéseken
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[ =/, nherésat ssembendlléei /oppomioiés/, illetve Useze-
férhetetlenségi vissonyokon [/] alapulé rendsazereket al-
kotnak a sstvegissmefiggés mis ssavaival, mint as eddigi

ssakirodalombél esm loolux'hm;l.2 ' _
Olyan példékra utalok, mint monotoiswo 4s poljteisme assem-

bedlldsa, vagy as irreligione és inorodulite asoncasése.
Killtn kategériaként kol.lo‘t asonban keselnem asokat

e viesonyokat, amelyek erysserre mutattak azonossbgot de/
/vegy evenbenklldes /Jeltléatik o / vagy / = /, mint példéul
deiota u /ateo. A hivlk és a3 idealista filomdfusok Lté-
letében ugyanis a két toca_l.eu azonosuls, holott u:gunntt-
kai tartalmuk ellentétes a mmterialista rel.téqta smerint.
Jobb hijén ambivalens itcunrnnk /olaguul squivalenza am-
pigua/ nevesen an Llyen kaposolatot.

Bgy kb, 18-20,000 nyomtatott oldalnyi korpussbél,
mint emiitetten, kb._ 16V filoméfial vagy filesériad vone_ee
komded sanksudét emeitem ki, Kobdi kb, 40 & XViI, -lé-aébéi
vagy még kordbbi l_dhukékbbl van el8esdr dokumentéliva,
Mégis o neoléstwuok kbatt tdrgyaltam Oket, mort foutos
ssemeit alkottdk anmik & széldncolatnak, amelyek a esme-
mantikai mezbket alkottdk. Ilyen régebbi keleti, de a
XVIIX, smdzad mhsodik felében ) jolentéassl gazdagodd
ssbk példdul, hogy osak a legfontosabbakat emlitsem: filo-

gofia, filosofo, filosofico, illuminare, illuminato, lume,

pomior e, enciolopedia, spirito, stb. Kétségtelen, hogy
ag 4 jolentés, vagy maga a 926 is, &tkeriilhetett a fran-

oia nyelvbidl am olaszba, Aw ol. filosofo, fr. philosophe
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Jelentése kitdgul, s nemosak a valéségos, példbul Demokri-
4 toss, Desoartes, Looke tipusi tudést jelenti mAr, hanem

szinonimidi k3zdtt megjelenik a soienziato vagy dotto ’'a

tudés’, az enciolopedista ’'enciklopedikus miiveltségil sze-
mély’, a lettorato ‘’kiziré vagy #zépiré’. Tehdt azt a
haladé értelmiségi tipust is jeltli, aki vAltozatus és
gyakran eklektikuean tudominyos tevéLenységen &t, igen
sokoldald irodalmi alkot.is Gtjdn, amely a nagy, tudoményos
tanulminyoktél, a2z esszén keresztill a stilisztikailag tdb-
bé vagy kevésbé igényes Gjedgiréi, de akAr kiemelkedd ktl-
t8i tevékenységig terjedSen arre tirekszik, amit as olaszok
ﬁéy-mondtak, hogy diffondere i lumi, magyarul \igy mondhat-
nénk,‘hosy 'terjoszteni a felvildgosudis fényét’. Itt a
vilédgosség és a fény metafordja \ij jelentésben vilégit.
Ugyanakkor a francidb6l az olaszba Atkerild Gj szavek és

6J-Jolentéaek, fasy osak g Jolontés;k motivdltak voltak

a latinul 4s glrdgll is tudéd olasz értelmisédg szdméra,
mert alapjuk a kizis anya, amelyb8l mindkét nyelv székin-
.oqénak fu:aa-anyaga szArmazott, s még ma is gazdagodik, ”
vagyis a kiztes /gdrtg-/latin szbkészlet. Ezért‘olyan ne-
héz a legttbbszir hatdrozottan megdllapitani, hogy fran-
oia jdvevényezb-e, vagy olasz balsé fejlemény~-e & széban-
forgbé neologizmus. Emiatt az Gjlatin nyelvek szempontjb-
b6l kiiltn kategdriaként kezelem, s jobb hi j4dn "polivalens
neologizmusoknak® neveztem el 6ket.3

Visszatérve a filosofo-ra, metaforikus jelentésének

tdguldsit, egyben helyenkint a felvilhégosodéds rokokéd 1zlé-
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bt t; bizonyit jék az értelmezd és melldknévi jelzdk, ame-~
lyek o £8névhea osatlakoztak; ebbdl a korbdl valdk a fel-
v;léso-ult irékndl példéul ver’ filosofi, f£ilosofo matemaw
tico, oittadino filosofe, filosofo fisico, filosofo gramma-
.gggg, filosofo medico, filosofo socievole és filoa&fo ama -

‘bile. A vonatkozé szemantikai mez8ben negjelenik f.losofi-

sta 1is a régebbi filosofia, filooofayo,.gé;oaofala, g;;g:
sofico mellett, de neéioe;smuaok az ellentabor oliz‘ls néf
zefeit tukf&aG'antiftloaofo;v ggtifilbaoftco, filosofista,
LY gdnyoro; filosofismo, rotofilosofo, a pseudo filosofo,
;Gt psoudosofo is. ' -

 Haa kulosazank k8ri)l pzervezdad szemantikal mezd-
ket kbrSknek képzeljik el, akkor esek a kirdk filoméfiai
vonatkozésti nagy struktiyin beiil széleikkel fedik egy- '
nAat,'kgpdbolatbad é1lanak osymé-oai.‘A fiiosofo sZeman-
tikai moz8je igy teéi az eredetileg valléei metafordbdl
vildgiva és filozéfiaivé ktalakult lume /illuminismo atb./

szemantikai mémqjét.'veyanakkor a filozéfial szemantikai
mez8k ozéleiﬁkol roahqttk mis fogalmi atfnktdrék ﬁaz&tt
ie. Ezt iéttuk pl. & filosofo 68 a letterato egywhst kie-
séazitﬁ,razinogim kaposolatban a filozéfia éa az irodalom
érintkezéasdben., _ o

A filozéfiai fogaimi etruktirdn belil maradva /de
minden fogalmi kérbn belill érvényesen/ az oL/es sZemanti-
kal mez6k egymissal koordindta rendszereket is alkothat-
nak a vizszintes /szinkron/ tengelyen éppigy, mint a fiiggd-

leges /diakron/ tenselyen.u Materia, materiale, materiali-

t&gde/ el13s3z8r a XIV., szhzadban dokumentélt olasz szavak,
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ml&ok melié az ellenreformioid koréban keletkezik az im—
materiale /XVII. s2,/, A XVIIL, sadzad misodik felében a-

dondban Gj filozéfiail. értelemmal e frencia materialista fi-
lozéfi4t61 indittatva ulakﬁlnak(materialtsta /1755/, mate-

rialismo /1762/, nonoredenza /17@8/ és azonosulnak az ateo,
ateistico XVII. oz&zﬁdﬂ. cz&mékok ideolégiai né:etektdl

figgSen negativ vagy pomitiv olSJelu fosului vilégéval.
Ugyenakknr a tilozbttat -dealista 1d9016316k a az.nkron
tenaelyen /hasyadbbl a IVIII. szézado m&sodik relében/ as
el8bbi fogalmakknl uée nem éllltJ&k azembe ag Lgealista, )
idealismo elvontabb és gyﬂjtﬁfosulmaknt Ja‘ulﬁ /de 'y XVIII.
szézadban ritkén doknmant&lt/vszavaknt, hanem, mintegy k8-
rﬂliréaként, analtttkua médon, nagy Gaégsai alkalmazzék':
.am :Ldeall.sta filoaéfi.a eTyes sa.l.‘ iui. magnyilvé.nuléaa:l.nak

terminusalt. Ilyenok deiamo, deista taifta,_monoteiamo,
liteismo, utb. f : f S '

Nem kevéabé tanulségos a spirito oz6 és fogalom
tarténeti pélyafutéaa, amoly a XIV, azézadt teolégiai éa k
filozéfiai fogalombél a reneszénazt61 kemdve, de f&ként ‘
a folvilégoaodés koréban fokoaatoaan elvilégiasodik, 8, dJ
toltety szakazéként Honteuquiou~nél Jelenik meg &z Esgrtt
des loia-ban /17“8/, maJd annak olasz /1765/ és mée nyel- -
vii forditéaaiban. A agirito torto kifejezést,/l?éj/ a fran-
oia esprit fort tukarképgként hol elijéiﬂ; hol magaszgalé
terminusként alkalmazzdk a felviiégésqdéﬁ és a korabeli
materializmus élenjdré képviseldire. A feneazénaz bello

spirito-t61 “eljut e szbszerkezet & nagyvildgl kényeske-
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ddket 1ddnként mard ginnyal jeldld alkalmazéséig.“s Spiri~
to és a spiritoso /1710/, a XVIII, szézad folyamin nemcsak
rohamosan elviligiasodnak és (] fllozéfial s~6mezbk tagjai-
va vélnak,_haneﬁ szinte pérhuzamosan leszhllnak a szalonok
kedvelt nngyv£1631 kife jezéseinek szintjére. Ebben a kirben
mhr tAvol keriilink a‘snirito‘forte'1daoléeig1 szénvedélyé-
t61.‘mor£ a g_gpdrina.cpiritosa'bérmily.bﬁtéoaka is, donna

as sgirgto-vé vAlik &nnAL 1nkﬁbb, minél magasabb az évi jb-
vedelme. Ez mér keserii trsadal.-ubirélat. -

A kor filozéfiai Aramlataiban megkilly -bbztethetd a
raoionniiatq'qellett a'részpeﬁ vele szemben a szenzualista
ioﬁerataimélet:kialakuléaa. Ezt a heolpgizmﬁéok i1s tukroazik
a szemantikai mezfk sikjén, gyakran wetaforikus ﬁesJeleni—

téasel. Egyetlaﬁ evidens'példda mata tok Bo, a sensazione/a-

nnlisi di ragionamento /1766, P. Vorri/ oppozioiét, amely-
ben ez a szembenéllés félreérthotetlen. ‘

TSbb példén 14ttuk méir a . Jolontésfejlﬁdéat, mint a
filoz6fiai szbékinos megﬁjttésénak egyik fontoa nyelvi techn
nikai mogoldését; A misik, ugyancsak rendkiviil fontos nyeiw'
vészetl elJérés a 8szdképzés, A szuffixumok, a pref ixumok éa
prefixum-jellegli szavak koz8tt, 1egalébb is abszolut gyako—
rteégi szhmokban, termékenységi fokozatokat dllapithatunk
meg. Altaiéban pem \j képﬁﬁkrﬁl van 8z6, de a meglévd késiz-
loetb8l a filoz6fiai széképzés elbnyben rész.sit bizonyos
képzﬁket. Eppen mert f1loz6f14r61, kiemelten elvont és el-
vonatkoztathaté tudombnyrél van szé, a legtermékenyebbnek

mutatkozik az ~ismo képzd, amely elvont fdneveket képez
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’mzéalom, elmélet, eszmei irényzat, filozéfiai-etikai meg-
megey8a8dés, magatartds’ jelentéssel, nem ritkin személyt
Jjelentd tulajdonnevekbdl. A tdrgyalt korszakban 21 ilyen
£110z6€iai neologizmust tudtam kimutatni /deismo, teismo,

ateismo, politeismo, dommatismo, epioureismo, fatalismo,

filantroghg filosofismo, 1 eiA ;zia.nisno, materialismo,

panteismo,. Lj,rron:lamo » platc nioismo, plntoni.nmo, soetti-

oiemo, soocinianismo, spiv oziano, sgoioisnu,, sutemn, tuzio-
rismo/., Harmadik helyen, 11 példdval az -ismo képzdnek

ﬁegf‘alel& -ista nomen agentis kéﬁzﬁ 611. Rendazerint L8
névi haamélatu szavakat alkottal: vele 'valand.lyan tanhoz,

oszmei 1rényzathoz tartozé személy’ Jolonténaol /analista,

monoteista, deista, politeista, enoif_‘lopodiata, filosofiata,

materialista, metodista, pirrenista, scotista, .spinozista/.

A negyedik helyen, 8 példival, az eldbbi katt3vel korreléns
-izzare képzd 411, amely olyan igéket képez, amelyeknek a
jelentése 'a s26t8ben jelBlt dologgal foglalkozni; a szdtd-

ben megjeldlt médon cselekedni' /analizzare, generalizzare,

materializzare /-ato/, plutarchizzare, sistematizzare, uni-

versalizzare /-ato/, volterizzare/. Misodik helyen 411 14

példavel az Sico melléknévképz8 /acataleptioco, analitico, '

" sintetico, antifilosofico, ooamolog':l.oo,'_mAiit‘iia.t’i'bm; om=

pirico, enciolopedico, filantropico, filosofiéo, inme todi=-
00, problematioco, sistematioco, teosoftou/. Jelentds még a
nyolo -ia elvont £&névképzd /obb3l 3 -logia/, a 7 -/i/ano
melléknévképzd, amely sz}emélynévb&l képez 'a személytbl kép-

viselt iranyzathoz tartozé’ jelentésii mellékneveket /pl.
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cartesiano, volteriano, stb./. A prefixumok kizdtt kiewme-

.lendd az in- tagadé- és fosztbképzd, valamint a dis- taga-

déképzd ismételt jelenléte /irragionevolezza, disragiona-

re atd,/.

‘ Moglkell Jog&eznon, hogy az els8 négy képzl abaszo-
1dt gyakorisdgn magas a mai olasz nyeiyben 1-,6 velamint
hogy & thrayalt filoséfial ncologismueok kb, 84 sz&saléia
416 a gnt'oldom nyelvben. R ' _ |

A filowméfial noologiumuaok, hasonléan ﬁﬁs tdrsadalom-
tudoményl terilletek Gj szavaihoz, a felthArt sziveglsazefilig-

gésekben uralkodéan negativ Jqlentésﬁnttalmﬁak.'Filoaofo,

uomo, illuminato, spirito forte péluddul egyfeldl magasz-
taldé, de legalébbis o;ipmer3 Jel181861 hvkiaqzéhﬁ hnlnd&,
felvildgosult érte1m1.é¢;nek, Misfal8l a velik szemben 4l-
16, konzervatiy 1deolésiaiiag ldenilsta tdbor sgémire e sza-
vak beoemérl&, de legalébbis negativ Jblgntéoﬁek. S ez a
tébor»xvan tbbbuégben, témrdd lendilets &s téﬁead&imi ereje
jelent8s, bar tﬁladdonképpen védekozni kényszerill mAr ezzel
is. Jellemzd példéja ennek a pozitiv/negativ szembendlléis-

nak'és az utébbi tﬁlaﬁlyénak a Vooubolario filosofioco-de-

mocratico, amely 1799-ben jelent meg Velenoéban...Ebben
olvashatjuk a kivetkezd nyilvanvaléan ellenforradalmi és
nﬁsativ tiltetid értelmezési amonositdsokat, amelyek akir
egy lzémantikai mezd ekvivalenoidi is lehetnek: "Filosofi,
liberi muratori, spiriti forti, spregiudicati; illuminati'’
sono tutti sinonimi ... Figli dell’ignoranza e dell’'orgo-

glio, non solo hanno tentato di rovesciare i troni di tutti
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i prlnoipi della terra, ma sono arrivati all’eccesso del-
la temeritd di dichiarare la guerra al Dio vivente mede-
aimo.'7

A tlrgyalt id6szak az ideolégidk, a filozéfidk, a
kulturdlis 4ramlatok pontositésémak, vilégivé tételének,
Beszelitkbzésének a korszaka. Ebb31l kbvetkezik mind az e-
s&ea 43 £erm1nusok vagy ﬁj joientésok polemikus, beosmérld
hasznidlata, mind an emlitett nzavak>6a kifejezések gyora
értékvesztése és leszéllésa a k&nnyon oaztogatott. oimkék

szintjére /vd. ateista, ‘ateo, m.terialismo, matarialiata,

spirito stb./.
Valésdgos azemnntikai dinnmizmunrbl beazélhetﬂnk

az ellentétoa péluaok kdzutt a jelentéstartalmak urelko-
Vdéan negat;v volta mollott. Ennek‘bizonyéra egylk oka az
voit, hogy az adott térsadalid és*kulturélis.helyzetben,
amoiy_Itélia egyes tarfoményaiban_és-511§maiban egyenldt-
leniil forradalmi vagy forradalomel8tti volt, az Gjat és a
" haladét dsak a régl és el;aradott elleni harcban lehetett
gyazelemre vinni. Ez az ideolégiai harc, nyelvi vetillete-
"ivel egylitt, nagyobb enexeiét, élesebb polémiat 1gényelt
kezdeti szakasziban, mint az Gj és a haladé gy&zelmének
és megertsitésének szakaszéban, Becaariénnk,.a Verri fi- .
vérelmek és haladé felfilégdsult tArsaiknak “rilozéfiui
re jongése" /"entusiasmo f'ilosofico”/ utépisztikus lelke-
sedéssel t8ltstte el 8ket, amely azonban, bar egyel8re
osak a felvildgosult abszolutizmus refofmjainak 6ha jan At,

szelleml ¢s részben adminisztrativ harcba vitte ket egy
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Jjobb térsadalomért, a "fényes igazslgokért", amelyek
majd "boldogabbé teszik az embereket®, harcba a tudomény,
3 kultdrn, a jog nagdditéaéér;,kuz iskoldk "ilégivé és

» kdtelez&vé tétoléért B 1gy szélesebb elterjosztéséér:.
Az olanz Jakobinusok pedig, a hatalomért 4s a nemzeti
fiiggetlenségért folytatott kﬁzdolmukkel,tubbé-kevésbé
k‘nyazoru.komprominséumnikkalg de életilkkel is fizetve,
.torradnlmi tton kivénték terjeuzteni a felvilégosodas
vivményait.A-

. A folvilésoeodéa korébun az olasz kultirinak és
filozéfiénak soha nem ldtott mértékben fonvos kérdéaévé
-vélt az, hogy a "filozéfusok' széles korben terJesazék
a nzellem, a mivelddés "vilAght", Fnaek az 1deolégiai
aktivitdsnak nyelvi, ny. vuJi~asx vetiletében a filczéfi-
al neologizmnuok'igazi_és bonyolult értékét_- Gianfrarnco
Folena szavait parﬂrrazéivus ~ az a hely hatArozza meg,
émélyet a neoiogizmus-elféglgl a kﬁlturélia és ideolégli-
ai 6fah1atban._Ezért tartom kiemelt, satvélsﬁdleges fon-
tosshgu feladgtnak magirni a azé; az 4j 826 alaki és Je~
1ontésb§11 térténetét, tehat nyelvi-nyelvészet’ oldaldt,
extralingviszfiﬁus, vagyis térsada%miﬁ kﬁi‘prélis és ide-

olégiai térténeti vonatkozdsaival agyﬂtt.9
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